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Vorwort 


Freunde und Kollegen von Professor Chr. S. Stang wollten ihn zu seinem 
70. Geburtstag, am 15. Màrz 1970, dadurch ehren, daP sie die vorliegende 
Auswahl seiner kleineren sprachwissenschaftlichen Beitráge in einem Sammel- 
band herausgeben. Diese Beitràge sind sonst schwer zugànglich, denn sie fin- 
den sich in verschiedenen, teilweise nicht mehr aufzutreibenden Zeitschriften- 
bànden, Festschriften und anderen Veroífentlichungen verstreut. Der Sam- 
melband umfaPt diejenigen kleineren Schriften Stangs, die er selbst gern 
wieder abgedruckt sàhe. Das umfangreiche Wortregister hat er selbst bear- 
beitet. 

Von Stang kann mit Recht behauptet werden, daP er sein Leben uneinge- 
schrànkt in den Dienst der wissenschaftlichen Sprachforschung gestellt hat. 
Und seine Forschung ist ungewòhnlich, was ihren Umfang und ihre Spann- 
weite betrifft, denn sie umfapt nicht nur die slavischen und baltischen Spra- 
chen, sondern auch die indoeuropàischen in ihrer Gesamtheit, namentlich 
das Altindische, Griechische und Germanische, und endlich Sprachen auPer- 
halb des indoeuropàischen Sprachkreises. 

In seinen Arbeiten behandelt Stang morphologische, phonologische und 
akzentologische Fragen und sieht die Probleme stets unter historischem wie 
auch synchronischem Gesichtswinkel. Als sein Vorbild betrachtet er Antoine 
Meillet, doch ein Dogmatiker ist er nie geworden und fiihlt sich keiner ein- 
zelnen linguistischen Schule als angehòrig. Hierdurch hat er auch Anregun- 
gen von den neueren phonologischen und strukturell betonten Richtungen 
aufnehmen kònnen. Hier ist nicht der Ort, auf Stangs Leistungenimeinzelnen 
einzugehen, aber diejenigen seiner Schriften, die am stàrksten auf die inter- 
nationale Sprachforschung unserer Zeit eingewirkt haben, sind zweifellos: 
»Das slavische und baltische Verbum«, »Slavonic Accentuation« und seine 
letzte groPe Arbeit, die er selbst fur sein Hauptwerk hàlt: »Vergleichende 
Grammatik der baltischen Sprachen«. 

Grùndliches Wissen, gesundes Urteil, solide Dokumentation und klare 
Darstellung sind bezeichnend fùr alles, was Stang schreibt. Sein Name gehòrt 



heute zu den besten in der slavisch-baltischen Sprachforschung und in der 
vergleichenden indoeuropàischen Sprachwissenschaft. Damit hat er sich ei- 
nen Platz in der Reihe der groPen Philologen erworben, die der Univer- 
sitát Oslo angehort haben. 

Neben seiner Forschung hat Chr. S. Stang uber 40 Jahre lang als Univer- 
sitàtslehrer gewirkt und sich durch seinen Einsatz in unserem akademischen 
Leben sehr einfluPreich betàtigt. Eine gro^e Schar von Schulern hat in dieser 
langen Zeit aus seinem soliden und lehrreichen Unterricht, in erster Linie 
in der russischen Sprache, daneben aber auch in anderen slavischen und in 
den baltischen Sprachen, Nutzen gezogen. Kollegen und Schùler denken 
heute mit Dankbarkeit an die Hilfe und die klugen Ratschlàge zurùck, die 
sie neben dem Unterricht bei so manchem AnlaP von Professor Stang erhal- 
ten haben. 

Stang tritt jetzt von seinem Amt als Universitàtsprofessor zurùck. Seine 
Forschung aber wird er fortsetzen. Eine grope Leistung hat er vollendet, doch 
sicher fùhlt er, dap noch Vieles zu tun bleibt. Freunde, Kollegen und Schùler 
bei uns und im Ausland entbieten ihm zu seinem Ehrentag ihren GruP und 
wùnschen ihm noch viele reiche Jahre der Arbeit im Dienst der Wissen- 
schaft zur Ehre unserer Universitàt und unseres Landes. 


Carl Hj. Borgstrem 


Arne Gallis 


Erik Krag 
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Indoeuropàische Probleme 




Perfektum und Medium 


Im Laufe der letzten zehn Jahre hat Meillet in einer Reihe von Artikeln 1 
die Meinung vertreten, daP das Verhàltnis zwischen den aktiven und media- 
len sekundàren Endungen der 2. P. Sg. und 3. P. Sg. Pl. ursprunglich ein 
rein ablautsmàpiges ist, daP zwischen *-s und *-s e / 0 , *-t und *-t e lo, *-( e /o)nt 
und *-( e /o)nt e /o ursprunglich kein Bedeutungsunterschied bestand. Beispiele 
von semantischer Gleichwertigkeit dieser Typen hat Meillet aus Homer ge- 
bracht. Renou hat spàter Beispiele aus dem Vedischen gegeben (Le parfait 
védique S. 103 f.). Ebenso hat Meillet hervorgehoben, dap man in verschie- 
denen idg. Sprachen sekundàre Endungen in pràsentischer Funktion findet. 
Spàter haben Renou (Étrenne Benveniste S. 67) und Kurylowicz (Rocznik 
Orjentalistyczny III S. 164 ff.) gezeigt, wie die Injunktive im Vedischen bzw. 
Avestischen zum Teil als Pràsentia fungieren. Die primàren Endungen auf 
-i und -ai sind dann vielleicht nur durch Partikeln erweiterte Formen der 
sekundàren Endungen. Die »sekundàren« Endungen wàren dann historisch 
die primàren. 

Wer sich der hier skizzierten Auffassung der medialen Endungen *-s e / 0 , 
*-t e / 0 , *-( e /o)nt e /o anschliept, wie es der Schreiber dieser Zeilen zu tun geneigt 
ist, steht aber sofort einer Komplikation gegeniiber: in jeder der erwàhnten 
Personen findet man im Medium zwei sekundàre Endungen, die ohne Zweifel 
beide idg. Ursprungs sind. Wir finden in der 2. P. Sg. im Altindischen die 
Endung -thàh, und diese ist wohl mit den irischen Deponentialendungen 
der 2. P. Sg. -ther und -the (Imperativ) sowie mit der hittitischen medio- 
passivischen Endung -tati verwandt. In der 3. P. Sg. findet man im Vedischen 
in einigen Fàllen -a statt -ta. Man hat aiga, aduha und aduhat (letzteres sicher 
aus aduha erweitert), agayat (fur *agaya), Pràs. Opt. duhiyat (fiir *duhiya), 
wie Wackernagel (KZ XLI S. 310) gezeigt hat. Daran scheint sich jetzt auch 
hittitisch esa, esari (sitzt) u.a. anzuschliePen. In der 3. P. Pl. findetman im 
Vedischen neben -a(ri)ta auch -ra (aduhra), -ram, -ran ; die drei sind sprach- 

1 BSL XXIII S. 64 ff., XXIV S. 95 f„ 98 f., 189 f„ MSL XXIII S. 215. 
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geschichtlich identisch; denn -ram ist -ra mit dem ephelkystischen Nasal, 
und -ran ist -ra nach dem Aktiv umgebildet. 1 2 3 So findet man also im Medium 
zwei sekundàre Endungen in allen diesen Personalkategorien: erstens *-s e / 0 , 
*-t e /o, *-( e /o)nt e / 0 , zweitens die Endungen, die im Altindischen durch -thàìj, 
-a, -ra vertreten sind. Die ersteren Endungen bilden eine zusammenhan- 
gende Reihe, und scheinen zu den entsprechenden Aktivendungen *-s, *-t, 
*-( e /o)nt im Ablaut zu stehen. Es fragt sich nun, ob auch die ubrigen Endun- 
gen irgendwelche Anknupfung innerhalb des idg. Formensystems finden 
konnen. 

Es fàllt dann gleich in die Augen, da(3 das -a der 3. P. Sg. im Vedischen 
sich als altes *-e auffassen làpt, und dann der Perfektendung *-e gleich wàre 
(Siehe Meillet, BSL XXIV S. 190 f.). AuPerhalb des Perfekts findet diese 
mediale Endung keine Anknupfung. Man fragt sich dann weiter, ob bei den 
anderen Medialendungen, die mit den Aktivendungen nicht ablauten, eine 
àhnliche Anknupfung an das Perfekt sich nachweisen liePe. 

Erstens ist zu bemerken, dap vedisch -ra aus *-re abgeleitet und dann 
auch mit -re in lat. fècère identifiziert werden kann. Im Avestischen findet 
man Perf. àtjhara, wo sich die Endung aus *-/• herleiten làpt (Meillet, Mé- 
Ianges Sylvain Lévi S. 21 f.), und wohl auch herzuleiten ist, da die Ansetzung 
von *-ar fiir die indischen Formen nicht moglich ist. Zwischen *-/• und *-re 
wurde dasselbe Ablautsverhàltnis bestehen, wie zwischen *-s und *-s e / 0 , *-t 
und *-t e lo, * -( e / 0 )nt und *-( e / 0 )nt e / 0 . Hat man das Recht anzunehmen, daP 
zwischen *-t e / 0 und *-t ursprunglich kein Bedeutungsunterschied vorlag, so 
ist man auch berechtigt anzunehmen, daP zwischen *-re und *-/• ursprung- 
lich kein Bedeutungsunterschied bestand. Die Bedeutung von lat. fècère ist 
ja auch nicht weniger aktivisch als die der avestischen Formen auf -ara. 
Das Altindische hat -uh, das sowohl aus *-r wie aus *-j 4 s entstanden sein 
kann. 2-3 

Was die Endung der 2. P. Sg. Med. betrifft, so làpt sich deren urspriing- 
liche Form nicht sicher feststellen. Skt. -thàh erzàhlt iiber den Vokalismus 
nichts. Irisch -ther und -the sprechen fur *-thès. Holger Pedersen (Vgl. Gram. 

1 Thieme (Das Plusquamperfektum im Veda S. 32 f.) hàlt -ra fur eine analogische Neu- 
bildung, und hàlt -ran und -ram fur die àlteren Formen. Eine solche Neubildung 
scheint mir wenig wahrscheinlich, weil die Entwicklung gewòhnlich in die entgegen- 
gesetzte Richtung geht (vgl. aduhat fùr aduha). 

2 Das Avestische hat ja auch solche unerklàrten Formen wie cikóitaras, wo -aras < *-fs. 

3 Man findet in Arischen oft die Endung *-r (*-r) im Aktiv des Pràsens - Aorist: 

av. àdarè i, hyàra, vielleicht skt. duhuh u.s.w. Wie bei den ubrigen ablautenden Per- 
sonalendungen mufiten auch bei *-r: *-re (*-ro?) die Stufen mit der Zeit diathesen- 
màpig verteilt werden. Die schwundstufige Form *-r kann also sekundár aktivische 
Bedeutung angenommen haben. 
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d. Kelt. Sprachen II § 605) fiihrt auch die irische Imperfektendung -tha auf 
eine Medialform zuruck, und stellt zwei Grundformen auf: *-thès und *-thàs. 
Das Verhàltnis zum Perfekt ist hier nicht so klar, wie bei den oben behan- 
delten Endungen. Das charakteristische Element *th ist aber der Medialen- 
dung und der Perfektendung gemein; daher kommt man nicht umhin, an 
einen Zusammenhang zu denken. Das Element s kònnte durch Angleichung 
ans Aktivum zu erklàren sein (wie im Skt. aduhat, aduhrarì). Im Hittitischen 
findet man in der 2. P. Sg. Med.-Pass. die Endung -tat(i). Hier ist keine 
Spur vom s. Sollte die ursprùngliche Form -ta gewesen, und -ti eine spàtere 
Erweiterung sein? 

Hat man nun das Recht anzunehmen, dajJ zwischen den Medialendungen 
der ersten Reihe und den Aktivendungen des Pràsens-Aorist zuerst ein laut- 
liches Verhàltnis bestand, und dajl die Medialendungen der zweiten Reihe 
mit den aktivischen Perfektendungen identisch (zum Teil vielleicht nur ver- 
wandt 1 ) waren, dann fragt man sich weiter, wie dies zu erkláren ist. A priori 
liegt es nahe anzunehmen, da(3 im uberlieferten Medium zwei ursprunglich 
verschiedene Kategorien vereinigt sind. Erstens eine Kategorie, die in ihren 
Grundzugen klar ist: sie umfapt Formen auf *-s e / 0 , *-t e / 0 , *-( e l 0 )nt e j 0 , die 
sich semantisch von den schwundstufigen Formen *-í, *-t, *-( e / 0 )nt differen- 
tiiert haben. 

Die zweite Kategorie wird klar, wenn man bedenkt, daP zwischen Medium 
und Perfektum eine gewisse Ubereinstimmung in semantischer Hinsicht 
besteht. 

Erstens kann auf das bekannte Verhàltnis hingewiesen werden, daP in 
mehreren Sprachen ein »aktives« Perfektum hàufig neben einem medialen 
Pràsens steht, ohne dap dadurch irgendwelcher Bedeutungsunterschied zum 
Ausdruck kàme: skt. mrsyate : mamarsa, bhayate : bibhàya, gr. yíyvojim : 
yéyova, dkkvjj.ai : dkcoka, lat. rèuertor : rèuerti. Dieses Nebeneinander eines 
medialen Pràsens und eines aktiven Perfekts weist auf eine alte bedeutungs- 
màpige Berùhrung zwischen Perfektendungen und Medialendungen hin. Die 
Ubereinstimmung zwischen o/lmai und okcoke, yíyvezai und yéyove u.s.w. 
steht mit der von <pri und cpázo u.s.w. nicht auf gleicher Linie: die Endungen 
*-t und *-to scheinen ursprunglich zueinander im Ablautsverhàltnis gestan- 
den zu haben. 

Die Bedeutung des Perfekts als Aktionsart ist die des erreichten Zustandes. 
Es wird gebraucht, wie Delbrùck sagt, 2 »um einen Zustand des Subjektes 
zu bezeichnen, der auf einer vorhergehenden Handlung desselben beruht«. 


1 Vgl. oben uber die 2. P. Sg. des Indischen und Irischen. 

2 Grdr. 1 IV 2, S. 210. 
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Das Perfekt driickt aber, wie Wackernagel in seinen »Studien zum griechi- 
schen Perfektum« gezeigt hat, und wie es die Arbeiten von Chantraine und 
Renou bestàtigen, ursprunglich niemals die Wirkung der Handlung im oder 
am Objekt aus; es war niemals resultativ. Zwar konnte es ein Objekt haben; 
dies diente aber nur zur genaueren Bestimmung der durch das Verbum aus- 
gedruckten Handlung. Das Perfekt bezeichnet den erreichten Zustand des 
Subjekts, nicht des Objekts. Wackernagel fùhrt an, wie das Wort zezoKÉvai 
(»in den Wochen sein«) den Zustand des Subjekts ausdruckt, wàhrend der 
Begriff »Eltern«, der das Verhàltnis gegenùber den Kindern bezeichnet, 
immer durch oí tekóvtsc; ausgedrùckt wird. Wenn das Perfekt ein Objekt 
bei sich hatte, dann bezeichnet trotzdem die Perfektform, wie es Chantraine 
ausdrùckt, »un résultat qui persiste dans le sujet lui-mème«. So steht z.B. 
p 284: kokò. nóJJ.a nénovda. Der Akkusativ dient nur dazu, die durch das 
Verb ausgedrùckte Vorstellung schàrfer hervorzuheben, besser auszumahlen. 
Er lenkt nicht die Aufmerksamkeit vom Subjekt aufs Objekt hinùber; er be- 
zeichnet die Nachwirkung der Handlung aufs Subjekt, nicht die Nach- 
wirkung aufs Objekt. 

Man spùrt hier eine semantische Àhnlichkeit mit dem Medium, das ja 
auch ausdrùckt, daP das Subjekt von der Verbalhandlung beriihrt wurde. 

Das Medium, wie wir es im Arischen und Griechischen kennen, kann 
mehr oder weniger ausgepragte Bedeutung haben. Es kann bezeichnen, daP 
die Handlung innerhalb des Bereiches des Subjekts vor sich geht, daP sie 
seinen Kòrper, sein Eigentum u. àhnl. triíft: nhr/coEiv heipt »schlagen«, aber 
CTtjdaa nhjacedìai 1 : »sich auf die Brust schlagen«. èpúsiv heipt »ziehen«. 
Wo aber ausgedrùckt wird, dap jemand sein Schwert aus seiner Seite heraus- 
zieht, heipt es: áop òqò èpvccápevoc; napà prjpov. Das Medium kann aber 
auch ausdrùcken, daP die Handlung fùr das Subjekt, im Interesse des Sub- 
jekts ausgefùhrt wird. So hat man z.B . picBovv. »verpachten«, aber picSov- 
c9ai: »selbst pachten«, KÍyptjpi : »wegleihen« aber KÍypapai: »entlehnen, 
als Anleihe erhalten«. 9vei bedeutet »opfert«, vom Opferpriester gesagt, 
Svetm »opfert« im eigenen Interesse. Ebenso im Indischen: yájati und yájate. 
Ferner kann das Medium auch reflexive Bedeutung haben: ÀovcQai, ypíea'òai 
u.s.w. 2 

Das Medium des Arischen und Griechischen drùckt also verschiedene 
Grade von der Beteiligung des Subjekts an der Verbalhandlung aus, von der 


1 Dieses und die folgenden Beispiele sind aus Wackemagels Vorlesungen uber Syntax 
I S. 124 ff. genommen. 

2 Von der passiven Verwendung des Medium sehe ich hier ab, weil sie offenbar sekun- 
dar entwickelt ist. 
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Feststellung, daJJ die Handlung innerhalb des Bereichs vom Subjekt statt- 
findet, bis zum stark betonten persònlichen Interesse. Wahrscheinlich hat 
das gleichzeitige Vorhandensein einer aktiven und medialen Form bei dem- 
selben Verbum zur schàrferen Differentiierung der beiden gefuhrt, so da(3 
man die moderateren Nuancen als die dem Grundbegriff des idg. Medium 
nàher stehenden betrachten kann. 1 Bei den media tantum der verschiedenen 
Sprachen wiegen, wie Brugmann sagt 2 solche vor, die »Handlungen, Vor- 
gànge oder Zustànde bezeichneten, welche ihren Schauplatz wesentlich im 
Subjekt und seinem Bereich hatten, bei welchen das Subjekt ganz und allein 
beteiligt ist u. dgl.«. 

Was man Diathese oder genus verbi nennt, ist das Verhàltnis der durch 
das Verb ausgedruckten Handlung zum Subjekt. Schon dadurch, dajl das 
idg. Perf. Aktiv nur den vom Subjekt erreichten Zustand, die Nachwirkung 
der Verbalhandlung aufs Subjekt, nicht das Resultat der Handlung am Ob- 
jekt ausdrucken konnte, weicht er genusmàpig vom Aktiv ab, und nàhert 
sich dem Medium. Ich nenne den besonderen Zustand des Perfekts in dieser 
Beziehung die Perfektdiathese. 

Die Personalendungen *-m, *-s, *-t, *-{ e j 0 )nt, *-s e / 0 , *-t e / 0 , *-{ e / 0 )nt e / 0 
drùcken Person, Numerus und Diathese aus. Dagegen drùcken sie nicht 
die Aktionsart aus. Dieselben Endungen lagen sowohl beim Pràsensstamm 
als beim Aoriststamm vor. Es liegt dann nahe anzunehmen, daP auch die 
Perfektendungen nicht die Aktionsart ausdrùcken. Da die Numeri und Per- 
sonen ùberall dieselben sind, sollte man a priori glauben, daP der Unter- 
schied zwischen den Perfektendungen *-a, *-tha, *-e, *-r/-re und den ùbrigen 
Endungen durch einen alten Diathesenunterschied zu erklàren wàre. Da 
nun weiter die Perfektendungen nicht isoliert sind, sondern auch im Pràsens- 
Imperfekt-Aorist 3 Medium vorliegen, kònnte man schon a priori an einen 
historischen Zusammenhang zwischen der »Perfektdiathese« und dem ùber- 
lieferten Medium denken. 

Das Vorhandensein von Perfektendungen im Medium deute ich nach 
dem gesagten folgendermaPen: die Perfektdiathese konnte im Vorindoger- 
manischen auch beim Pràsensstamm (und wohl beim Aorist) vorliegen. Spà- 
ter hat sich diese Formation mit Formen auf *-s e / 0 , *-t e / 0 , *-{ e / 0 )nt e / 0 in 


1 Es ist nicht einmal sicher, dafi der Gegensatz, der z.B. zwischen yajati und yajate, 
9óei und Súezai besteht, in voller Schàrfe iiber das ganze idg. Gebiet verbreitet war 
(Meillet BSL XXIII S. 68). 

2 Grdr.2 II 3, S. 685. 

3 Die Endung -a sucht Wackernagel (Festschr. Jacobi S. 13 ff.) im Aorist ádat, der 
nach seiner Meinung fur àlteres *áda steht. 
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eine Kategorie vereinigt, deren Fortsetzer das Medium des Arischen und 
Griechischen, sowie die etymologisch entsprechenden deponentialen und 
mediopassivischen Formen der anderen Sprachen ist. 

Der Bedeutungsunterschied zwischen Pràsensstàmmen (und Aoristen) mit 
Perfektendungen und dem wirklichen Perfekt lag naturlich in der Aktionsart, 
die in allen drei Fàllen verschieden war. 

Es ist natiirlich nicht moglich sicher festzustellen, ob die Perfektdiathese, 
als sie sich mit den Formen auf *-s e / 0 , *-t e / 0 u.s.w. vereinigte, genau den- 
selben bedeutungsmàpigen Inhalt hatte, wie beim Perfekt des homerischen 
Griechisch. Auch soll hier die Frage nicht beruhrt werden, ob die Formen 
auf *-s e / 0 , *-t e / 0 u.s.w., als sie sich von den Formen auf *-s, *-t, *-( e / 0 )nt 
differentiierten, unmittelbar die Bedeutung der Perfektdiathese annahmen, 
oder ob sie zunàchst eine eigene Diathese ausdruckten, die sich spàter mit 
der Perfektdiathese vereinigte. 

Jedenfalls mup die Vereinigung der beiden Elemente vor der Auflosung 
der idg. Sprachgemeinschaft stattgefunden haben. Zwar sind noch im Vedi- 
schen und Griechischen die Endungen *-s e / 0 , *-t e / 0 , *-( e / 0 )nt e /o nicht vòllig 
von den Endungen *-s, *-t, *-( e / 0 )nt differentiiert. Ihre mediale Verwendung 
reicht trotzdem in die idg. Zeit zuriick, denn wir finden sie nicht nur im 
Arischen und Griechischen, sondern auch im italischen r- Passiv (lat. scribere, 
scribitur, scribuntur), im gotischen Mediopassiv auf -za, -da, -nda 1 und ge- 
wip im hittitischen Mediopassiv (arta, artari »er geht«, aranta, arantari »sie 
gehen«). Und ganz dieselbe mediale Verwendung haben im Indischen die 
2. P. Sg. -tháh, 3. P. Sg. -a, 3. P. Pl. -ra(m), -ran, im Hittitischen die 2. P. Sg. 
-tati, 3. P. Sg. -a (esa, esari neben estari »er sitzt«). 

Man hat die Perfektendungen als das einzige formale Kennzeichen des 
Perfekts angesehen (Meillet BSL XXIV S. 95 f.). Ist es nun aber richtig, 
daP die Perfektendungen auch an Pràsensstàmme und Aoriststàmme gefugt 
werden konnten, fàllt auch dies Kennzeichen weg. Dazu ist aber zu bemer- 
ken, dap auch das Pràsens und der Aorist im Idg. formal nicht klar unter- 
schieden wurden. Die Ùbereinstimmung auf dem Gebiete der Stammbildung 
ist wohl bekannt. Die Endungen *-m, *-s( e / 0 ), *-t( e /o), *-( e /o)nt( e / 0 ) waren 
beiden Aktionsarten gemein. Nur durch die primàren Endungen la.pt sich 
der Pràsensstamm als solcher erkennen, diese aber wurden nur gebraucht, 
wenn es darauf ankam, die Gegenwart hervorzuheben. Ferner ist hinzuzu- 
fugen, dap das Pràsens und der Aorist mit Perfektendungen schon im Idg. 
Formen auf *-s e / 0 , *-t e / 0 , *-( e / 0 )nt e / 0 neben sich hatten, und sich somit vom 
Perfekt morphologisch unterschieden. 

1 Die ich mit Meillet BSL XXIII S. 68 aus *-só, *-tó, *-ntó herleite. 
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Die hier beobachtete Ùbereinstimmung besteht zwischen den Perfekt- 
endungen und den sekundàren Medialendungen des Pràsens-Aorist. Dies 
setzt keinen Zusammenhang zwischen dem Perfekt und dem Vergangenen 
voraus; das Perfekt bezeichnete ja eben einen gegenwàrtigen Zustand. Viel- 
mehr hàngt diese Tatsache damit zusammen, dajJ die Sekundàrendungen ur- 
spriinglich nicht die Vergangenheit bezeichneten. Die primàren Endungen 
scheinen im Idg. dazu gedient zu haben, die Gegenwart da hervorzuheben, 
wo es nòtig war, sie unzweideutig zu bezeichnen. Vielleicht sind sie, wie ge- 
sagt, nur durch Hinzufiigung von Partikeln gebildete Erweiterungen sekun- 
dàrer Endungen. Nichts desto weniger gehòrten selbstverstàndlich nicht nur 
die allgemein verbreiteten Aktivendungen *-mi, *-si, *-ti, *-( e / 0 )nti, sondern 
auch mediale Primàrendungen auf *-ai der idg. Grundsprache an. 

Da das Medium aus einer Verbindung von Formen mit Perfektendungen 
und Vollstufenformen der pràsentischen Aktivendungen entstanden ist, wàre 
im Perfekt eigentlich die Entwicklung einer Medialform nicht zu erwarten, 
schon deswegen, weil hier lceine Aktivendungen vorlagen. Es gab neben den 
Perfektendungen *-a, *-tha, *-e, *-r(e) keine parallel laufende Aktivendun- 
gen *-m(i), *-s(i), *-t(i), *-( e / 0 )nt(i), daher auch keine Vollstufenformen 
*-s e / 0 , '*-t e / 0 , *-( e / 0 )nt e / 0 . Die im Arischen und Griechischen vorhandenen 
Endungen dieser Art gehòren einer anderen Zeitstufe, dem Plusquamperfek- 
tum an, deren idg. Charakter stark bezweifelt wird. Die den perfektischen 
»Aktivendungen« parallelen Medialendungen sind, in den Sprachen, wo 
sie vorliegen, vom «/-Typus, d.h. von einem - wie es scheint - genetisch 
sekundàren Typus. 

Als aber im Pràsens das Medium mit schàrferer Diathesenbedeutung aus- 
gebildet v/ar, drang auch ins Perfekt die Diathesenspaltung ein. Da(5 das 
Vorhandensein eines Medium neben dem Aktiv im Perfekt sekundàr ist, hat 
zuerst Delbruck behauptet. 1 Zu einer àhnlichen SchlujJfolgerung kommen 
Renou und Chantraine auf Grund ihrer Erforschung des vedischen bzw. 
des griechischen Perfekts. 2 Schon in der idg. Grundsprache mussen aber 
Perfektformen vom medialen Typus vorhanden gewesen sein, wie die im 
Aksl. isoliert dastehende Form védé, das durchgefùhrte -i der 1. P. Sg. des 
lateinischen Perfekts bezeugen. 3 Wahrscheinlich sind diese primàren Medial- 
endungen zunàchst im Pràsens entstanden, und dann im Perfekt nachge- 
bildet worden. 

Vielleicht aber sind die Formen auf *-ai im Pràsens und Perfektum parallel 
gebildet worden, im Pràsens als Primàrformen des fertig ausgebildeten Me- 

1 Grdr. 1 IV 2, S. 415. 

2 Vgl. Renou op. cit. S. 159, Chantraine op. cit. S. 22 u.a. 

3 Siehe Meillet BSL XXV S. 96 f. 


2 
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dium, im Perfekt als Medialformen neben den alten Formen mit Perfekt- 
diathese. 1 

Es eriibrigt noch auf einige spezielle Punkte nàher einzugehen. 

In der 1. P. Sg. Medium weist das Arische zwei verschiedene sekundàre 
Endungen auf: -i und im Optativ -a. Man hat versucht, die beiden auf eine 
Grundform *-a zuriickzufuhren, durch die Annahme, dap *-a im Arischen 
nach y als a erscheine. Diese Lehre leidet aber an mehreren Schwáchen. 
Erstens fehlt ein Beispiel, au^er eben dieser Formation, das den Ùbergang 
*-ya > -ya beweisen kònnte; das einzige was sich anfiihren liePe, ist, dap 
-3 vor y zu a wird: dhayati < *dìwyeti. Ferner spricht eine Form wie abhare 
gegen die Annahme einer Endung *a; denn idg. o + a wiirde nicht arisch 
*-ai ergeben. Man miipte dann vermuten, daP die Endung -i < *-a von den 
athematischen Verben auf die thematischen iibertragen worden wàre, daP 
also z.B. nach ajuhv-i ein *abhara-i gebildet worden sei. Diese Annahme ist 
sehr verwickelt. Man fragt sich daher, ob nicht das -a der 1. P. Sg. Opt. 
Med. mit dem -a der 1. P. Sg. Perf. Akt. identisch sein kònnte. Eine gewisse 
Stutze gewinnt diese Hypothese durch den Umstand, daP in der 3. P. Pl. 
Opt. die Endung immer -ran ist. In dieselbe Richtung weist die primàre 
Medialendung der 1. P. Sg. *-ai (skt. gaye, juhve, vielleicht aisl. heite). Be- 
trachtet man die Primàrendungen als Erweiterungen von Sekundàrendun- 
gen, mup der Endung *-ai wohl eine Sekundàrendung ohne Konsonanten 
zu Grunde liegen. 2 

Im Hittitischen endigt die 1. P. Sg. Mediopass. auf -ha, -(ha)hari, was 
zum Teil mit dem Pràt. Akt. der /?i-Konjugation ubereinstimmt. Hier lautet 
die Endung -hun, vielleicht auch -ìja. Oder ist letztere Form nicht eingeboren 
hittitisch? (Gòtze, Madduwattas 119, 1 Hattusilis 62). Ùber den Ursprung 
von -ìja lápt sich vorlàufig nichts sicheres sagen. 

Die Dualformen und die 1. und 2. P. Pl. stehen auPerhalb des hier beob- 
achteten Systems. 


1 Diese letzte Erklàrung wird vielleicht am besten dem Umstande gerecht, dafi in 
einigen idg. Sprachen die Endungen auf *-ai nur im Perfekt, nicht im Pràsens belegt 
sind, so im Lateinischen, im Slavischen, falls man sich weigert, die Endung -si der 
2. P. Sg. Pràs. als Medialendung zu erklàren, wohl auch im Tocharischen mit dessen 
Endungen -e, -we, -te in der 1. und 2. P. Sg. Med. Pràt. 

2 Ist vielleicht *-ai zunàchst in der 1. P. Sg. Pràs. entstanden, und zwar in der Weise, 
dafi eine mediale Sekundàrendung *-a durch eben dasselbe *-i erweitert wurde, mit 
dem die aktiven Sekundàrendungen *-m, *-s, *-t, *-( c / 0 )«f erweitert wurden um die 
Gegenwart hervorzuheben? Von der 1. P. Sg. Pràs. hàtte sich dann -ai weiter ver- 
breitet. Diese Erklàrung ist natíirlich nur mòglich, falls die a/'-Formen des Perfek- 
tum Medium dem Pràsens nachgebildet sind. 
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In der 1. P. Pl. findet man keinen Unterschied zwischen der Endung des 
Perfekts und der des Pràsens-Aorist: gr. tpépofiev : iopev, skt. abodhàma : 
bubudhima, lat. ferimus : uidimus. Im Medium dagegen liegt eine Endung 
*-medhd vor, die durch die arische Sekundàrendung *-madhi (skt. -mahi, av. 
-maidi), durch gr. -peSa und wohl auch durch tocharisch -mtàr und -màt 
bezeugt ist. 1 Man fragt sich aber, ob diese Endung nicht durch Hinzufùgung 
einer Partikel *-dha an die Aktivendung *-me gebildet worden ist, so dajJ 
der Unterschied zwischen Aktiv und Medium sekundàr wàre. 

In der 2. P. Pl. ist die Sache verwickelter. Neben Aktivformen auf -tha, 
-ta, die in den ubrigen Sprachen Entsprechungen haben, findet man im 
Arischen eine Medialendung *-dhva(m) : skt. -dhva(m), av. -dum, -Svam. 1 
Dieser Form entspricht wohl hittitisch -duma. Auch gr. -oSe kann dieselbe 
Endung vertreten, da sich o analogisch erklàren làjlt (vgl. Meillet-Vendryes, 
Gram. comp. des langues classiques § 490). Eine bemerkenswerte Erscheinung 
ist, da(5 das Arische im Perfekt die Endung -a aufweist. 

Was die Dualformen betrifft, lassen sich die ursprùnglichen Verhàltnisse 
hier kaum wiederherstellen. 

Im Hittitischen findet man neben Pràsentia vom Typus epmi, epsi, epzi 
(nehmen) die eigentùmliche Pràsenskonjugation arlji, arti, ari (kommen), 
mit denselben Pluralendungen wie in der m/-Konjugation. Kurylowicz be- 
hauptet (Symbolae Rozwadowski I S. 103), daP die Endungen -hi, -ti, -i den 
Perfektendungen verwandt sind. Eine Lòsung der Frage ist jetzt wohl noch 
unmòglich. Unlòsbar ist wohl auch noch die Frage, wie die Endung -t der 
2. P. Sg. Pràs. Akt. des Tocharischen einzuorden ist. 

Die in diesem Aufsatz behauptete Theorie kann ich folgendermapen zu- 
sammenfassen: 1. Das Perfekt repràsentiert eine eigene Diathese, die sich 
sowohl vom Aktiv als von dem ùberlieferten Medium des Arischen und 
Griechischen unterscheidet. Diese Diathese wird durch besondere Endungen 
ausgedrùckt. 2. Die »Perfektdiathese« lag im Vorindogermanischen auch 
im Pràsens (und wohl auch im Aorist) neben dem Aktiv vor, und wurde 
hier durch dieselben Endungen ausgedrùckt, wie im Perfekt. 3. Die Perfekt- 
endungen im Prásenssystem (und im Aoristsystem) haben sich auf einer spà- 
teren Entwicklungsstufe der idg. Grundsprache morphologisch und seman- 
tisch mit den Endungen *-s e / 0 , *-t e /o, *-( e /o)nt e / 0 vereinigt. Dieser Formen- 
komplex liegt den ùberlieferten Formen mit sekundàrer Medialendung zu 
Grunde. Zusammen mit den dazu gebildeten Primàrendungen bildet er das 
idg. genus medium, das dem arischen und griechischen Medium und den 


1 Von der sicher spàter gebildeten arischen Primàrendung sehe ich ab. 


2» 
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etymologisch entsprechenden mediopassivischen und deponentialen For- 
men der anderen idg. Sprachen zu Grunde liegt. 1 


1 Nachdem ich zu den hier entwickelten SchluPfolgerungen gckommen war, und in 
der Hauptsache meinen Aufsatz ausgeformt hatte, erfuhr ich, daP Herr Professor 
Kuryíowicz auf der Linguistenversammlung in Genf im Sommer 1931 àhnliche 
Probleme behandelt habe, und - wenn ich meinen Gewàhrsmann richtig verstand - 
teilweise zu àhnlichen Resultaten gekommen wàre, wie icii. Sein Vortrag ist nicht 
im Druck erschienen. In welchem MaPe seine Ausfúhrungen sich mit den meinigen 
decken, ist mir unbekannt. 


ADDENDA 

S. 8, Note 1: Meillets Theorie, wonach got. -za, -ta, -nda auf *-só, *-tó, *-ntà zuriick- 
gehen, halte ich nicht mehr fur wahrscheinlich. 

S. 9, Z.8 von unten: Dass schon in der ieur. Grundsprache Perfektformen vom medialen 
Typus (mit der Endung -ai in der 1. P. Sg.) gebildet worden sind, halte ich jetzt fur 
eine ùberflúpige Annahme. Ksl. védé, lat. vidì, skt. vidé kònnen parallel gebildet sein. 

S. 10, Z. 10: Die Konstruktion *dhayeti als Grundlage fùr dhayati halte ich nicht 
mehr aufrecht. 

S. 11, Z. 16 vonunten: Diese, zuerst von Kurylowicz aufgestellte Lehre, ist jetzt allge- 
mein anerkannt. 

Der S. 12, Note 1, erwàhnte Vortrag von Kurylowicz ist in BSL 32, S. 1 ff. gedruckt. 


Zum erstenmal gedruckt in Norsk Tidsskrift for Sprogvidenskap, VI (1932), S. 29 ff. 



Zum indogermanischen »Bindevokal« 
der 2. und 3. Person Du. Med. 


Vom indischen Standpunkt aus enthalt die Endung der 2. 3. P. Du. Medium 
und Perfektum zwei Silben *-ìthe, *-ìte, -àthe, -àte, -àthàm, -àtàm, -athnh, 
-atuh. Dies zeigt sich auch darin, daP im Optativ der volle Komplex nach 
dem Modussuffix e, i hinzufugt wird: bhareyàtàm, yuhjiyàtam; folglich kann 
à nicht ein suffixales Element sein, sondern es mup als ein Teil der Endung 
betrachtet werden. 

Der Vokal, der die Endung einleitet, ist im Medium *i (bei thematischen 
Verben und im Konjunktiv) und à, im Perf. Akt. a. 

Der Umstand, da{3 das einleitende Element im Medium teils à teils ì ist, 
legt die Annahme nahe, dap es ursprunglich nicht zur Endung gehort, son- 
dern sich erst sekundár der Endung angeschlossen hat. Vgl. auch Av. (gàthá 
30,4) dazde, wo kein »Bindevokal« vorhanden ist. 1 Brugmann zitiert ferner 
aus dem Sanskrit 2. P. Du. Pràs. Imper. didhithàm 2 3 und 2. P. Du. Perf. Med. 
cikéthe 3 (Grdr. II 2 , 3, § 601). 

Das Iranische zeigt, wie es scheint, daP die Verteilung: Med. à, Perf. 
Akt. a, nicht absolut ist; denn man fìndet im Perf. Akt. vaocàtarà, vàvaro- 
zàtarà. Im Sanskrit sprechen metrische Griinde fiir die Annahme, dap in 
den Pràsensformen àsàthe, àsàte (und vielleicht in einigen andern Fàllen) 
das zweite à kurz zu lesen ist. 4 

Die indische Verwendung der Bindevokale i, à hat die Wirkung, daP der 
Zusammenfall von Formen der 3. P. vermieden wird: ohne den Bindevokal 
liePe sich die 3. P. Du. bhavete von der 3. P. Sg. bhavate nicht unterschei- 
den. Ohne den Bindevokal konnte die 3. P. Du. dvisàte nicht von der 3. P. 
Sg. dviste unterschieden werden, und mit dem Bindevokal a wàre die Form 
mit der 3. P. Pl. dvisate zusammengefallen; im Imperfektum wurde ohne 

1 Renou, Le parfait védique S. 183 2 macht zwar mit Recht darauf aufmerksam, dafi 
die Form nur einmal belegt, und somit naturlich weniger sicher ist. 

2 AV 2, 12, 5; bei Brugmann l.c. steht fehlerhaft didhitàm fiir didhithám. 

3 RV 5, 66, 4. 

4 Siehe Oldenberg, ZDMG, LXIII, S. 295 ff. 
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den Bindevokal die 3. P. Du. Med. advisátám mit der 3. P. Du. Akt. advistàm 
zusammenfallen. Im Verb às- fallt zwar die 3. P. Du. Med. *àsate mit der 
3. P. Pl. Med. zusammen. Hier mu{l man aber in Betracht ziehen, da{3 die 
3. P. Pl. auf -ate in diesem Verb kaum alt ist. Das Pràsens von às- gehort 
gewi{3 zu den Pràsentia, die ursprunglich Perfektendungen und Perfektdia- 
these aufwiesen (vgl. NTS VI S. 29 ff.); die ursprungliche Endung der 3. P. 
Pl. war somit wahrscheinlich eine r- Endung, vgl. av. àijhàire. 

Es scheint also die Annahme berechtigt, da{3 die 2. 3. P. Perf. und Med. 
im Arischen (au)3erhalb der thematischen Formen und des Konjunktivs) ur- 
sprùnglich einen gemeinsamen Bindevokal à gehabt haben; da{3 die lange 
Form des Bindevokals sich in den medialen Formen eingebùrgert hat, ist 
erklàrlich, da die kurze Form im Pràsens Zusammenfall der 3. P. Du. und 
der 3. P. Pl. verursacht hàtte. 

Die Úbereinstimmung des Perfekts mit dem Medium, die wir hier fest- 
gestellt haben, gesellt sich zu den Ùbereinstimmungen zwischen den perfek- 
tischen und medialen Endungen, die von Kurylowicz BSL 32, S. 1 ff. und 
vom Verf. NTS VI S. 29 ff. behandelt worden sind. 

Man wird vielleicht einwenden, da{3 die in diesem Aufsatz behandelten 
Úbereinstimmungen nicht die eigentlichen Endungen, sondern nur einen 
nicht konstanten Teil des Endungskomplexes betreffen, wàhrend die eigent- 
lichen Endungen verschieden sind: Med. -the, -te, -thàm, -tàm gegenùber 
Perf. Akt. -thuh, -tuh (vgl. auch gr. Med. -a9ov, -a9ov und -a3ov, -a!)i]v 
gegenùber Perf. Akt. -zov, -rov). Man darf aber hier nicht vergessen, dap 
die perfektischen und medialen Dualendungen des Arischen und Griechi- 
schen nicht ùbereinstimmen, und daP sich der ursprùngliche Zustand mit 
den uns verfùgbaren Mitteln kaum rekonstruieren làpt. Der Unterschied 
zwischen Perfektum und Medium, den wir in diesem Punkte fìnden, kann 
sekundàr sein; unsere Ausfùhrungen ùber den Bindevokal werden also da- 
durch nicht abgeschwàcht. 

Das Auftreten eines Bindevokals ist kaum auf die 2. 3. P. Du. beschrànkt. 
Wie es Brugmann (IF 28, S. 385) andeutet, sind wir wohl berechtigt, das é 
von lat. -ére mit den behandelten Bindevokalen zu identifìzieren. Die eigent- 
liche Endung ist -re, wie aus den arischen Formen ( bhaveran, asrgram, 
aduhra) zu ersehen ist. Wenn das lateinische é mit dem à der arischen Dual- 
formen identisch ist, dann geht der Bindevokal auf die idg. Zeit zurùck. 1 

Auch in der 3. P. Pl. ist der Bindevokal nicht aufs Perfekt beschránkt. 
Auch hier ist er, wie es scheint, im Pràs. Med. vorhanden: ich erinnere an 

1 Tocharisch weriàre enthált naturlich dieselbe Endung; es ist aber noch nicht moglich, 
uber die Herkunft des à etwas bestimmtes zu sagen. Es ist auch verfruht, etwas 
darùber zu sagen, was hinter dem i des hethit. Sekkir u.s.w. steckt. 
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avestisch àijhàire, mravàire. 1 In der 3. P. Pl. scheint also dieselbe Úberein- 
stimmung zwischen Perfektum und Medium vorzuliegen, die wir in der 
2. 3. P. Du. gefunden haben. 

Zum Bindevokal *í der thematischen Verba ist es mir nicht gelungen, 
sonstige Ankniipfungen im Verbalsystem zu finden. Man muJ3 aber im Auge 
behalten, dap die Verba, die in ihren Endungen alte Úbereinstimmungen 
zwischen dem Perfekt und dem Medium aufwiesen (skt. gi-, duh- u.a.) in 
der thematischen Klasse nicht vertreten zu sein scheinen, und dafi somit 
das Fehlen der Ubereinstimmung mit dem Perfekt hier nicht auffállig ist. 

i Die Endung -àire ist vielleicht im sakischen -àre vertreten, z.B. buvàre (Konow, 

Saka Studies S. 55). 


Zum erstenmal gedruckt in Norsk Tidsskrift for Sprogvidenskap, VIII (1935), S. 1 íf. 



Zum indoeuropaischen Kollektivum 


i 

Im Ieur. kommt das Geschlecht eines Wortes teils im Substantiv selbst und 
in den das Substantiv bestimmenden Adjektiva und Pronomina, teils nur in 
den letztgenannten Worten (die ich der Kurze halber als Attribute bezeich- 
nen werde), zum Ausdruck. Letzteres gilt fiir den Gegensatz Maskulinum: 
Femininum. Das einzige unentbehrliche Kennzeichen eines ieur. Geschlechts 
ist also das Attribut: wo man verschiedene Genera hat, hat man auch ver- 
schiedene Attribute. Man kann also den ieur. Genusunterschied als einen nicht 
kasusbedingten Attributunterschied innerhalb desselben Numerus definieren. 

Fragt man auf dieser Grundlage, wie viele Genera die ieur. Grundsprache 
aufgewiesen hat, bekommt man, vonderFormaus, notwendigerweise die 
Antwort vier - nicht drei. 

Betrachtet man namlich den ieur. Nom. Sg., so findet man folgende Attri- 
buttypen zu Substantiven mit dem Pradikat im Sing.: 1. *newos, *so, 
2. *newá, *sá, 3. *newom, *tot/ci, 4. *newà, *tà. 1 Da das Genus durch die 
Form des Attributs definiert wird, und da das Attribut auper dem Genus 
nur Kasus- und Numerusunterschiede (die hier nicht in Frage kommen) 
angi’ot, bekommt man auf diese Weise 4 ieur. Genera, oder - besser - Nomi- 
nalklassen : 2 

1 Der letztgenannte Typus hat sein Piàdikat im Sing., vgl. die Regel: rà C<pa rpéxei. 

2 Nicht alle Adjektiva unterscheiden indessen zwischen M. und F. So haben die i- und 
«-Stàmme urspriinglich die beiden Genera wohl nicht unterschieden. Es scheint auch 
nicht mit den pronominalen /-Stàmmen der Fall gewesen zu sein - wenigstens 
nicht mit allen; vgl. apers. M. F. iyam; skt. Akk. Sg. M. im-am, F. im-ám, wohl 
sekundàre Erweiterungen eines M. F. *im; gr. ìv aùzrjv, aòzóv. Kónpioi (Hesych); 
siehe Meillet BSL XXXII S. 1 ff. Wir wissen ja auch, da[3 im Griech. gewissen o-Stàm- 
men (Bahuvrìhi-Komposita und einigen anderen) eine eigene Femininform fehlte. 
Dies widerspricht aber nicht dem Prinzip, da[.t das genus animatum (siehe unten!) 
je nach den mit dem Substantiv kongruierenden Worten, in zwei Unterabteilungen 
zerfàllt. Dagegen ist es vielleicht ein Zeichen, da[3 diese Spaltung des genus animatum 
einer jiingeren Periode des Ieur. gehòrt. Diese chronologische Frage geht uns aber 
hier nichts an. 
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A. Klassen, die zwischen Nom. und Akk. (d.h. zwischen dem Handelnden 
und dem Gegenstand der Handlung) unterscheiden. 

1. Maskulinum. 

2. Femininum. 

B. Klassen, die zwischen Nom. und Akk. nicht unterscheiden. 

1. Neutrum. 

2. Kollektivum. 

Die beiden Hauptgruppen benenne ich nach Meillet 1 genus ammatum und 
genus inanimatum. 

Das »Kollektivum« ersetzt im Ieur. den Nom.-Akk. Pl. N., teilweise auch 
den Nom.-Akk. Pl. M. (lat. locus : loca neben loci; gr. firjpÓQ : pripoí neben 
prjpa, 2 púnoq : pvna, afroq : aixa, òpvpóq : Spopoí,Spvpá u.a.), und làptsich 
- wenigstens in nicht-umgebildeter Form - in keiner anderen Funktion nach- 
weisen. Da aber sein Prádikat im Sing. steht, ist das Kollektivum formell 
ein Singularis. Da es ferner keine eigene Akkusativform hat, und mit der 
Pronominalform *tá/*t3 (nicht *sá) korrespondiert, lápt es sich nicht als ein 
Femininum auffassen, wie es Johs. Schmidt, der Grundleger der Lehre vom 
Neutr. Pl. als altes Kollektivum, in seinem Werk »Die Pluralbildungen der 
indogermanischen Neutra« (1889) getan hat. Da es ferner nicht mit *tot/d, 
*newom, sondern mit eigenen Formen korrespondiert, kann man es nicht 
mit Meillet 3 * ohne weiteres als ein Neutrum auífassen. Betrachtet man die 
Form allein, muP es, von ieur. Prinzipien aus, als ein eigenes Genus be- 
trachtet werden. 

Nichtsdestoweniger fungiert die Form in den iiberlieferten ieur. Spra- 
chen als Pluralform. Man findet in den uberlieferten Sprachen keine Kollek- 
tivbildung mit Nom. -Akk. auf -á/-a, die nicht eine andere Bildung suppliert. 
Man findet kein Kollektivum auf Nom.-Akk. -à/o, das die obliquen singu- 
larischen Kasusformen erhalten hat. Dem Nom.-Akk. auf -à/-a stehen im- 
mer Mehrzahlformen der obliquen Kasus zur Seite ((vyá, Ĺoymv, (uyoíq; 
iuga, iugórum, iugis). Fur den Sprechenden hat die a-Form also als Mehr- 
zahlform gegolten. Wàhrend sie der Form nach ein Singular ist, ist sie der 
Funktion nach ein Plural. Da aber zu einer grammatischen Kategorie wohl 
zwei Elemente gehòren, nàmlich 1. eigene Form und 2. eigene Funktion, 
kann man, vom synchronischen Gesichtspunkt aus, auf dem letzten gemein- 

1 Meillet verwendete die Ausdrucke genre animé und genre inanimé fiir M. F. bzw. N. 

2 Schwyzer (Griech. Gr. S. 581) ubersetzt unpoí »einzelne Schenkelstùcke«, uùpa 
»deren Gesamtheit«. 

3 Introduction 8 S. 291 f., De quelques innovations de la déclinaison latine S. 12, BSL 

XXXI S. 7 ff. 
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ieur. Stadium den Typus *tà, *yugà nicht als eine eigene grammatische Kate- 
gorie ansehen, sondern man mujl ihn als eine Pluralform betrachten. 

Es liegt aber nahe, anzunehmen, daJ3 dieser Entwicklungsstufe ein Sta- 
dium vorausgegangen ist, wo der Typus *yugà ein selbstàndiges Kollektivum 
mit singularischen obliquen Kasusformen war. Auf diesem Stadium muP 
die Kategorie m. E. als ein eigenes genus collectivum klassifiziert werden. 1-2 

Theoretisch entsteht nun die Frage, ob das Nicht-Kollektivum schon in 
mehrere Genera gespalten war, zu der Zeit, wo das ń-Kollektivum noch als 
eine eigene grammatische Kategorie existierte. Derartige chronologische 
Fragen entstehen immer, wenn es sich um Verhàltnisse handelt, die einer 
fruheren Periode der Grundsprache angehoren. Falls man damals nur einen 
Gegensatz nicht-kollektiv: kollektiv hatte, fragt es sich, ob wir das Recht 
haben, diesen Gegensatz als einen Genusgegensatz zu definieren. Unsere 
Definition des Begriffs »Genus« im Ieur. baut ja eben auf das, was wir uber 
die uberlieferten Genera, M., F. und N., wissen. Statt von einem indoeuro- 
pàischen, mùssen wir die Frage von einem allgemeinsprachlichen Standpunkt 
aus betrachten. Auch von diesem Standpunkt aus kommt es mir aber vor, 
daP ein in den Attributen beruhender Gegensatz, d.h. ein Kongruenzgegen- 
satz zwischen einem Kollektivum und allen anderen Wortern im Singular, 
am besten als ein Genus- oder Klassenunterschied bezeichnet werden kann. 
Die Erhaltung der Einzahlkongruenz der a-Form im Gemeinieur., die man 
aus dem Vorkommen dieser Kongruenz im Griechischen und teilweise im 
Indoiranischen schliepen kann, ist indessen ein Anzeichen dafùr, da]3 die 
Periode, wo die à-Form als ein Kollektivum, nicht als ein Plural empfunden 
wurde, nicht allzu weit zurùcklag. Wenn man damit rechnen sollte, daP das 
nicht-Kollektivum, zur Zeit wo das Kollektivum als eigene Kategorie exi- 
stierte, ùberhaupt nicht in Genera gespalten wàre, mùpte man annehmen, 
dap einer Periode mit einer Einteilung der Substantiva eine einteilungslose 


1 Ich halte es zwar nicht fur ausgeschlossen, dafi ein selbstándiges d-Kollektivum 
mit obliquen Kasus noch in der spàtesten gemeinieur. Periode existiert hat, wenn es 
auch in keiner Einzelsprache uberliefert ist. Kònnten gr. <ppr\xpr\ (Geschlecht, Sippe): 
(ppá-ctìp, náxpa (Rasse, Vaterland): na~r\p feminine Umbildungen eines solchen sin- 
gularischen Kollektivs auf Nom.-Akk. -àj-s sein? Uber kollektive ù-Feminina siehe 
Brugmann, Grdr. II 1 2 S. 159, 647. 

2 Es ist mòglich, dafi im Ieur. die Substantiva auch andere Formen des Nom.-Akk. Pl. 

Neutr. gekannt haben, als diejenigen auf vgl. av. mcmà (-à < -ás) zum 

s-Stamm manah-. Solange aber diese Formen dieselben Attribute (*tá, *newà ) haben, 
wie die ó-Formen, sind sie nur als verschiedene Substantivbildungen innerhalb des 
genus collectivum zu betrachten, etwa wie *deiwi, *mátér, *snusos, *wlk w is ver- 
schiedene Bildungen innerhalb des Fem. sind. 
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Periode, und dieser wieder eine Periode mit Einteilung gefolgt wàre. Die 
Annahme einer allmàhlich fortschreitenden Einteilung scheint dann natur- 
licher. 1-2 


II 

Mir ist immer der Umstand aufgefallen, daJ3 die aus Pronominalstàmmen 
gebildeten Adjektiva und Adverbia (und teilweise auch andere Adverbia) 
so hàufig einen Stamm auf -à- enthalten. Ich erwàhne: 

1. Formen, wo à nicht in der Auslautssilbe steht: 

Mit dem Suffix -/(/)-: lat. tàlis, quàlis; gr. zrjh'KOQ, Ì]Iíkoq (dor. àkÍKoq), 
nrjXÍKoq (so alt, so grop usw.); lit. tòl, kol, siòl (so lange, bis dahin usw.); 3 
kymr. y sawl (so viel, diejenigen) ; 4 vgl. ferner gr. í)Arí; (gleichaltrig, Alters- 


1 Das Genussystem, das ich fiir das friihe Ieur. postuliert habe, findet gewissermaPen 
im Klassensystem des Burushaski eine Parallele, siehe Lorimer, The Burushaski 
Language I S. 14 ff. Man findet im Burushaski vier Nominalklassen, die Lorimer 
nach dem folgenden Schema ordnet: 1. Wòrter, die menschliche Wesen bezeichnen; 
diese Klasse zerfàllt in zwei Unterabteilungen: Maskulinum und Femininum. 2. Wòr- 
ter fiir nicht-menschliche Lebewesen und fiir gewisse Gegenstànde (x-Klasse), 3. Wòr- 
ter fúr alle andere Gegenstànde und Begriffe (y-Klasse). Welche Wòrter fur nicht- 
Lebewesen zur Kategorie x, welche zu y gehòren, làfit sich nicht in erschòpfender 
Weise feststellen. Lorimer áufiert S. 23: »One general principle does, however, seem 
to be dominant over a wide sphere: Tangible concrete objects of determined form, 
when considered as units without special regard to the material of which they are 
composed, are designated as a rule by x nouns. On the other hand, objects of un- 
determined form and extension, consisting of homogeneous, divisible material con- 
sidered in the mass, are designated by y nouns. This definition includes granular, 
plastic, liquid or gaseous matters, as also metals as such. It includes further all im- 
material abstractions, as these have no definiteness of form or extension to warrant 
their inclusion under the x definition«. 

2 Es ist mòglich, dafi - mit einem Ausdruck, den mir Hcrr Dozent Emil Smith an- 
gedeutet hat - eher das Amorphe als das Koliektive die Grundbedeutung unseres 
»genus collectivum« gebildet hat. Dann liegt die Annahme nicht fern, dap auch ab- 
strakte Feminina auf -à ursprùnglich zu diesem Typus gehòrt haben; vgl. Marstran- 
der, NTS IV S. 457. Vgl. auch das oben uber das Burushaski angefùhrte. 

3 Es muP mit der Mòglichkeit gerechnet werden, das lit. o auch aus ieur. ó entstanden 
sein kònnte. Wo es nicht mit é ablautet, ist aber die Pràsumption fùr *fi. Slav. a ist 
zweideutig; es ist aber von vornherein wahrscheinlich, daP die slav. Formen den- 
selben Ursprung haben wie die baltischen. In derselben Richtung deutet der Gegen- 
satz jakb-.sicb. Der Ablaut yà:i ist in der ieur. Flexion bekannt, yó:i dagegen nicht. 

4 H. Pedersen, Vgl. Gr. d. kelt. Spr., gibt folgende Bedeutungen an: c. sawl (viel, so 
viel, many, such, those, that); corn. suel, sul »so viel, diejenigen« (vor einem Relativ- 
satz), br. seul »um so viel« (vor einem Komparativ) [I S. 75]. Me. y sawl »so viel«, 
by sawl »wie viel« (II S. 192). 
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genosse), kret. [íahKiánaz (Hesych) zu *swà- (so)? Vgl. Schwyzer, Griech. 
Gr. S. 495. - Dagegen sind ksl. tolb, koh, jelb (so viel usw.), toìì (in dem 
Grade), ko/i (wann, irgendwann), jeli (inwiefern, inwieweit), tolikb, kolikb 
(so groP usw.); lit. keìì (wie viele, einige) zum Stamm *t e / 0 -, *k w e / 0 - gebildet. 

-k-: lit. tóks (tòks, tokis), kóks,jóks, sióks (solcher usw.) 1 ksl. takb, kakb, 
jakb, sicb (dass.); 1 ir. cách (jeder), akymr. paup (dass.). 

-mo- : gr. rfjpoQ, fjpoq, dor. zàpoQ, à/uog (da, dann usw.); ksl. tamo, kamo, 
sémo (samo ) [dorthin usw.]. Slav. a kann zwar auch aus 6 entstanden sein. 

-w e / 0 nt-, -w e / 0 s-: gr. zécoq, acoQ, áol. &oq (so lange [als]); skt. tdvat (so gro[3, 
so weit), yávat (wie groP; wie viel, wie weit reichend). Skt. à kann an und 
fiir sich sowohl auf 5 als auf à zuruckgehen; man ist aber nicht geneigt, die 
altind. Formen von den griech. zu trennen. 

Dazu kommen noch als einzelsprachliche Beispiele: 
gr. TTjvÍKa, fjvÍKa (dor. ávÍKa), nrjvÍKa (da, usw.). 

skt. tàdrf-, kidrg-, idrg-, etàdrg- (ein solcher, usw.). Skt. à kann jedoch 
auch altes ó, é fortsetzen. Die Ablautsstufe i weist aber auf den bekannten 
Wechsel yà : i. 

lett. tàds, kàds, citàds ... (solcher, usw.), dial. taìds, kaìds ... kònnten 
zu tà, kà bzw. taì, kaí gebildet sein. Vgl. aber lit. vienódas (gleichartig). 

2. Formen, wo das d-Element zur Endsilbe gehòrt: 
gr. dor. á(re), ò.yi, hom. ijyi (wo), att. nfj (wohin, wo), dor. navxà, att. xaóxrj 
(hier, an dieser Stelle, auf dieser Seite; dahin; auf diese Weise; deswegen); dor. 
hapà (zusammen), lesb. d2/«(anderswohin, in anderer Weise), dnnà(wo, wohin 
wie), dor. népà (darùber hinaus, weiter), Kpvcpfj, dor. Kpwpà (heimlich, verbor- 
gen), att. /.áàpcì (heimlich), návxrj (in allen Richtungen, allenthalben, iiberall). 

gr. att. ìòía (eigens fùr sich selbst, privatim), népa (darùber hinaus, weiter), 
ij (wo, wohin; wie), xfjSe (dadurch, hier, dort, so), àpcpoxéptj (von beiden 
Seiten), Koivfj (gemeinsam), à/.hj (anderswo, anderswohin, anderswie), kret. 
à/J.ai, att. nei/fj (zu FuP) u.a.; osk. suai (wenn); Lit. taìp (so), kaìp (wie), 
jéigu (< *jáigu, wenn), gerai (gut) usw.; preup. kai (wie); lett. tà (so), kà 
(wie, als), dial. taì, kaí. Sl. dobré usw.? 
lat. hàc, eà, quà, istàc, illàc (hier, hierher, usw.). 

lat. tam (so), quam (wie, als); arm. k'an (als); lat. cìam, palam (iam, nam, 
coraml) Hier kann jedoch auch kurzes a vorliegen. 
lat. extrà, suprà, intrà, ultrà, alat. extrad, ultrad; suad (so). 

Die zweite Gruppe umfapt wohl, wenigstens zum Teil, Bildungen jùngeren 
Alters. Formen wie lat. hàc, eà, quà usw. kònnten alte Ablative oder Instru- 
mentale sein, zu denen ein uià zu ergànzen wàre (Delbrùck, Vgl. Syntax I 


1 Siehe S. 19, Note 3. 
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S. 565). Gr. dor. á, áyi, hafiá, lesb. a)J,à ònnà, dor. Kpvcpa, zauzà sind gewip 
alte Instrumentalformen (siehe z. B. Schwyzer, Griech. Gr. S. 550). Es ist 
moglich, dap auch hier eine Femininform vorliegt, und dap ein nicht aus- 
gedriicktes weibliches Wort das Genus bestimmt hat. 1 Auch die meisten 
anderen Formen der Gruppe 2 kònnen formell als weibliche Kasusformen 
aufgefapt werden. Nur ist schwer zu verstehen, warum eben das Femini- 
num den Ausgangspunkt all dieser Formationen hàtte bilden sollen. ióíq, 
fj, zfjòs, Koivfj kònnen als Dat. (Lok.?) Sg. F. erklàrt werden. Die balt. For- 
men, lit. taip, gerai . . . sind nicht ganz klar. Wer meint, dap auslautendes 
*-oi im Lit. -ai hat geben kònnen, kann taip, gerai auf *toi- usw. zuruck- 
fuhren, wie es Endzelin (Lett. Gr. § 470) vorzieht. Alte Lokative sind ohne 
Zweifel lett. tá, kà < *táj§, *kàjf (vgl. Endzelin, Lett. Gr. § 474) und die 
dialektischen Formen taì, kai. Auch im Balt. besteht also die Mòglichkeit, 
dap das Femininum von Adjektiva und Pronomina als Ausgangspunkt fur 
Adverbialbildungen gedient hat, 2 wenn es auch unklar bleibt, warum man 
gerade zum Femininum gegriffen hàtte. 

Osk. suai, umbr. sue, alat. suad gehòren zu demselben Stamm, wie gr. 
'(p)óóQ (so), got. swa (so), swe (wie). Zum selben Stamm gehòren wahr- 
scheinlich die w-losen Formen lat. si < alat. sei, sic. Es scheint ein Stamm 
auf í(wj- vorzuliegen, der teils teils C / 0 -Formen gebildet hat. 3 Schwer zu 
erklàren sind lat. tam, quam, arm. k’an* 

Was die Wòrter betriíft, wo à nicht in der Auslautssilbe steht, sind ver- 
schiedene Erklàrungen dieses à denkbar. 

1) Es ist denkbar, daP à von keinem Pronominalstamm herruhrt. 

2) à kann von dem Sing. F. herrùhren. 

3) á kann vom Neutr. Pl. stammen. 

4) à kann vom Neutr. Pl. auf einem frùheren Stadium herrùhren, d.h. 
unsere Bildungen kònnen einer Zeit entstammen, wo das Neutr. Pl. noch 
ein genus collectivum war. 

Was die erste Mòglichkeit betrifft, so làpt sie sich schwerlich widerlegen. 
Es kann ja im Frùhieur. Stàmme und Ableitungselemente gegeben haben, 

1 Eine Form wie návztj ist jedoch nicht vom Femininstamm gebildet. 

2 Auch die slav. Adverbia vom Typus dobré konnen aus Formen auf -ái entstanden 
sein. Lautgesetzlich kann aber ebensogut oi zugrunde liegen. Zur Frage der balt. 
Adverbia auf -ai und der slav. auf é, siehe Solmsen, KZ 44, S. 188 ff. 

3 Auf das Verhàltnis dieses Stammes zu den anaphorischen Pronomina ved. sim, av. 
him, Dat. hòi (he), apers. saiy, lat. sum, sam, sós, sàs, eventuell auch gr. Akk. '(f)e, 
Dat. '(f)oi, Gen. '(f)éo, soll hier nicht eingegangen werden. Siehe MeiIIet MSL 
XXIII S. 406, Meillet-Ernout Dict. étym. s. v. so-, Benveniste Stud. Balt, III S. 121 ff. 

4 Niedermann IF Anz. 29, 37 sucht tam, quam als Akk. Sg. F. zu erklàren. 
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die nicht mehr nachzuweisen sind. Man kennt jedenfalls kein Ableitungs- 
suffix -à- (z.B. dem -i des Typus lat. lupi, skt. krùri-kr- entsprechend), das 
fiir die Bildungen auf *tà-, *k w à- den naturlichen Ausgangspunkt gebildet 
hatten. Es liegt auch nicht nahe, anzunehmen, da|3 die d-Formen nach 
Adjektiva gebildet sind. Wahrend pronominale Ableitungen auf -àl(i)- 
auch im Griech., Balt. und Kelt. vorkommen, finden sich gewohnliche Ad- 
jektiva auf -à-l- in verwandter Bedeutung nur im Italischen. Im Balt. finden 
sich einige Adjektiva auf -*àki- (od. -*àkia-), kitóks, anóks usw., die aber 
nach tóks usw. gebildet sein dùrften; das Suffix -*àka- in lit. gerókas (ziem- 
lich gut) usw., lett. ìabáks (besser) 1 stimmt bedeutungsmàpig nicht mit tóks 
usw. ùberein. Im Slav. bildet das Suffix -akb in der Regel nicht Adjektiva. 
Formen wie inakb (verschieden), obojakb (beiderlei Art), dvojakb (zweierlei 
Art), trojakb, jedinako (allein), drugako (anders) sind selbst aus Pronomina 
und Zahlwortern gebildet, und sind wahrscheinlich Nachbildungen nach 
takb usw., vgl. Vondrák, Vgl. slav. Gr. I S. 457. Das Griech. kennt zwar 
einen Adjektivtypus auf -*went- (-óaiq, - jsiQ) ; nichts deutet aber darauf, daJ3 
er den Formen réojq scoq zugrunde liegt. Sein Neutr. endigt auf -sv. 

Die Worte, worum es sich hier handelt, gehoren zu den sogenannten 
Korrelativa, d.h. jedes von ihnen tritt in demonstrativer, fragender und 
relativer Form auf. Sie haben die Aufgabe, das Wort, welches sie bestim- 
men mit etwas anderem zu vergleichen. lhre Anknùpfung an das Wort, 
welches sie qualifizieren, kommt durch ihr Genus zum Ausdruck; ihre An- 
knùpfung an dasjenige, womit verglichen wird, durch ihren Stamm. Die 
Person oder Sache, womit verglichen vvird, kann allen Genera - M., F., N., 
und, in frùherer Zeit, dem genus collectivum - gehoren. Es ist daher nicht 
ùberraschend, dap diese Worte teils einen Stamm *tà- usw. (der mit dem 
Femininstamm des Akk. Sg., sowie mit der Neutralform des Nom.-Akk. 
Pl., dem frùheren genus collectivum, identisch sein kann), teils einen Stamm 
*t e lo- enthalten. Das Femininum hatte zwar eine speziellere Funktion als 
das Neutr. und das Koll., da das natùrliche weibliche Geschlecht seine mar- 
kanteste Bedeutung war; Worte, die das natùrliche weibliche Geschlecht 
bezeichnen, sind ja die einzigen, die im Ieur. auf Grundlage der Bedeutung 
prinzipiell feminin sind. Das Femininum umfapte aber auch eine Menge 
Worter fùr Sachen und Begriífe. - Noch nàher liegt der Gedanke, dap das 
Nom.-Akk. Pl. Neutr. die Grundlage der hier behandelten Worter gebildet 
hat. Diese Form nimmt ja leicht eine generalisierte Bedeutung an, vgl. lat. 
omnia bona, haec omnia, quae cum ita sint usw. Sie war daher geeignet, den 
Vergleich mit etwas nicht klar Konkretisiertem auszudrùcken, wie z.B. so 


1 Im Lett. ist -àks das normale Komparativsuffix. 
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lange, (o: wie dies), er ist nicht so grofi (o: da(5 er, usw.). 1 - Noch natur- 
licher scheint es mir aber, an das genus collectivum zu denken, das ja eine 
undifferentiierte Sammlung bezeichnete. Ein substantivisch gebrauchtes 
Kollektivum bezeichnet ja - wie das Neutrum - »das«, nur mit dem Unter- 
schiede, daJ3 es nicht eine einzelne Sache - oder einzelne Sachen - bezeich- 
net, sondern ein undiíferentiiertes Kontinuum. Es steht aber auch nichts 
im Wege, anzunehmen, da(3 unsere Bildungen gleichzeitig auf das Fem. 
und das Neutr. Pl., bzw. auf das Fem. und das Koll. zuruckgehen, da ja 
diese zusammen eine zahlreiche Gruppe ausmachten. 

Neben *tà- wird auch der Stamm *t e / 0 - zur Bildung von Adjektiva und 
Adverbia verwendet. Ksl. tolb, toli, tolikb gehort zum z-Stamm *toli-. Im 
Balt. liegt ein Stamm *tàl{i)- in den adverbialisierten Bildungen tòl, kòl, 
sidl vor; mit e-Stufe findet man lit. kelì, das als Zahlwort flektiert wird (Akk. 
kelìs, Instr. keliaìs, Nom. F. kèlios usw.). Hier kann ein alter Stamm auf 
-li- zugrunde liegen (zu den umgebildeten adjektivischen z-Stàmmen im Balt. 
siehe Arumaa, Mélanges Holger Pedersen S. 437). Dieses keìì ist die Form, 
die den slav. Bildungen formell und bedeutungsmàpig am nàchsten liegt. 
Ein bedeutungsmàJ3ig nahe verwandtes Wort mit ń-Vokalismus ist kymr. 
y sawl (gebildet zum Pronomen *so/*sà, siehe Holger Pedersen, Vgl. Gr. d. 
kelt. Spr. I S. 75). Es muJ3 als wahrscheinlich angesehen werden, daJ3 die 
Verwendung des Suffixes -/(z')- zur Bildung von adjektivischen Ableitungen 
aus Pronomina, ieur. ist. Wenn die Bildungen *tàli- und t e / 0 li- beide ieur. 
sind (z.B. in der Bedeutung »so gro(3«, die die verschiedenen einzelsprach- 
lichen Bedeutungen ziemlich gut zu vereinigen scheint), 2 so konnte man sich 
vielleicht das Nebeneinander der beiden Formen so erklàren, daJ3 *t e / 0 li- 
und *tàìi- nach dem Geschlechte des Wortes, worauf sie sich bezogen, ver- 
teilt wàren. Mit anderen Worten: man kònnte sich vorstellen, daJ3 *t e / 0 li- 
verwendet wùrde, wo mit einem mànnlichen oder sàchlichen Wort ver- 
glichen wurde, *tàli-, wenn mit einem weiblichen Wort, mit einem Wort 
im Neutr. Pl. oder - in frùherer Zeit - genus collectivum verglichen wùrde. 
In àhnlicher Weise kònnte es mit den ùbrigen adjektivischen Pronominal- 
ableitungen, wie z.B. den Bildungen auf -*ko-, -*w e / 0 nt-, den Zusammen- 
setzungen vom Typus skt. tàdrg- usw. beschaffen sein. Schon im Ieur. kònnte 
sich aber die á-Form in manchen Fàllen als einzige Form befestigt haben, 3 

1 Meillet, Études S. 329, erwàhnt die Moglichkeit, dafi slav. takb, kakb, jakb, vbsakb, 
sicb aus den pluralischen Neutralformen ta, ja, vbsa, si abgeleitet sein konnten. 

2 Holger Pedersen, Hittit. S. 55, verbindet den hittit. pronominalen Gen. Sg. auf -l 
(,kuèl »wessen« usw.) mit den hier behandelten Worten, und meint, dafi l ursprung- 
lich possessive Adjektiva gebildet hat. 

3 So sind z.B. *t e / 0 ko-, *t e / 0 w e / 0 nt- nirgends uberliefert. 
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und ich bin geneigt anzunehmen, da|3 das genus collectivum dabei eine 
groJ3e Rolle gespielt hat. 1 Mehr als eine unsichere Hypothese ist dies natúr- 
lich nicht. Der Typus *t e / 0 li- ist nicht auJJerhalb des Slav. und Balt. be- 
kannt, und wir wissen ja, daJ3 diese beiden Sprachgruppen nicht wenige 
gemeinsame Neuerungen durchgefiihrt haben. 

Wir wenden uns jetzt zu den Adverbia, die à in der Auslautssilbe haben. 
Wir haben gesehen, daP sie meistens als Feminina erklàrt werden konnen. 
Die Menge dieser Formen wird aber dann selbst ein Problem, das Auf- 
klàrung verlangt. 

Man nimmt schon lange an - und wohl mit Recht - daP das ieur. Prono- 
men auPerhalb des Nom. und Akk. Sg. urspriinglich keine Kasusflexion 
gehabt hat. Man findet im Nom. und Akk. Sg. M. *so : *tom, F. *sà : tàm, 
N. '^to^/d- Die ubrigen Kasus enthalten den Stamm *t e / 0 - in unflektierter 
Form. Was dekliniert wird, ist ein hinzugefùgtes Element -*{s)m e / 0 -, -*{s)yà- 
u.a. Dies weist auf eine Zeit hin, wo das Pronomen nur einen Nom., einen 
Akk. und einen Obliquus unterschieden hat (vgl. Meillet, MSL XXIII S. 
141 ff.). Nur ein syntaktischer Fall bildet eine Ausnahme: wo das Prono- 
men als substantivisches Neutrum fungiert, weist der Stamm *t e / 0 - nominale 
Flexion auf; vgl. Partikeln und Adverbia wie skt. át, tát, yat gegenùber 
asmàt, got. pe, he gegenùber pamma, hamma, preup. ste, schai usw. Dies 
hat Ingerid Dal NTS IX S. 186 ff. klargelegt. 

Es liegt nahe, anzunehmen, dap auch das genus collectivum auf -à {*tà 
usw.) einen Obliquus-Stamm *t e / 0 - aufgewiesen hat. Es ist aber gleichzeitig 
denkbar, dap man substantivische Formen, mit àhnlicher Bedeutung wie das 
substantivische Neutrum, aus dem Stamm *tà- hat bilden konnen; mit an- 
deren Worten: wie man zum Neutrum substantivische Formen auf t e / 0 - 
gebildet hat, kònnten zur zweiten Unterabteilung des genus inanimatum 
substantivische Formen auf *tà- mit nominaler Flexion gebildet worden sein. 

Die Berechtigung, die Nom.-Akk.-Form als Ausgangspunkt der substan- 
tivischen Bildungen anzunehmen, findet eine gewisse Stùtze in dem Um- 
stand, dap dieser Stamm teilweise den Ausgangspunkt fùr Ableitungen 
aus heteroklitischen Neutra gebildet hat; vgl. skt. anudráh, gr. àvvSpog zum 
Nom.-Akk. eines r/n- Stammes (hittit. watar : wetenas); gr. hpépa gegen- 
ùber fipap: : fjpazog. Die Kasusformen, die in Frage kommen, sind in erster 

1 Besonders wiirde ich es fur naturlich halten, dafl das genus coll. den adverbialisierten 
Bildungen zugrunde lage, und zwar wegen der generellen Bedeutung dieser Bildungen. 
Solche adverbialisierten Bildungen sind lit. tòl, gr. zécoq. Etymologisch unklar sind 
gr.r tjvÍKa (siehe Schwyzer, Griech. Gr. S. 629 m. Lit.), TÌjfioQ (eigentlich Neutr. 
eines Stammes auf *-m e / 0 nt-, *-m e / 0 s-? Vgl. Schwyzer l.c.), sl. tamo. 
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Reihe die »materiellen« Kasus, Instr., Abl. und Lok.; aber auch der Dat. 
konnte zu substantivischen Bildungen verwendet worden sein. Man bekàme 
auf diese Weise die Formen *tàs ( *tàt/dl), *tái, *tà. Als das Kollektivum 
als eigenes Genus mit obliquen Singularformen schwand, wurden diese For- 
men als Femininformen aufgefajlt. Von dem Augenblick an konnte der 
Femininstamm auf -à der Pronomina (und Adjektiva) fiir weitere Adverbial- 
bildungen produktiv werden. Es ist nicht mòglich, die Entwicklung in Ein- 
zelheiten zu verfolgen. Man kann sich aber z.B. vorstellen, daJ3 man im 
Ieur. ein Adv. *tà (»auf diese Weise; diesen Weg«) gehabt hat, das als Instr. 
von *sà aufgefaPt wurde. Ferner kann im Ieur. ein Adverb *tài existiert 
haben, das vielleicht in gewissen Sprachen noch zu finden ist. (Andererseits, 
falls diese Form nicht existierte, oder verloren gegangen war, konnte sie zu 
jeder Zeit in den Einzelsprachen neugebildet werden, nach Analogie der 
schon existierenden Adverbialbildungen auf -à-). So kònnen Formen wie gr. 
xfjSe, (j, und - mit analogischer Ùbertragung der Bildungsweise auf Adjek- 
tiva - ìòíq., Koivrj, und ferner órjnooíq. entstanden sein; ebenso die balt. Ad- 
verbia auf -ai. Im Lat. hat man, von demselben Prinzip ausgehend, ablativi- 
sche Formen auf -à(d) gebildet: extrà, suprà, alat. extrad, suprad, suad. Was 
ich hier angefuhrt habe, ist nur ein Versuch, darzulegen, wie die Entwicklung 
in Einzelheiten verlaufen sein kann, nicht eine positive Theorie daruber, 
wie sie tatsàchlich verlaufen ist. 

Die adverbialen Pronominal- und Adjektivableitungen mit à in der End- 
silbe bezeichnen durchgehends die Art und Weise oder den Weg, wie gr. 
dor. mmà, att. TavTtj, dor. hapà, lesb. aXlá, dnnà, att. iòíq., KOtvrj; lit. taip, 
kalp, gerai; lett. tà, ká; lat. hàc, eà, quà, istàc, illàc; alat. suad; lat. tam, 
quam; arm. k’an. Auch gr. r/yj, nfj (wo, bzw. wohin, wo) bezeichnen wohl 
ursprunglich die Richtung, den Weg, wie lat. quà usw. Die Adverbia mit 
der Bedeutung hier, dort, wo (und jetzt, da, wanri) sind meistens aus Pronomi- 
nalstàmmen auf - e /o- abgeleitet; vgl. gr. dor. r eiSe (hier), neì (wo) neben noi; 
lat. hic < *h-ei-ce; preup. quei (wo), tei-nu (nun); skt. tátra, átra, kátra (dort, 
usw.); got.par, har. In diesen konkreteren Bedeutungen lag es nicht so nahe, 
wie in den oben behandelten Fàllen, zum Kollektivstamm zu greifen. 

ADDENDUM 

S. 21, Z. 8 f.: Ich bin geneigt anzunehmen, dafi auslautendes *-oi im Lit. -ai ergeben 

konnte. Siehe meine Vgl. Gr. d. balt. Spr., S. 287. 


Zum erstenmal gedruckt in Norsk Tidsskrift for Sprogvidenskap, XIII (1942), 
S. 282 ff. 
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Eine Analyse des Genusausdrucks im Ieur. lehrt uns, da|3 das Substantiv 
keinen Gegensatz Maskulinum : Femininum : Neutrum, sondern nur einen 
Gegensatz Neutrum : nicht-Neutrum ausdruckt. Der Gegensatz M. : F. 
wird nur in den Adjektiva und Pronomina ausgedruckt. 

Aber auch nicht alle Adjektiva drùckten den Unterschied M. : F. aus. 
Es ist eine bekannte Tatsache, da]3 die adjektivischen w-Stàmme im Skt. nur 
teilweise diesen Unterschied aufweisen, und dap die i-Stàmme ihn uberhaupt 
nicht ausdrucken. 

F. Sommer hat in einem interessanten Aufsatz IF 36, S. 165 íf. nachge- 
wiesen, daP ein klarer, formeller Unterschied besteht zwischen den adjektivi- 
schen w-Stàmmen, die ein Femininum auf -vi aufweisen und denen, die eine 
solche Femininbildung nicht kennen. Das Femininum auf -vl kommt nur 
in den vom indischen Gesichtspunkt primàren Adjektiven vor. (»Die Motion 
auf -l kommt nur den primàren Adjektiven auf -u zu, die bloPes -u- als 
Suffix haben«.), vgl. urvt zu urú-, pùrvt zu purú-, pxthví zu prthú-, svádvt zu 
svàdú-. 

Vollstàndig ohne Gegensatz M. : F. sind die possessiven Komposita (ba- 
huvrihi) und ùberhaupt alle adjektivischen (exozentrischen) Komposita. 

Die ùbrigen Adjektiva lassen sich, was die Motion betriíft, nur negativ 
charakterisieren: ein Femininum auf -vi kommt nicht vor. Teils findet man 
eine gemeinsame Form auf -uh fùr M. und F., teils eine Femininform auf 
-ùh. Diese scheint aber sekundàr zu sein und eine àltere Form auf -uh er- 
setzt zu haben. Die Adjektiva, die kein Femininum auf -vi haben, werden 
von Sommer in »primàre« Bildungen auf -nu-, -ru-, -yu- und »sekundàre« 
Bildungen eingeteilt. Die ersteren sind Bildungen, wo -nu-, -yu-, -ru- unmit- 
telbar auf die Wurzel folgen: dhenú-, cáru-, bhujyú-. Als »sekundàre« Bildun- 
gen erwàhnt Sommer eine Reihe von Wortern auf -yu-, -tnu-, -snu-, -su-. 
Da aber beide Typen, als -n-Stàmme betrachtet, sekundàr sind, weil -u- in 
keinem Fall unmittelbar auf die Wurzelsilbe folgt, sind sie beide nach der 
gewohnlichen Terminologie sekundàr. Ich will daher die Sommersche Regel 
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so ausdriicken: die primàren u-Stàmme haben ein Femininum auf -vl, die 
sekundàren nicht. Wie die sekundáren Adjektiva verhalten sich auch die 
reduplizierten. Mit dem Verhàltnis im Altindischen stimmt auch das Avesti- 
sche uberein. 

Auch im Griechischen glaubt Sommer eine Spur derselben Regel zu fin- 
den. Hier wird QfjÀvg vielfach als Femininum gebraucht. Sonst findet man 
bei Adjektiva auf -vg nur zerstreute Beispiele von diesem Gebrauch. Das 
Wort StjAvg ist eine sekundàre Bildung: -u- ist durch ein / von der Wurzel 
!h]- < *í//íé-getrennt. 

Ich werde hier an Sommers Ausfuhrungen einige weitere Bemerkungen 
knùpfen. 

Im Gotischen ist paursus der einzig belegte Nom. Sing. F. eines adjektivi- 
schen u-Stamms. Diese Form stimmt mit dem Maskulinum ùberein. Die 
obliquen Kasus werden von einem Stamm auf *-yà- gebildet. Die suppletive 
Flexion konnte theoretisch auf Grundlage derselben Verteilung, die wir im 
Altindischen finden, entstanden sein. Man kónnte sich denken, dap gewisse 
Adjektiva im Femininum *-us, *-ous usw., andre *-f, *-yás usw. aufgewiesen 
hàtten. Spàter wàren die beiden Flexionen in ein Paradigma vereinigt. So 
meint auch Sommer, dap im Gotischen »die beiden Femininbildungen 
nicht, wie sie es gewesen waren, auf bestimmte Adjektivklassen beschrànkt 
geblieben, sondern durcheinandergeraten sind.« (l.c. S. 223). 

Ich frage mich, ob nicht altir. follus, Gen. foilse auf àhnliche Weise er- 
klàrt werden konnte. Vgl. auch Sommer, l.c. 

Im Litauischen haben die w-Adjektiva im Femininum -i, Gen. -ios : M. 
platùs, F. platì, placids usw. Im Altlitauischen finden wir auch einige Femi- 
nina auf -us. Die in Betracht kommenden Adjektiva sind teils primàr, teils 
sekundàr (siehe Bezzenberger, Beitr. z. Gesch. d. lit. Spr. S. 153). Die Ent- 
wicklung kdnnte aber dieselbe gewesen sein, die ich fùr das Germanische 
angedeutet habe. 

Da Sommers Regel im Indoiranischen keine natùrliche Erklàrung findet, 
bin ich geneigt, sie als indoeuropàisch anzusehen. Sommer sagt selbst (l.c. 
S. 222): »Das Verhalten der letzteren Gruppe (d. h. der w-Stàmme ohne eigene 
Femininform) ist genau parallel dem, das alle /-Adjektiva zur Schau tra- 
gen, so daP, wenn man dies fùr nicht bedeutungslos ansieht, die Frage fùrs 
Idg. eigentlich so lauten muP: woher kommt die í-Motion beim einfachen 
Suffix -w-?« 

Man kann indessen von der Tatsache nicht absehen, daP die Form der 
movierten Feminina im Indoiranischen, Griechischen und Baltischen ver- 
schieden ist. Im ersten Fall finden wir -vi, im zweiten -eta, im dritten *-i/-yà-. 
Meillet betrachtet BSL 32, S. 16 den Unterschied svàdvt: f/Seìa als einen 
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Beweis dafiir, dap eine besondere Femininform bei den w-Adjektiven in 
allen Fàllen sekundár ist, und daP die ieur. Einzelsprachen unabhángig 
voneinander diese Form geschaffen haben. Ich will dagegen einwenden, 
daP, wenn auch *-c/?ja und -ví unabhángig voneinander entstanden sind, 
die Form, an deren Stelle sie getreten sind, nicht notwendigerweise auf -us 
geendigt zu haben braucht. Man muP mit der Mòglichkeit rechnen, daP die 
Formen auf -vl bzw. *-epja eine Form auf *-lj-yà- ersetzt haben kònnen, 
wie wir sie im Baltischen und - in den obliquen Kasus - im Germanischen 
fìnden. Das Element -vr-, bzw. -ew- kònnte vom Mask.-Neutr. eingedrungen 
sein. Eine Spur der alten Motion - mit einer Umbildung im Nom. Sing. - 
liegt wahrscheinlich in der Form no/J.tj vor, die man wohl mit Meillet BSL 
32, S. 17 am einfachsten aus *noXià herleitet. 

Die Form auf -vl scheint indessen auch auPerhalb des Indoiranischen 
existiert zu haben. Trotz Specht (KZ 65, S. 202) und anderen bin ich noch 
geneigt lat. svàvis aus F. *swàdwi, mit Ùbergang der í/j'd-Flexion in die 
í'-FIexion, zu erklàren. H. Pedersen glaubt diesen Typus in hittit. barkuis 
(rein) wiederzufìnden, und erklàrt diese Form in derselben Weise wie lat. 
svávis (Hittitisch und die anderen indoeuropàischen Sprachen, S. 35 f.). DaP 
die Form auf -vi im Indoiranischen sehr alt ist, zeigt die Form pftliiví (die 
Erde) gegenuber dem jùngeren, adjektivischen ppthvi. Das áltere Verhàltnis 
mup *p\tHus : pJtHwi (*pltswi) gewesen sein. Mit pfthivi hat man gr. 
nXmaiai verbunden. Zu demselben Typus gehòrt pùrvi ( *pJHwi ) gegenùber 
puru-. Ferner erinnern diese Formen an lat. gravis < *grawi. Das hohe 
Alter des Typus *pjtswi beweist aber nicht, daP er die ursprùngliche Femi- 
ninbildung war. Der Typus *pJtHi kònnte noch álter sein. 

Griech. -eia kann theoretisch aus *-ewya 2 oder aus *-diwya 2 entstanden 
sein. Man mup im Auge behalten, daP das Griechische auch andere Bildun- 
gen dieser Art aufweist, und man fragt sich, ob sie nicht zum Teil durch 
eine analogische Verbreitung der e-Stufe innerhalb des Griechischen zu er- 
klàren sind; vgl. -rsipa neben -rpia, -rpig; dor.-att. yeyoveìa neben ion.-att. 
ycyovvia (skt. -usi) usw. 

Was die i-Stámme betrifft, so weisen sie im Indoiranischen keine beson- 
dere Femininform auf. Sommer fùhrt die Formen an, die im RV und Avesta 
im Femininum belegt sind. 

Die vedischen Formen sind zum gròpten Teil Komposita. Dazu kommen 
einige Simplizia. Fast alle lassen sich in eine der folgenden Gruppen ein- 
ordnen: 

1. suffigierte Adjektiva mit den Suffìxen -ri-, -ni-, -ti-, -si-. 

2. reduplizierte Adjektiva: jághri-, jagrvi-, sàsahí- u. a. 
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3. Agensbezeichnungen: dhúni- (sich schuttelnd, sturmisch bewegt, erregt, 
mit Getose dahinfahrend), súcì- (strahlend, glùhend, blank). 1 Zu diesem 
Typus gehort auch kaví- (sinnig, verstàndig, klug, weise; Denker, Weiser, 
Dichter) 1 falls das Wort mit ahd. scouwón, gr. koeco, lat. caveó verwandt 
ist. 

Einige Worter sind schwierig zu analysieren, wie z.B .jàmi- (leiblich ver- 
schwistert). 1 - Im Avestischen scheinen àhnliche Typen vorzuliegen. Die 
Beispiele sind aber wenig zahlreich. 

Wir sehen also, dap, vom Agenstypus abgesehen, die z-Adjektiva, die im 
Femininum belegt sind, den w-Adjektiven »zweier Endungen« im GroPen 
und Ganzen wortbildungsmàpig parallel sind. 

Falls man ein ieur. Adjektiv definiert als ein Nomen, das ein Neutrum 
neben einer oder zwei anderen Genusformen aufweist, hat das 
Griechische nur wenige adjektivische z-Stàmme. Nach Schwyzer, Griech. 
Gramm. I S. 542 4 ist das Neutrum, d.h. das typische Kennzeichen eines 
Adjektivs, nur in einem unkomponierten Wort, rpórpiQ, belegt. Dieses 
Wort ist ein Adjektivum zweier Endungen. Es gehòrt indessen zu keiner der 
fùrs Vedische aufgestellten Gruppen. Im Griechischen finden wir aber ge- 
wip nur Reste eines frùheren Zustandes, die keine sicheren Schlùsse gestatten. 

Im Lateinischen findet man bekanntlich eine grope Anzahl von adjektivi- 
schen z'-Stàmmen. Sie haben entweder 2 Endungen, oder haben in àlterer 
Zeit 2 Endungen gehabt. (Der Flexionstypus alacer, alacris, alacre ist, wie 
bekannt, jung.). Leumann (Lateinische Grammatik, S. 233 f.) teilt sie in 
folgende Gruppen ein: 

1. Vereinzelte. Er erwàhnt Wòrter mit dem Suffix -ri-: àcer, sàcer, puter, 
mit -zzz'-: lénis, munis, omnis, sègnis und einige zerstreute Wòrter: grandis, 
iùgis, rudis, turpis, Plur. gnàrurés (Plt.). 

2. Ursprùngliche zz-Stàmme: svàvis u. a. 

3. Komposita: imberbis usw. 

4. Wòrter mit dem Suffix: -li- (- lis-, -àlis, -ilis, -ilis, -bilis usw.). 

5. Wòrter auf -ènsis. 

6. Wòrter auf -stis-, -stris ( agrestis, campestris usw.). 

Der Typus svàvis ist eine Besonderheit des Lateinischen. Sonst erinnern die 
Gruppen an die fùrs Indische aufgestellten. 


1 Nach Bòhtlingks Worterbuch ubersetzt. 



30 INDOEUROPÀISCHE PROBLEME 

Im Germanischen gibt es, wie bekannt, eine kleine Gruppe von adjektivi- 
schen i'-Stàmmen. Nach Streitberg, Gotisches Elementarbuch S. 127, liegen 
im Gotischen folgende vor: hrains, brùks, *analaugns, gamains, andanems, 
sels, *andasets, *anasiuns, nawis. Die meisten Worter dieser Klasse sind 
teils Stàmme auf -ni-, teils Deverbativa mit Dehnstufe und passivischer 
Bedeutung. Die letzteren sind auch in den iibrigen germ. Sprachen gut 
bekannt. Wegen der Dehnstufe kònnen wir sie als sekundàre Bildungen auf- 
fassen. 

Die adjektivischen i'-Stàmme des Ieur. scheinen somit keine Motion 
M. : F. aufgewiesen zu haben. Wortbildungsmà|ìig sind sie vielfach denjeni- 
nigen w-Stàmmen parallel, die auch keine solche Motion aufwiesen. 

Auf diesem Hintergrund gehe ich nun zu den o-Stàmmen iiber. Hier be- 
gegnet uns ein anderes Bild. Wàhrend Sanskrit, Latein, Germanisch, Kel- 
tisch, Baltisch und Slavisch alle eine eigene Femininform aufweisen, findet 
man im Griechischen hàufig Adjektiva »zweier Endungen«, d.h. mit -oq 
im M. F., -ov im N. 

Es ist erstaunend wie wenig diese auífallende Tatsache in der historischen 
Grammatik behandelt worden ist. In der neuesten gròperen komparativen 
griech. Grammatik, der Schwyzerschen, sind die Adjektiva zweier Endun- 
gen ganz kurz I S. 542 f., 458, 1 II S. 32 behandelt. Schwyzer betrachtet die 
o-Adjektiva zweier Endungen als eine Altertumlichkeit (II S. 32). Er be- 
hauptet I 458, 1 dajl bei Adjektiva auf -iog die Gemeinform fiir M. und F. 
besonders begreiflich ist, »wenn unflektiertes -i zugrunde liegt«. Diese Er- 
klàrung ist mir unverstàndlich. Falls der Adjektivtypus auf -wq auf die 
í-Form zurùckgeht, so ist er ja eine Umbildung dieser Forrn mittels des 
Suffixes -o-. Warum sollte die neue Form die Anomalien der àlteren mit- 
schleppen? 

Die Adjektiva auf -tog werden von Reisch behandelt in seiner Arbeit: 
De adjectivis graecis in -wg. Motionis graecae linguae specimen (Bonn 1907). 
Die Adjektiva auf -i/jog behandelt Arbenz: Die Adjektiva auf -ijuog. Ein 
Beitrag zur griechischen Wortbildung. (Tùbingen 1933). Die Hauptthese des 
Buches: dafi die Adjektiva auf -ijuog ursprùnglich aus Komposita gebildete 
»Kurznamen« seien, legt den Gedanken nahe, daB die Zweigeschlechtigkeit 
von den zugrunde liegenden Zusammensetzungen geerbt sei, was der 
Verfasser S. 13 vorsichtig andeutet. Diese Erklàrung der Bildung auf -ijuog 
ist aber zweifelhaft, siehe Meillet, BSL 34, S. 60, Chantraine: La formation 
des noms en grec ancien, S. 441, und besonders Renou, Festschr. Winter- 
nitz, S. 18 f. Renou weist nach, da§ die griech. Adjektiva auf -ijxog den alt- 
indischen auf -imah bedeutungsmàfiig nahe stehen, und hàlt das Suffix fùr 
indoeuropàisch. 
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Zuerst stellen wir uns jetzt die Frage, welche Typen von adjektivischen 
o-Stàmmen zwei Endungen haben: 1 

A. Zusammengesetzte Adjektiva (nicht nur die Bahuvrihi, sondern auch 
andere), z.B. poòoòáKmloq r/cÓQ, ekòozoq, TtjÀEKÀvzÓQ, tjvppaxog, aKaKoq, 
àvayvoQ, áórjÀOQ. 

B. Einige Simplizia. Dazu gehòrenviele auf -ioq (-eioq, -awg); die auf -wq 
sind in Reisch’s oben erwahnter Arbeit behandelt. Ferner findet man 
folgende Gruppen (die Wòrter, die auch ein Femininum auf -rj haben, 
habe ich mit einem * bezeichnet): 

1. ) Wòrter mit dem Suffix -no- : àKprjvoQ, àvSpómivoQ*, àpe.vtjvÓQ*, [láoKavoQ, 

yrj&óavvoQ*, òánavoQ, SsanóavvoQ*, òovXóavvoQ, ÈXázivoQ*, SápavvoQ, 
iòavÓQ, KáynavoQ, KápfiavoQ, XáivoQ, XíSivoq*, Xí/voq*, XixavÓQ, 
IqóXivoq*, òpípavÓQ*, ho'òeivóq*, npáaivoQ, nzépivoQ*, nzrjvÓQ*, ziòrjvÓQ, 
zpáyivoQ, bòázivoQ*, xavvoQ* (27). 

2. ) -ro-: àfipÓQ*, àtjavpoQ, aípazrjpÓQ*, aìaxpÓQ*, àatjpÓQ, àzapztjpÓQ, 

jiXoavpÓQ, èXatppÓQ*, èXevòepoQ*, 'éampoQ, ìfcopÓQ, rjpepoQ*, ìspÓQ, 
KpavpoQ*, XájipoQ*, XáXtjòpoQ, XapÓQ, XoíòopoQ, poyepÓQ*, vÙKzepoQ, 
niKpÓQ*, azatpvXrjòpoQ, acpoòpÓQ*, cpavepÓQ*, xXiepÓQ* (25). 

3. ) - lo -: aipvXoQ*, àpapzcoXÓQ, ànaztjXÓQ*, àavtprjXoQ, àzáaòaXoQ, jié/itjXoQ, 

yvaXÓQ, òeíeXoq, òavXÓQ, òíjXoQ*, ecoXoq, i£aXog, KÍjiòrjXog, KanvtjXÓQ, 
páxXoQ, vavziXoQ, oiyrjXóg*, onázaXog, azv<p(e)XÓQ, ozcopvXog*, cpavXog*, 
(psiòcoXóg* (22). 

4. ) -to- : árjzog, ala'òtjzóg*, ahrjzóg, àavXtjzÓQ, fipoxcozóg, fipozóg, òatcpvzóg, 

òcoptjzóg, òvvazóg*, [tjXcozóg*, tfcocùzóg*, fjXÉpazog, fjXífiazog, òvtjzóg*, 
kXvzóq*, KopxjjEVzóg, nXayKZÓQ*, nXcozág*, nopEvzóg*, nzepcozóg*, anap- 
zóg*, azvyrjzóg, ozopcozóg, zpovXXcozóg, zpvnszóg, cpoptjzóg*, cpoXiòcozóg*, 
XEipiÒCOZÓQ, cbvtJZÓQ (29). 

5. ) -mo-: òíòvpog*, òoxpóg, spfjpog*, èzfjzvpog, èzoipog*, szvpog, òeppóg*, 

icpòtpoQ, vtjòvpog (9). Dazu kommen die vielen Adjektiva auf -ipog; ich 
verweise auf die oben erwàhnte Arbeit von Arbenz. 

6 . ) -so-: ziòaaóg, péòvoog (2). 

7. ) gr. -xog: psíXixog, vrjníaxog, fjavxog (3). 

8. ) *-wo-: igÉvog*, npàog*, awg*, iXaogl (3-4). 

1 Ich habe versucht die Fàlle, die sich im Worterbuch von Liddle and Scott, Ausg. 
1901 befinden.zu sammeln, abgesehen von denen auf -wt; (-siog, -aiog) und -ifiog und 
den Komposita. Ich fiihre indessen nur die Worter an, wo ein Fem. auf -o- durch 
Angaben im Wòrterbuch selbst oder in dessen neuester Ausgabe (1925-40) oder 
durch Zitate in Stephani, Thesaurus graecae linguae deutlich belegt ist. Das Prinzip 
der griech. Wòrterbucher, allen Adjektiven ein 1, 2 oder 3 beizufiigen, dùrfte mehr 
pàdagogischen als wissenschaftlichen Bedurfnissen entsprechen. 



32 


INDOEUROPAISCHE PROBLEME 


9.) -bo-\ KO/iOfJÓQ (1). 

10. ) -iko -: QSVIKÓQ* (1). 

11. ) -ero -: vépzepoQ*, vnépxepoQ* (2). 

12. ) Superlative: so/azoQ*, òkocbzazoQ*, npcóziozog*, vnazog* (4). 

13. ) Thematisierte Konsonantenstàmme: nélcopog*, zavaóg* (2). 

14. ) Reduplizierte Adjektiva: [iápfìapoq, SaíòaXog, Kápyapog*, zozSóg* (4). 

15. ) Adjectiva agentis, wo der Themavokal direkt aufden Verbalstamm folgt: 

àycoyóq, àKÓÀoo&og, àpojyóq, fíotjSóq, ysyojvóq (?), Soyóq, èScoSóq, Xóloq, 
ònaSóg, n/.ávoq, nzcoxóg, zpoyóq (11-12). 

16. ) Vermischte Beispiele: àyspor/oq, àyÀaóq*. àdpóoq*, àou/.oq, SéoKS/.oq, 

Soùpoq, KÓÀog, vóSoq*, pápyoq*, pvovpog, népnsÀoq, yspaog, zúpavvoq, 
cpí/.oq* (14). 

Wir fínden hier im Gro[3en und Ganzen dieselben Kategorien wieder, die bei 
den w-Adjektiven nach Sommers Regel kein Femininum haben sollen. 
»Zweier Endungen« sind die meisten Zusammensetzungen, ferner einige 
reduplizierte und einige suffigierte Simplizia. Dazu kommen, wie bei den 
/-Stàmmen, einige »adjectiva agentis«. Endlich finden wir einige zerstreute, 
nicht sicher etymologisierbare Wòrter, die wohl zum Teil komponiert oder 
mit den oben genannten Suffixen gebildet sind. Diejenigen, die als Simplizia 
aussehen, sind nicht zahlreich. Das Wort cpíXog (F. einmal bei Pindar) ist 
vom griechischen Gesichtspunkt aus primàr (vgl. cpí/.xspoq, cpí/.xaxoq). 
Vom ieur. Gesichtspunkt aus mupte das Wort als suffigiert betrachtet wer- 
den. Das Wort yépooq (trocken) ist ursprunglich ein Substantiv, das erst in 
nachhomerischer Zeit adjektivisch auftritt. Man hat es aus der Wurzel 
*ghers- (starr werden), skt. hársate, hysyate, lat. horreó erklàren wollen. 
Diese Etymologie leuchtet aber nicht ein. Sie wird in den etymologischen 
Wòrterbùchern von Walde-Hofmann und Meillet-Ernout nicht einmal er- 
wàhnt. Nicht weniger zweifelhaft scheint mir aber die Erklàrung von Specht, 
KZ 66, S. 201 ff., wonach das Wort mit cspóq, Crjpóq etymologisch identisch 
sein soll. Wenn auch die Etymologie nicht klar ist, liegt jedoch die An- 
nahme nahe, daJ3 es mit dem Suffix -so- gebildet ist. Das Wort vóBoq (un- 
ehelich, unecht) ist ebenfalls etymologisch dunkel. Zu bemerken ist auch 
hier die hàufige substantivische Verwendung des Wortes. kó/.oq (verstiim- 
melt, abgestumpft) ist oífenbar eine suffixlose thematische Bildung, die mit 
got. halts u. a. verwandt ist. Der Gebrauch von kó/.oq als Femininum kònnte 
unter dem EinfluP des suffigierten KoÀofióq entstanden sein. Etymologisch 
unklar ist auch pápyoq, das natùrlich ein Suffix go- haben kònnte. 

Man mup aber damit rechnen, dap gewisse Fàlle von Femininum auf -oq 
auch jung, ja reine Gelegenheitsbildungen sind, die aus rhythmischen und 
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anderen Grunden nach dem Muster anderer Worter entstanden sind. Es 
ware von vorneherein nicht zu erwarten, da[3 eine ganz ausnahmslose Regel 
sich aufstellen lie[3e. 

Falls man nun eine Gegenprobe macht, und sich fragt, ob die primàren 
adjektivischen o-Stamme regelmà[3ig »dreier Endungen« sind, dann stò[3t 
man zunàchst auf eine Schwierigkeit: die sicher indoeuropáischen primàren 
Adjektiva auf *-os sind uberhaupt nicht zahlreich. Jedoch weist das Grie- 
chische genùgende Beispiele auf um gewisserma|3en eine Gegenprobe zu ge- 
statten. Als Regel darf gelten, da[3 die vom ieur. oder vom griech. Gesichts- 
punkt aus primàren adjektivischen o-Stàmme - abgesehen von einigen ad- 
jectiva agentis - dreier Endungen sind. Dies gilt fùr véog, àsdkóq, o.ùoq, 
ootpóg, òfiÓQ, ófiÓQ, èjuÓQ, (oóq, oq ), svt] (íjfiépo.; zu evoq), POIKÓQ, àpyÓQ, 
XoinÓQ. Abgesehen von den erwàhnten Agensbezeichnungen kenne ich keine 
primàren adjektivischen o-Stàmme mit klarer Etymologie, die zweier 
Endungen sind. 

Die Sommersche Regel scheint also auch auf die griechischen o-Adjektiva 
eine gewisse Verwendung zu fìnden, allerdings mit einer Erweiterung: den 
adjectiva agentis. Solche finden sich nicht in Sommers Verzeichnis indischer 
und avestischer primàrer u-Stàmme, wohl aber unter den i-Stàmmen. 

Andererseits gilt ja die Regel fùr die o-Stàmme bei weitem nicht absolut: 
die meisten unkomponierten o-Adjektiva haben 3 Endungen, selbst wenn 
sie zu den erwàhnten Kategorien gehoren. Ferner gibt es Suffixe, die nie, 
oder fast nie, zweier Endungen sind, z.B. -ikoq. Man kann also zunàchst 
nur zwischen den indoiranischen u-Stàmmen und den griechischen o-Stàm- 
men eine gewisse Àhnlichkeit feststellen. 

Man fragt sich indessen, ob vielleicht ursprùnglich die Regel auch auf 
die o-Stàmme eine konsequente Verwendung gefunden hat, eventuell mit 
Ausnahme gewisser Suffixe. 

Andererseits stùtzen die Motionsverhàltnisse der griechischen o-Stàmme 
den Gedanken, da[3 die Sommersche Regel ieur. Ursprung ist. 

Noch eine Gruppe mu[3 in diesem Zusammenhang besprochen werden: 
die adjektivischen .y-Stàmme. Diese sind im Indoiranischen und Griechischen 
erhalten und sind ùberall zweier Endungen. Die meisten Bildungen sind 
Komposita, vor allem bahuvrihi. Im Griechischen sind die Simplizia auf 
-tÍQ, -sq wenig zahlreich, Chantraine (Formation des noms en grec ancien, 
S. 428) hàlt die Mehrzahl fùr »tirés de composés«. Man findet aber auch 
Simplizia, wie z. B. sIsy/jìq gegenùber 'éìs.y/OQ, ò.yr\Q: ayoQ, èpsuBijQ: spsvSoQ, 
y/svdpQ: y/sùòoQ, oacp>ÍQ, n/.rjpt]Q. 

Auch im Vedischen kommen nur wenige Simplizia vor. Als die sichersten 
erwàhnt Renou (Grammaire de la langue védique, S. 153): apás- (wirksam) : 
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ápas- (Werk), yasás- (strahlend), tavás- (stark), sahás- (siegreich). Was man 
sonst hat anfùhren wollen, kann aus Komposita abstrahiert sein (»peut se 
comprendre en partant de membres ultérieurs [de bahuvrihi] rendus auto- 
nomes«). 

Diese Bildungen sind »primar«, und weichen also von den w-Stammen 
zweier Endungen ab. 

Man mup indessen im Auge behalten, dap die grope Mehrheit der 
í-Stàmme Komposita sind, die nach den fiir die i- und w-Stàmme, und mei- 
stens auch fur die griech. o-Stàmme geltenden Regeln keine Motion M. : F. 
aufweisen sollen. Das Ubergewicht des zusammengesetzten Typus innerhalb 
der í-Stàmme kann die Entwicklung einer solchen Motion bei den Simplizia 
verhindert haben. 

Vielleicht findet das Fehlen eines Fem. auf bei den griech. adjectiva 
agentis (àytoyÓQ, àKÓÀovSoq, àpcoyóq, zpo/óq, nhívoq, usw.) eine àhnliche 
Erklàrung. Diese o-Stàmme sind nach Chantraine (op.cit. S. 8) vorwiegend 
komponiert; er meint, dap die endbetonten Simplizia vielfach nach dem 
Muster der Komposita gebildet sind. Insofern dies richtig ist, wàre auch 
die fehlende Motion M. : F. dadurch erklàrt. Jedenfalls kònnte auch hier 
die uberzàhlige komponierte Gruppe die Simplizia in dieser Hinsicht beein- 
flupt haben. 

Dann stellt sich auch die Frage ein, ob nicht das Fehlen der Motion 
M. : F. bei den nicht-komponierten primàren i-Stàmmen mit Agensbedeu- 
tung durch den EinfluP der Komposita und der reduplizierten Formen zu 
erklàren ist; vgl. sahasraghni- (tausend tòtend), tuvi-grí- (viel verschlingend), 
babhrí (tragend), yúyudhi- (zum Streit sich rustend, gerustet), sásni- (ver- 
schaffend, schenkend, spendend). 1 

Auf diese Weise wiirden wir fiir die /-, u-, s- und o-Stàmme auf dieselben 
Bildungskategorien zuruckkommen, die bei den indoiranischen w-Adjektiva 
nach Sommer kein Femininum auf -vi bilden: komponierte, redupli- 
zierte und sekundàre Formen. Von den letzteren haben indessen die 
o-Stàmme im Griechischen so selten zwei Endungen, daP man wohl an- 
nehmen mup, dap falls die Regel wirklich alt ist, nicht alle Suffixe davon 
betroffen wurden. 

Gibt es nun irgendwelches gemeinsame Charakteristikum, das bei diesen 
Bildungen ein gemeinsames Verhalten gegenùber der Motion begrùnden 
kònnte? 

Hier kònnen nur Hypothesen aufgestellt werden. Man kònnte aber fol- 
gende Betrachtungen geltend machen: 


1 Nach Bòhtlingks Wòrterbuch iibersetzt. 
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Die possessiven Komposita (bahuvrihi) konnten ursprunglich eine groJJere 
Selbstàndigkeit dem Substantiv gegenuber als die gewòhnlichen Adjektiva 
gehabt haben. Sie konnten vorwiegend appositionell verwendet worden sein. 
Mit appositionell meine ich: bedeutungsmà[3ig in sich selbst abgeschlossen, 
und einem Substantiv parallel stehend. Diese Annahme wird dadurch nahe- 
gelegt, da(3 das zweite Kompositionsglied ein - umgebildetes oder nicht um- 
gebildetes - Substantiv ist. Hier gibt uns ein formales Kennzeichen eine 
Andeutung. 

Auch die agensbezeichnenden - komponierten und nichtkomponierten - 
Adjektiva des Griechischen zeichnen sich vielfach durch ihren halb adjek- 
tivischen, halb substantivischen Charakter aus, d.h. sie werden hàufig ab- 
solut verwendet; vgl. ò.ycoyóc, ùkóáov9oq, àpor/ÓQ, fìoíjdÓQ, ònadÓQ, nkávoQ, 

TlTOr/ÓQ, TpO/ÓQ. 

Man fragt sich nun, ob dasselbe fur die anderen Komposita und fùr die 
abgeleiteten, oder wenigstens fùr gewisse Typen von abgeleiteten Adjektiva 
gegolten hat, m. a.W. ob es berechtigt ist die folgende Hypothese aufzustel- 
len: das Indoeuropàische hat zwei Typen von qualifizierenden Nomina auf- 
gewiesen: solche, die nur appositionell waren, und solche, die auch 
rein deskriptiv (attributiv oder pràdikativ) sein konnten. Die 
ersteren wiesen den Gegensatz M. : F. nicht auf. 1 

Zu den »appositionellen Adjektiva«, die ich von jetzt an »Appositiva« 
nennen werde, gehòrten eventuell die komponierten und reduplizierten und 
- wenigstens zum Teil - die suffigierten Bildungen. 

A priori liepe sich dagegen kaum ernstere Einwànde erheben. Zwischen 
den »motivierten« und »unmotivierten« Adjektiva ist ja oft ein Unterschied 
vorhanden, der darin besteht, daP die letzteren rein qualifizierend sind, 
wàhrend die ersteren nur die Zugehòrigkeit zu einer Gruppe, einer Kate- 
gorie, einer Person u. dgl. angeben; vgl. »rot«, »gut«, »alt« gegenùber 
»menschlich«, »golden«, »nàchtlich« usw. Es wàre theoretisch durchaus 
mòglich, dap dieser Unterschied grammatisch zum Ausdruck gekommen 
wáre. 

Als eine entfernte Parallele fùhre ich das Verhàltnis im Russischen an. 
Hier werden die possessiven Adjektiva anders als die ùbrigen flektiert. Die 
gewòhnlichen Adjektiva haben die »lange« Adjektivform verallgemeinert, 
wàhrend die possessiven Adjektiva und gewisse abgeleitete Adjektiva auf 
-uù teils »lange«, teils »kurze« Formen innerhalb eines und desselben Para- 


1 Wegen der Adjektiva »einer Endung« des Griechischen und Lateinischen, siehe 
Wackernagel, Vorlesungen uber Syntax II S. 47 f. 



36 


INDOEUROPÀISCHE PROBLEME 


digma aufweisen. Man hat somit ein zweigliedriges, oder, genauer gesagt, 
ein dreigliedriges Schema. 

Ich schlage also eine Zweiteilung des Adjektivbegriffs vor, formell und 
funktionell. 

Man wird vielleicht gegen die hier aufgestellte Theorie einwenden, da(3 die 
Partizipia, die in den ieur. Sprachen besonders hàufig appositionell ver- 
wendet werden, trotzdem eine Femininform gehabt zu haben scheinen. 
Zwar hat man behauptet, da{3 lat. ferèns usw. eine ieur. gemeinschaftliche 
Form fur M. und F. vertritt (Meillet BSL 32, S. 13; Specht KZ 65, S. 202 f„ 
Hirt, Idg. Gr. III, S. 331). Die àltere Theorie, nach welcher *ferentl durch 
*ferentis (> ferèns) ersetzt worden sei, vgl. svàvis fur *svávi (skt. svàdvì), 
làpt sich aber kaum wiederlegen. Die Partizipia nehmen indessen innerhalb 
des Systems von Wortklassen eine Sonderstellung ein. 

Zu den Adjektiva »zweier Endungen« gehòren auch die primàren »Kom- 
parative« auf *-(í)ye/os-. Im Griechischen und Lateinischen sind sie zweier 
Endungen: gr. i]5tojv : ijóiov; lat. svàvior : svàvius. In den anderen ieur. 
Sprachen weist dieser Typus eine eigene Femininform auf: skt. svàdiyàn : 
svàdiyasi, got. hardiza : hardìzei, aksl. bol'bjb : bol'bsi. Meillet hat gewifi 
Recht, wenn er behauptet (MSL 23, S. 47 ff.), dap diese Komparativbildung 
schon im Ieur. einer eigenen Femininform entbehrte. Er schliept daraus, 
daP die Form ein altes Substantivum war. Spàter hat Meillet erkannt, daP 
nicht alle ieur. Adjektiva ein Femininum bildeten. In seinem Aufsatz BSL 
32, S. 14 erklàrt er die primàren Komparative als Adjektiva »zweier En- 
dungen«. Nach dem hier gesagten mòchte ich die Sache so formulieren: 
die primàren Komparative haben zu den Appositiven gehòrt. 

Ich werde im folgenden einige Erscheinungen aus verschiedenen Sprachen 
eròrtern, die vielleicht das hier gesagte nàher beleuchten kònnen. 

Auch im Altindischen weisen die adjektivischen o-Stàmme in gewissen 
Fàllen ein atypisches Femininum auf: viele o-Adjektiva endigen im Femi- 
ninum auf -ij-yà- (-ìh) statt auf -à. Eine Ùbersicht uber das Material gibt 
Lommel, Studien uber indogermanische Femininbildungen, S. 43 ff. Erstens 
handelt es sich um einige primàre Adjektiva, wie pàpt (neben pàpá) zu pàpá- 
(schlecht), dási zu dása- (nicht-arisch), devt (Gòttin; gòttlich, himmlisch) 
zu devá-. Ferner um einige Farbenbezeichnungen, wo aber das Femininum 
aus einem anderen Stamm als das Maskulinum, und zwar aus einem n-Stamm 
gebildet ist: ásitalj : asiknt (schwarz), palitáh : paliknt (grau), syetáh : syéni 
(weip) usw. Endlich finden wir das Suffix -i in einer Reihe von sekundàren 
Adjektivbildungen, nàmlich in gewissen Wòrtern auf -ya- : hìranyáyah, -t 
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(golden), ubháyah, -i (beiderseitig) u.a.; in gewissen Wòrtern auf- -na- : 
puránáh, -i (alt), tarunáh, -i (jung), samánáh, -i (gemeinsam); in nomina 
agentis auf -ana- : F. -karani (machend), sarrigráhani (ergreifend), váksani 
(stárkend). Dazu kommen die vfddhi-Bildungen mit Maskulinum auf -a- : 
F. àyasí (ehern), àrí (arisch), dáivi (gòttlich), vàsart (morgendlich) usw. 

Femininum auf -i bilden ferner die Ordinalia von 5 an (Renou, Gram- 
maire de la langue védique S. 182). 

Aus dem Avestischen fúhrt Reichelt, Avestisches Elementarbuch S. 162 
einige Beispiele an, und zwar daèvi zu daèva- (Daiva, Dàmon), zaranaèni, 
zaranaèni zu zaranaéna-; zaranaèna- (golden), also Worte, die auch im Alt- 
indischen -i haben. 

Zunàchst kònnen wir feststellen, dap die meisten altind. Adjektiva mit 
-i abgeleitet sind. Zu den abgeleiteten mussen wir auch die vrddhi-Bildun- 
gen rechnen. Ferner erinnert der Typus -karanah, -grahanah, -vaksariah an 
gr. h/avÓQ, xi&rjvÓQ, und hirariyáyah an xpvaeoq (2 od. 3 Endungen). 

Was die primàren Wòrter betriíft, so ist devf oft substantivisch. Ferner 
ist die Erscheinung ganz verbreitet, daP ein Femininum auf -à und ein 
Femininum auf -i bei demselben Worte nebeneinander stehen: die i-Form 
ist dann substantivisch gebraucht. So gehòrt zu syàváh (schwarz) ein regel- 
rechtes F. syàvá. Die Form syávi bedeutet »Nacht« oder »schwarze Kuh 
oder Stute«. Besonders hàufig findet man solche Bildungen bei den nomina 
agentis auf -ana- : ájanah (treibend): asvàjani (Peitsche) usw. In derselben 
Funktion findet man auch Feminina auf -ih (Gen. -[i]yah). Lohmann hat wohl 
recht, wenn er behauptet (Genus und Sexus, S. 22 f.), dafl die adjektivischen 
o-Stàmme im Sanskrit eine doppelte Femininbildung aufweisen: auf -à 
und auf -i(h), letztere vor allem in substantivischer Verwendung, aber auch 
attributiv. 

Der Umstand, da(3 eine Reihe von Adjektiven auf -a- ein Femininum auf 
-i haben, sollte somit darauf deuten, daP diese Adjektiva urspriinglich einen 
mehr oder weniger ausgepràgten substantivischen Charakter hatten. 

Die Gruppe, die im Sanskrit -i haben, erinnern, wie wir gesehen haben, 
zum Teil an die griechischen Gruppen von o-Adjektiven zweier End- 
ungen. 

Man fragt sich dann, ob nicht das altindische -i an die Stelle einer anderer 
Form, und zwar eines »Femininum« auf -ah getreten ist. Fiir eine Motion 
*-os, *-t, *-om geben ja die ubrigen Sprachen keinen Anhalt. Auch kann 
-i kaum an die Stelle von -à getreten sein, da -à ja als vòllig regelmàpig 
er scheinen mùpte. Ich frage mich daher, ob nicht das Femininum auf 
-i an die Stelle eines -ah in Appositiven auf M. F. -a/i, N. -am getreten 
sind. 
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Eine dem hier angenommenen Vorgang parallele Erscheinung là]3t sich 
aus dem Griechischen anfuhren. Hier findet man zum Teil feminine sub- 
stantivische Bildungen auf -tq (Stamm auf -iS-) neben Adjektiva auf *-o-, 
*-iyo z.B. tjnepíq (der zahme, veredelte Weinstock) neben rjpepoq (zahm; 
2 Endungen). Bisweilen werden diese Bildungen adjektivisch verwendet. 
Neben oúppayog (2 End.; mitkampfend; Mitkàmpfer) findet man ein Fe- 
mininum ovppaxíq (nóhq usw.), // oúppayoq oder qvppa/Jq (die Helferin). 
Neben nárpioq (2 od. 3 End.) »vàterlich, vaterlàndisch« u.a. findet man 
naxpíq, teils substantivisch in der Bedeutung »das Vaterland«, teils adjek- 
tivisch, z.B. narpíq yaìa, àìa, dpovpa usw. 

Ich will schliepiich auf eine Erscheinung im Litauischen zuruckkommen, 
die ich in der Festskrift til Olaf Broch (1947) S. 271 ff. besprochen habe 
(siehe untenS. 160 ff.). Es handeltsich um dieAdjektiva auf -is (< *-iyos). 
Diese haben vielfach die substantivischen Endungen behalten, wàhrend alle 
iibrigen Adjektiva pronominale Flexion angenommen haben; vgl. Nom. Sg. 
M. medìnis (holzern), Dat. medìniui (neben -iam), Lok. medmyje (neben 
-iame), Nom. Pl. M. medìniai, Dat. medìniams', daneben aber Nom. Sg. M. 
sènas (alt), Dat. senám, Lok. senamè, Nom. Pl. M. senì, Dat. seníems. Ich 
habe in meinem Aufsatz daraus den Schluj3 gezogen, dap diese Adjektiva 
im Baltischen frùher Substantiva waren. Meine damalige Erklàrung des 
Suffixes - is bin ich jetzt geneigt aufzugeben. Ich glaubte damals *-iyos sei 
im Ieur. ein typisches Adjektivsuffix, so wie man gewohnlich angenommen 
hat. Fúr das substantivische -is < *-iyos habe ich daher eine rein for- 
male Erklàrung auf baltischer Grundlage gegeben. Ich neige jetzt zu der 
Annahme, dap die Bildungen auf *-iyos im Ieur. zu den »Appositiven« ge- 
hòrten, und daher leicht substantiviert werden konnten. Zu der Zeit, wo 
die litauischen Adjektiva pronominale Flexion annahmen, haben die meisten 
Adjektiva auf -is noch als »Appositive« fungiert, oder sie waren Substantive 
geworden. 

Man wird in meiner Darstellung vielleicht eine Behandlung der Pronomina 
vermissen. In den ùberlieferten ieur. Sprachen weisen die Pronomina drei 
Genera auf. Ausnahme macht gr. zíq, av. cis M. F., was ohne Zweifel alt 
ist. In Fragepronomina in absoluter Verwendung hat aber das Genus in- 
folge der Sprechsituation untergeordnete Bedeutung. Indessen finden wir 
auch bei anderen Pronomina Anzeichen frùherer Zweigeschlechtigkeit. So 
sind skt. Akk. Sg. M. imam, F. imàm gewip Umbildungen einer gemein- 
samen Form *im, vgl. Meillet BSL 32, S. 18. Zu dem Pronomen *so, *sà, 
*tod/t gehòrt in den obliquen Kasus aller Genera ein Stamm *te/o-, vgl. skt. 
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M. N. tasya, tasmaì, F. tasyàh, tasyai. Die Verháltnisse sind aber bei den 
Pronomina unklar und schwer zu analysieren. Ohnedies rufen die Prono- 
mina spezielle Fragen hervor, wie die Frage nach den enklitischen Prono- 
mina auf vgl. Benveniste, Studi Baltici, 3, S. 121 ff. Daher habe ich in 
den obigen Erorterungen die Pronomina unberiicksichtigt gelassen. 


ADDENDUM 

Siene jetzt die Abhandlung von Wolfgang Kastner: Die griechischen Adjektive zweier 
Endungen auf -oq (Idg. Bibl. Dritte Reihe, Untersuchungen), Carl Winter, Heidelberg 
1967. 

Ich zitiere die Konklusion, S. 116, die mit der meinigen verwandt ist: 

»Dem -ì- entsprechend, das nie die Mòglichkeit einer Motion besaP, wird auch bei 
den als Sufflx empfundenen -o- mit urspriinglicher Motionslosigkeit zu rechnen sein. 
Von den Pronomina ausgehend, hat die Motion zuerst wohl nur diejenigen Adjektiva 
ergriffen, welche nicht (mehr) als Ableitungen kenntlich waren (d.h. die primaren), 
um sich erst hernach auf alle anderen auszudehnen. Den primàren Adjektiva gleich- 
zusetzen sind auch die umfangreicheren Suffixe wie -ne voq, denn hier versieht -o- keine 
Ableitungsfunktion. Zusammenfassend mòchten wir somit die Ansicht vertreten, daP 
der merkwurdige altgriechische Zustand, der als Obergangssituation von der Motions- 
losigkeit zur Motion charakterisiert werden kann, uns einen Vorgang illustriert, wie er 
fur die anderen indogermanischen Sprachen ebenfalls vorauszusetzen ist.« 


Zum erstenmal gedruckt in Norsk Tidsskrift for Sprogvidenskap, XVII (1954), 
S. 129 ff. 
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On maintient en général - dans une certaine mesure surement avec raison - 
que les diphtongues indo-européennes à premier élément long ont pu perdre 
leur second élément (Brugmann, Grdr. I 1, p. 203; Meillet, Introduction , 8 
p. 116). On a utilisé cette doctrine pour proposer des étymologies parfois 
assez hardies. II s’est montré impossible, jusqu’ici, d’établir une règle pour 
cet abrégement, dont on a, par conséquent, usé arbitrairement. 

L’interprétation des complexes phonétiques dont il est question ici a en 
partie changé pendant ces dernières années à la lumière de la doctrine laryn- 
galiste. Je n’entrerai pas dans cette question ici. II suffit de souligner que 
tous les linguistes s’accordent à supposer dans certains cas des diphtongues 
à premier élément long en indo-européen, à savoir quand il s’agit du degré 
long. 

II est incontestable que les diphtongues à premier élément long ont été 
réduites dans certains cas à leur premier composant. Les cas surs se trouvent 
dans les syllabes finales: 

1. en position finale absolue, cf. le nom. sing. sanskr. rajà, lat. homó, lit. 
akmud vis-à-vis du gr. àK/icov; sanskr. màtá, lit. mótè vis-à-vis du gr. /ujrtjp, 
lat. màter; sanskr. sákhà (acc. sákhàyam, dat. sákhyé), gr. Arpub (voc. 
At/roì) ; cf. aussi le loc. sing. sanskr. agná à còté de agnáu. 

2. dans des diphtongues à nasale devant -í, cf. le nom. sing. sanskr. ksah 
(ksam -), av. zcì (zam-), sanskr. máh à còté de màmsám, cf. got. mimz, v. sl. 
mgso (s.-cr. mèso). 

II existe, cependant, un cas où la réduction d’une diphtongue à premier 
élément long a été considérée comme certaine, et qui, à mon avis, ne l’est 
point, à savoir l’accusatif du sing. et plur. de certains thèmes en -u avec 
le degré long au nominatif du singulier: sanskr. gáuh : gám, gàh; av. gqtn, 
gà; ombr. bum; gr. fiovg: dor. fícóv ficòg; sanskr. dyáuh : dyàm; Zevq : Zfjv; 
lat. diem. 

II a été considéré comme évident par la plupart des linguistes que ces 
formes remontent à *g w óum, *diéum, *g w óu(n)s. Cependant, rien n’est moins 
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sur: dans les cas vérifìables le degré long dans les thèmes nominaux athé- 
matiques est limité au nom. sing.,cf. dor. ncòg (att. novg): acc. nóSa; gr. 
nartjp : narr.pa; sanskr. pitá : pitáram; gr. aKpcov : anpova; lit. akmud : 
àkmeni; v. sl. kamy, kamenb; got. hana : hanan. Le à long du sanskr. 
pádam, ásmànam, svásàram, etc., peut etre expliqué par la loi de Brugmann. 
Le gotique ( fotus :) fotu est devenu un thème en u, et ne peut pas réfuter 
le témoignage des autres langues. 

A l’accusatif pluriel l’idée du degré long semble encore plus invraisem- 
blable. Ici, mème lenominatifne comporte pas le degré long; cf. gr. nóóeg, 
narépeg, aKpoveg; sanskr. pitárah, lit. àkmens, v. sl. kamene, got. hanans. 
Les formes pàdah, gávah, svásàrah, ásmànah du sanskrit, peuvent, ici aussi, 
ètre expliquées par la loi de Brugmann, dont l’interprétation exacte ne nous 
intéresse pas ici. L’accusatif pluriel comporte dans les langues i.-eur. soit 
le degré zéro, soit le degré plein: sanskr. ràjnah, brhatáh; gr. narépag; lit. 
dùkteris. L’accusatif pluriel est un «cas fort» en grec et en baltique, et - en 
partie - mème en sanskrit: vácah. En ce cas on attendrait le degré plein de 
l’élément prédésinentiel. 

Les formes apophoniques attendues à l’acc. sing., et qui ont pu exister 
aussi à l’acc. plur., sont donc *g w ou-, *d(i)ieu-, si l’on ne suppose pas pour 
ces «thèmes en diphtongue» des conditions tout à fait spéciales, ce qui re- 
viendrait à renoncer à toute explication. 

La désinence de l’accusatif est *-m au singulier, *-ns au pluriel. Par oppo- 
sition soit aux consonnes proprement dites, soit aux voyelles, les sonantes 
peuvent fonctionner, selon leur position, comme consonnes ou comme voy- 
elles. Après les consonnes proprement dites la deuxième alternative est la 
seule possible. Après les diphtongues on pourrait imaginer que la première 
alternative ait été possible à une certaine époque proto-indo-européenne, 
et, peut-ètre, dans des conditions définies. Cependant, dans la langue i.-eur. 
commune à laquelle nous remontons par nos reconstructions la combinai- 
son: diphtongue + sonante tautosyllabique était déjà étrangère au système. 
A une certaine époque proto-indo-européenne les formes *g w oum, *dieum, 
*g w ouns étaient condamnées à disparaitre et se sont développées en *g w òm, 
*diém, *g w óns. Cette dernière forme a été transformée en *g w 5s, cf. la dé- 
sinence -s au lieu du -ns attendu à l’acc. plur. des thèmes en à (sanskr. 
bàlàh, got. gibos, lett. sièvas). 

On ne peut pas reconstruire dans le détail le développement phonétique 
qui a eu lieu. Le fait qu’en védique le à de ces formes est parfois dissylla- 
bique pourrait s’expliquer par quelque particularité du développement par- 
couru. Pour mon raisonnement cette question n’a, cependant, aucune im- 
portance. 


4 
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Hermann Hirt, Indogerm. Vokalismus, p. 39, admet qu’à l’accusatif sin- 
gulier on devrait attendre le degré plein, et non pas le degré long. II recon- 
struit les accusatifs *djeum et *g w ówm (la différence entre les deux recon- 
structions ne m’est pas claire). II croit que ces formes aient pu comporter 
aussi une prononciation monosyllabique, *djewm, *g w owm, devant les mots 
à initiale vocalique. Par suite de la perte d’une syllabe le premier composant 
de la diphtongue a été allongé et le second composant a disparu. Hirt aussi 
suppose donc que les complexes *-èum, *-6um aient été les précurseurs im- 
médiats de *-èm, *-óm; ainsi, p. 54, il cite sanskr. dyàm, gám, gr. Zfjv, ficov 
comme exemples du «Schwund des zweiten Bestandteils der Langdiphthonge 
im Auslaut». Cf. p. 55: «Vor m wurde allerdings auch èu : è, vgl. Zfjv ai. 
dyám». La manière de voir de Hirt se rapproche de la mienne. Cependant, 
la supposition d’un allongement eu, ou > èu, óu est, à mon avis, une com- 
plication purement hypothétique et non nécessaire. 

F. de Saussure, Mémoire sur le système primitif des voyelles (Recueil, p. 
185), fait remonter la voyelle longue de dyàm à une diphtonge normale. II 
ne suppose mème pas au nominatif singulier une ancienne diphtongue à 
premier élément long. II part d’une déclinaison nom. *di-áiu-s, acc. *di-áyu-m, 
et écrit: udiáium est la forme la plus ancienne, mais la coincidence du gr. 
Zfjv avec skr. dyám paraìt établir que dès une époque très reculée la diph- 
tongue avait cessé d’exister». Quant au sanskr. gàm, gr. flcòv, il l’explique 
d’une autre manière, en le dérivant de *go-a x u-m «mais en elle-mème cette 
forme pourrait ètre sortie de gaúm comme Zfjv sort de dyáum» (p. 186). 
Cette manière de voir est aussi assez proche de la mienne, sans y ètre iden- 
tique. M. Szemerényi, KZ 74 (1956), p. 167, discute dans un article Latin 
rès and the Indo-European longdiphthong stem nouns, entre autres choses, le 
problème qui nous occupe ici. En ce qui concerne les accusatifs *dièm, 
*g w óm, il arrive, pour l’essentiel, au mème résultat que moi. Au nominatif, 
cependant, il ne suppose pas de diphtongue à premier élément long. II main- 
tient qu’à l’accusatif *dièm, *g w 5m, remontent à *dieum, *g w oum, formes 
originellement antévocaliques. Je m’écarte de M. Szemerényi en ce qui con- 
cerne l’acc. plur., sanskr. gàh, gr. fcòg, qu’il explique par analogie d’après 
l’acc. sing. 

Dans la forme de l’acc. plur. *g w ós (sanskr. gáh, dor. fìcoq) la désinence 
*-ns a passé à -s. Le développement *g w 6ns > *g w 6s est un exemple de la 
réduction d’une diphtongue à premier élément long devant -s, et peut ètre 
groupé avec les cas mentionnés plus haut (sanskr. ksáh, etc.), avec la seule 
différence que la diphtongue de *g w 6ns ne représente pas le degré long, mais 
a une autre origine. La réduction des diphtongues nasales à premier élément 
long devant -s doit ètre plus récente que la monophtongaisons dans *g w 6m. 
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La finale *-5ns à l’acc. plur. des thèmes en -o- doit ètre due à un développe- 
ment secondaire plus tardif, puisque le n n’est pas tombé (cf. sanskr. deván, 
lit. dial. geri[sius). II est possible que la finale *-ás de l’acc. plur. des thèmes 
en -à- puisse ètre expliquée par la chute de n entre H et s: *-eH 2 ns > *-eH 2 s. 
On ne peut pas, cependant, nier la possibilité que le développement ait été 
parallèle à celui de *g w òs, à savoir que -*aH 2 ns ( < -*eH 2 ns) ait donné *-àns, 
comme *-ouns a donné *-óns, le schwa fonctionnant comme une sonante 
dans le système phonétique indo-européen. En ce cas, il faudrait supposer 
que le mème développement ait eu lieu à l’accusatif singulier: *-aH 2 m > 
*-àm comme -*oum, *-eum > *-óm, *-èm. 

Le contraste entre le sanskr. gam, dyám, gr. (icov, Zfjv d’une part et le 
sanskr. návam (nom. naúh), hom. vfja (nom. vavg) de l’autre s’explique par 
le fait que ces mots diffèrent entre eux quant à leur formation. Le mot pour 
«navire» contient le suffixe -u- non-apophonique, cf. sanskr. mádhu, gén. 
mádhvah- Benveniste, Origines, p. 58, part d’un thème *nàw-, qu’on peut, 
sans aucun doute, interpréter comme *neH 2 -u-. Dor. vàv en face du homé- 
rique vfja et de l’attique vavv pourrait ètre formé analogiquement d’après 
jimv : [íovq et Zfjv : Zsúg. 

Les cas de l’acc. sing. védique rám, acc. pl. ráh est tout différent. La 
déclinaison rayíh, rayím : gén. ràyáh, dat. ràyé, nom. pl. ráyah indique un 
thème *reH r i- / *reH r i- comme l’a montré Jerzy Kurylowicz, Études indoeuro- 
péennes, p. 36 et suiv. La racine était, à ce qu’il semble, *reH r , et le sanskr. 
rám, lat. rem doivent représenter l’accusatif singulier de ce thème radical. 

Le développement *-eum, *-oum > *-èm, *-5m appartient à une époque 
très reculée de l’indo-européen commun, et n’est attesté d’une manière plus 
ou moins certaine que dans deux mots à déclinaison archa'ique, *g w 5m et 
*d(i)ièm. On ne peut guère prétendre, comme le fait H. Hirt, qu’il existait 
à cóté de ces formes des doublets phonétiques en *-euip, -ourp. Je crois 
plutót que ces dernières combinaisons phonétiques appartiennent à une étape 
plus tardive de l’évolution de l’indo-européen commun, puisqu’il est difficile 
de s’imaginer que *-eyrp et *-èm aient pu coexister pendant des siècles dans 
la mème fonction grammaticale. Je considère l’avestique gaom (c’est-à-dire 
gavdm), lat. bovem, Jovem comme des innovations. Je suis plutót enclin à 
croire que *-eurp (: nom. -èus) ait été créé analogiquement d’après *-eTrp 
(: nom. *-èTs). D’une manière générale, *-eurp, *-eirp peuvent ètre expliqués 
soit par analogie, soit par la supposition que les formations de date plus 
récente aient été traitées de cette faqon. 

Dans la flexion verbale on trouve l’imparfait sanskrit l re pers. ásunavam 
(2 e pers. ásunoh, etc.) en face du présent sunómi; ájuhavam (ájuhoh, etc.) en 
face de juhómi, áyam (aíh, etc.) en face de émi; en grec on trouve l’imparfait 
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homérique fjia en face de elfii, l’aoriste 'áyea en face du présent yéa>. A l’op- 
tatif le sanskrit a bháreyam (bháreh , etc.)- En grec le type (pépoi/u est secon- 
daire. La forme ancienne semble, cependant, étre représentée par l’arcadien 
e£,eXaovoia. 

Hirt, Indogerm. Vokalismus, p. 40; Das Verbum ( Idg. Gramm. IV) p. 229, 
maintient que la forme arcadienne de la l re pers. sing. de l’opt. ayieuórjújv 
et la forme gotique bairau, v. norr. bera contiennent la finale *-óm en alter- 
nance régulière avec *-oi-. Cette idée ne peut pas ètre considérée comme 
fantastique. D’autre part, il me semble peu vraisemblable que l’arcadien 
eut conservé deux désinences archa'iques à la l re personne de l’optatif. La 
théorie de Hirt, selon laquelle le got. bairau remonte directement à une 
forme à désinence *-óm (IF I, p. 206 et suiv.) ne convainc pas, étant donné 
que l’identité historique qu’il suppose entre l’impératif gotique bairandau 
et gr. (pepóvtcov, sanskr. bhárantàm est fort douteuse. Quant au v. norr. 
bera, sa désinence pourrait remonter à *-óm, mais -a peut aussi bien ré- 
pondre à la désinence -au gotique, qui, d’ailleurs, reste inexpliquée; cf. le 
gén. sing. sonar — got. sunaus. 

II semble donc que la seule trace certaine du traitement consonantique 
de -m après diphtongue soit les accusatifs traités ici. 


ADDENDUM 

Cet article est une communication faite à la Société de Linguistique de Paris le 21 no- 
vembre 1964. Voir BSL LX (1965), p. XXXI suiv. (Remarques de M. M. Benveniste, 
Lejeune et Haudry). 

Voir aussi I’article de F. O. Lindeman, NTS XXI (1967) p. 133 suiv. où il arrive à 
une autre conclusion que celle sontenue par moi. 


Zum erstenmal gedruckt in Symbolae linguisticae in honorem Georgii Kurylowicz, 
Wroclaw-Warszawa-Kraków 1965, S. 292 ff. 



L’altemance des consonnes sourdes et sonores 
en indo-européen 


Dans les langues indo-européennes les consonnes sourdes alternent souvent 
avec des sonores au-dedans du mème groupe étymologique. On trouve cette 
alternance assez fréquemment à la fin d’une racine, ou, selon la doctrine de 
Benveniste, à la fin de la racine ou du suffixe suivant immédiatement la 
racine. J’appellerai dans ce qui suit la racine munie d’un suffixe sans valeur 
dérivative sensible la ‘racine secondaire’, parce que des complexes de cet 
ordre donnent souvent naissance à un grand nombre de dérivations (cf. 
*yeug-, *Ieik w -). On trouve l’alternance sourde: sonore dans d’autres cas 
aussi: skt. píbati : ápát; skt. dasát- : gr. SeKaó-; gr. ènrá : 'éfiòopoq, v.sl. 
sedmb; gr. òkzo'j : òyóoog; lat. quattuor : quadràginta; skt .vinxsatih : lat. vi- 
ginti; skt. pátih, lit. vièspatis : v.sl. gospodb, etc. Ici, cependant, je ne traiterai 
que l’alternance sourde : sonore à la fin de la racine ou de la ‘racine secon- 
daire’. Je me borne à citer quelques exemples qui me semblent évidents: 

*deik\g-: skt. disáti, gr. SeÍKwpi, lat. dicó, got. -teihan : got. taikns. 
*kelplb-: lit. seìpia : got. hilpan. 

*kweit/d-: skt. svetáh, v. sl. svétiti, lit. sviècia : got. ìveits. 

*meik/g-: skt. misráh, lit. maisỳti, v. sl. mésiti : psíyvvpi, èpíyqv. 

*meuk\g-: lat. mùcus, gr. ànopúooo) : lat. èmungó, mùgil. 

*merk/g-: lit. mérkia, v.sl. mrbknQti, mrakb : r. Aiopzámb, v.norv. myrkr. 
*neit/d-: got. neip : ganaitjan, gr. òveiSoQ, skt. níndati, lett. naids. 

*pàk\g- ( *peH 2 k/g -): lat. paciscor, pàx(-cis) : lat. pangó, gr. mjyvvpt. 
*plàk/g- ( *pleH 2 k\g -): gr. nlqooa), lit. plàka, v.sl. plakati : gr. nénXtjya, 
ènXáyqv, lat. plangò, got. faiflokun. 

*peik\g-: skt. pimsáti, lit. pièsia, v.sl. pbsati : lat. pingò. 

*peuk/g-: gr. èxenevKijQ: lat. pungò, pugil, pugnus. 

*reuk\g-: lit. raùkas, raùkia : lat. rùga. 

*skeit/d-: got. skaidan : skt. chinátti, chindánti, lat. scindò, gr. oxiì/co. 
*weik/g-: gr. eiKco : v.norv. víkja. 

*weip/b-: skt. vépati : lat. vibrò. 

*weìk\g-: lett. valks : lit. vìlgyti, v.sl. vlaga. 
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La plupart des exemples d’alternance se trouvent dans des racines verbales. 
On est frappé du fait que les exemples plus ou moins sùrs semblent tous se 
trouver dans le 3e (exceptionellement dans le 4e) élément de la ‘racine secon- 
daire’, c.-à-d. dans le suffixe selon la théorie de Benveniste. On ne trouve 
guère d’exemples convaincants dans des racines proprement dites: *dek-, 
*met-, *nek-, *pek-, *pek w -, *rep-, *sek- (‘couper’), *sek- (’se dessécher’, 
‘tomber’ [de l’eau]), *sek w - (‘suivre’), *sek w - (‘dire’), *spek-, 1 *tek-, *tep-, 
*wek-, *wek w -. 

Quelques mots pourraient, cependant, susciter des doutes sur l’exactitude 
de cette règle: 

On trouve la racine *ped- (‘tomber’), skt. pádyate, v.sl. padQ, ags. fetan 
vis-à-vis du thème *petè/ó-: *peta-, gr. nínzco, eneaov, lesb. enexov ; néntcoKa, 
ép. nemr]mq ; mwoiq. II est possible que le mot grec pour ‘voler’ : néxopai, 
èmóprjv, smáprjv, máa&ai, présentant le thème *petà-, appartienne à la 
méme racine, cf. Meillet-Ernout, Dictionnaire étymoìogique de la langue 
latine, s.v. petó (‘se diriger vers’, ‘essayer d’atteindre’). Sur la relation entre 
*pet- et *ped- voir Wackernagel, Sitz.ber. d. preuss. Akad. d. Wiss., 1918, 
381 (note): «Der Wurzel ig. ped- eignet von Alters her neben dem Begriífe 
der Annáherung, des Wohingeratens, der des Fallens, daher ags .fetan, aksl. 
pasti ausschliesslich ‘fallen’ bedeuten, wàhrend bei pet- der Begriff der stùr- 
mischen Bewegung, des Vorwàrtsstùrzens und Fliegens im Mittelpunkt steht, 
der des einfachen Fallens sekundàr ist, mehreren Sprachen wie dem Latein 
und dem Keltischen vòllig fremd, in Indien vom Rigveda an ausgeschlossen 
(I, 169, 7 patáyanta nicht ‘brachten zu Fall’ sondern ‘flogen’, vgl. Oldenberg 
zu d. St.), im Griechischen auf gewisse Formen beschrànkt. Im Avesta steht 
das Verbum stets von stùrmischer Bewegung, besonders der unruhigen der 
Daivs; letzteres z. B. an der einzigen Stelle, wo es mit ava- verbunden ist.» 
Ces faits inspirent des doutes sur l’identité étymologique de pet- et ped-. 

La parenté du got. qifan, arm. kocem avec le sanskr. gadati ne peut pas- 
ser pour certaine. Le mot sanskrit ne comporte pas nécessairement une labio- 
vélaire, et le a peut représenter soit ejo soit a. En iranien une racine *]at-, 
sogdhien zút (‘il parle’) peut correspondre au got. gipan selon G. Morgen- 
stierne, NTS, VII, 116 suiv. 

V.h.a. sìhhila (allemand Sichel), ags. sìcol vis-à-vis du v.h.a. segansa ne 
représente pas nécessairement un cas d’alternance *seg- : *sek-. Le mot 
sihhila pourrait ètre un emprunt au latin ( secula ), voir Kluge, Et. Wb., 706. 

Lat. pandó : pateò, gr. nsxávvupi peut ètre secondaire. L’infixe nasal n’a 
originellement pas de place au-dedans de la racine ‘trilitère’, puisqu’il 

1 Je cite cet exemple ici, le sanskrit pas- indiquant que s- dans cette racine est ’pro- 

thétique’. 
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semble appartenir aux élements ajoutés à cette racine. Comme l’infìxe nasal, 
la sonorité pourrait ètre introduite sur le modèle des cas assez fréquents où la 
sonorité se combine avec l’infixe nasal. 

Quant au verbe latin rigó, sa parenté avec le got. rignjan est incertaine. 
Meillet-Ernout considèrent ce mot comme étant ‘sans étymologie’. 

II semble donc que ralternance sourde : sonore ait sa place dans des 
complexes du type TeRK, non dans des complexes du type TeK. On se 
demande mème si elle se trouve dans des complexes de la forme TReK. 
On ne trouve pas de formes avec sonore dans les racines de la ‘forme II’ 
*gnet-, *pleíc-, *preíc-, *pret-, *{s)trep-, *s\vep-, *trep-. Quant au v.h.a. 
snahan (‘grimper’) vis-à-vis du v. norr. snókr, snákr, (‘serpent’), snigill (‘lima- 
qon’), ces mots ne se retrouvent pas hors du germanique, ce qui rend le cas 
douteux. On a voulu voir une alternance sourde : sonore dans le got. slahan 
vis-à-vis du v.irl. sligid (‘il bat’). Ce cas ne peut cependant passer pour 
certain. L’étymologie semble douteuse. 

L’alternance sourde : sonore, reconnue par les indo-européisants depuis 
longtemps (voir Hirt, Indogerm. Gramm., I, 298 suiv.), a été expliquée de 
faqons diverses. Meillet a maintenu que l’alternance a eu lieu dans les 
flexions athématiques (cf. BSL, XXIX, 31), sans discuter les conditions 
phonétiques du phénomène. II ne semble pas possible d’expliquer d’une 
manière générale le phénomène discuté ici par l’alternance de sourdes et de 
sonores qui a lieu mécaniquement par suite de l’assimilation des sourdes 
aux sonores et inversement (skt. pát : padáh : patsú;vák, vàcáh : vàgbhíh). 
Dans les cas de ce genre, le sujet parlant a sans aucun doute congu le t 
comme une rélisation du d, le g comme une réalisation du k, etc. On a 
souligné que la sonore alternant avec une sourde se trouve dans beaucoup 
de cas après une nasale. On ne trouve, cependant, aucune preuve d’un pas- 
sage régulier nT > nD en indo-européen. 

Selon les observations faites par M. Ammer (Die Sprache, II, 193 suiv.) 
les consonnes entrant dans l’élément que j’ai appelé la ‘racine secondaire’ 
montrent la tonorité tombante (la consonne initiale non comprise): «Es 
kann ... ein Verschlusslaut nur dann an eine zweikonsonantische Wurzel 
treten, wenn diese an zv/eiter Stelle einen Nichtverschlusslaut - in den mei- 
sten Fàllen handelt es sich dabei um einen Sonanten oder um einen Laryn- 
gal - enthàlt.» (Cf. aussi Kurylowicz, Etudes, 121.) 

II faut, sans aucun doute, donner raison à M. C. Hj. Borgstròm quant aux 
conclusions qu’il tire de ce fait (Word, X, 278 suiv.): La règle de M. Ammer 
ne s’éxplique que si la ‘racine secondaire’ était monosyllabique. Si l’on sup- 
pose avec M. Borgstròm une redistribution des voyelles selon l’élément qui 
suit immédiatement la ‘racine secondaire’, la racine TeR + l’élément suf- 
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fixal K prendra la forme TeRK (‘forme I’) devant voyelle, TReK (‘forme 
II’) devant consonne. Si l’alternance sourde : sonore n’apparaít que dans 
la forme I, celà signifierait donc qu’elle n’ait lieu que devant voyelle. S’il 
en est ainsi, il faut supposer qu’on a affaire à une sonorisation des sourdes 
et non au processus inverse. Le fait que la racine pure TeK ne comporte 
pas de sonorisation suggère l’idée que la sonorisation n’a eu lieu qu’après 
un élément sonore long, c’est-à-dire, après une diphtongue au sens le plus 
large: ei, oi, eu, ou, er, or, el, en, etc., y compris eH, etc., qui se comportent 
dans le système indo-européen comme des diphtongues. 

Je me rends pleinement compte, d’alleurs, qu’il ne peut s’agir ici que d’un 
commencement d’explication, puisque la forme TeRK existe à còté de la 
forme TeRG. 

Je n’ai traité ici que l’alternance sourde : sonore pures, non l’alternance 
sourde aspirée : sonore aspirée, dont on trouve quelques exemples en indo- 
iranien. Bien que je croie, comme la plupart des linguistes, que les sourdes 
aspirées remontent en partie aux combinaisons de sourdes avec H, il ne 
s’ensuit pas nécessairement que toutes les sourdes aspirées puissent étre 
expliquées de cette manière. Je suppose une alternance sourde aspirée : 
sonore aspirée dans les mots pour ‘nombril’ et pour ‘ongle’. On trouve en 
avestique náfó en regard du v.irl. imbliu et en sanskrit nakháh, en persan 
nàxun en regard du sanskrit ánghrih, v.irl. ingen. Ces formes semblent re- 
monter à *Hn e /oph-, *Hn e /okh- : *H e /onbh-, *H e /ongh-. II saute aux yeux 
qu’ici aussi c’est après la forme I de la ‘racine secondaire’ qu’on trouve la 
sourde. On trouve de méme, il est vrai, des formes avec sonore après le 
vocalisme e/o: skt. nábhih, nábhyam, lett. naba ; v. sl. noga, lit. nàgas. On 
pourrait imaginer ici une expansion analogique de la sonore. 

En grec on trouve quelques cas qu’on pourrait interpréter comme des 
exemples d’une ‘alternance grammaticale’ de sourde avec sonore. On trouve: 

nkýooco: nXijyvopi, nénhy/a, ènénhiyov, hnXáyrjv ; nXrjyij; nXófoj. 

ntjooco, náooaXog: ntjyvopi, nénr\ya, tnáyrjv. 

páooco: payÍQ, pà(a, páyeipoq. 

prjooco: ptjyvopi, eppcoya, èppáyrjv. 

àXáooco: àX/.o.yfjvo.i. 

ocpáxxco: ocpátjco, ocpayrjvai, ocpáyeiv. 

oáooco: oaytj. 

xáooco: xaytj, xayóq. 

npáooco: nénpaya. 

Kponxco: SKpófitjv . 2 

2 Cf. Schwyzer, Griech. Gratnm., I, 332 suiv. 
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On trouve aussi le présent ànonúaao) (skt. muncáti, lat. múcus) vis-à-vis du 
lat. èmungó (mùgil ). Je me rends pleinement compte que les formes en aa, 
rt, m, doivent ètre en partie récentes, dues à la coincidence de sourde et 
sonore devant 5 . Ainsi, vínzm est une forme récente, faite sur víif/cn, evzy/a; 
l’ancienne forme était víl/co, cf. skt. nenikté, nijànáh. De l’autre còte, la forme 
nhjaaco est ancienne dans la tradition littéraire. Cf. aussi òínkat, (-atcog). 

Tous les examples suivent le mème schéma: on trouve la sourde dans les 
présents à suffixe -y e /o-, la sonore dans les présents à suffixe nasal, au par- 
fait et à l’aoriste en -rjv. Cela fait soup?onner que les transformations ana- 
logiques aient eu lieu suivant un modèle existant d’avance. 

On se demande s’il y a en latin des faits semblables. On trouve le présent 
pacit, pacunt (‘conclure un accord’) dans la loi des XII Tableaux, mais il 
est théoriquement possible que le c denote ici un g. Dans le mème sens la 
langue classique a paciscor. Ce verbe pourrait ètre dérivé d’un verbe 
*pak(y) e /o-, cf. concupiscor vis-à-vis de cupió; proficiscor : fació; nanciscor : 
v.lat. 3e p. sing. nancitor; adipiscor : *apió, apere. De mème le substantif 
v.lat. pació (‘accord’) semble indiquer un thème verbal de cette forme, cf. 
oblivió : obliviscor, condició : dicó, legió : legd, etc. Ces faits font supposer 
que le v.lat. pacit, -unt contiennent vraiment un k. 

S’il en est ainsi, le lat. pacit, paciscor semble ètre à pangó, -ere (‘ficher’, 
‘enfoncer’; ‘conclure’), pepigi ce qu’est gr. nhjaaoo à n/.á(o) (< *plangyó, 
cf. fut. nXáyQO)), nhjyvopi, nénl.tjya, èn/.áytjv. Comme les présents en -y e /o- 
sont souvent assez récents dans les langues i. e., il est possible que les présents 
grecs cités remontent en partie à des thèmes athématiques ou à des thèmes 
en e/o-. 

Le parallélisme entre les séries de formes latines et grecques citées ici 
permet de supposer que dans la flexion verbale la sourde soit employée dans 
certains présents non fournis d’un infixe nasal, la sonore au présent à infixe 
nasal et au parfait. En grec on la trouve, dans les verbes en question, aussi 
dans les aoristes en -é-. 

Outre les indications qu’on possède sur les conditions phonétiques origi- 
naires de l’alternance sourde: sonore, il semble donc qu’on ait aussi quelques 
indications sur la distribution grammaticale des deux types. 


Zum erstenmal gedruckt in To Honor Roman Jakobson, The Hague 1967, S. 1890 ff. 




Balto-slavische Probleme 




Einige Bemerkungen iiber das Verháltnis zwischen 
den slavischen und baltischen Sprachen 


Die Frage, ob nach der Auflòsung der indoeur. Spracheinheit die spáteren 
baltischen und slavischen Dialekte eine gewisse Zeit lang eine Einheit ge- 
bildet haben, gehort zu den Problemen, die immer wieder diskutiert werden. 
Ursprunglich wurde diese Einheit als selbstverstándlich angesehen. Das 
Kapitel von Meillet iiber diese Frage in seinen Dialectes indo-européens 
war der Stimulus, der die Diskussion in Gang setzte. Meillet hob hervor, 
daP die sprachlichen Kennzeichen, die gewòhnlich als Beweise fur die balto- 
slav. Spracheinheit angefiihrt werden, zum Teil seit ieur. Zeit erhaltene 
Archaismen, zum Teil solche Neubildungen waren, die leicht in spàterer 
Zeit in beiden Sprachgruppen parallel entstanden sein kònnten. Wàhrend 
die Nominalsysteme der beiden Gruppen einander sehr nahe liegen, weil 
beiderseits alte Zuge erhalten sind, so sind dagegen die Verbalsysteme sehr 
verschieden. Meillet kommt zum Ergebnis, da(3 die beiden Sprachgruppen 
einen und denselben Dialekt der Grundsprache fortsetzen, da(3 keine von 
den beiden Gruppen nach der Auflòsung der Grundsprache radikale Ànde- 
rungen durchgemacht hat, und daJ3 sie somit ganz gro(3e Àhnlichkeit auf- 
weisen, ohne daJ3 man zwischen ihnen eine Einheit nach gemeinindoeur. 
Zeit anzunehmen braucht. 

Porzeziński vertrat (Roczn. Slaw. IV 1 íf.) Meillet gegenuber die alte 
Ansicht; Rozwadowski (Roczn. Slaw. V 1 íf.) ebenso, wenn auch in Ein- 
zelheiten etwas verschieden. Er versuchte nachzuweisen, da(3 die balt. und 
slav. Sprachen eine ursprungliche Einheit bildeten. Nachdem diese Einheit 
aufgelòst worden war, lebten die beiden Stàmme eine gewisse Zeit von ein- 
ander vòllig getrennt, um dann in historischer Zeit wieder einander nahe 
zu rùcken. 

Im Jahre 1911 gab Endzelin seine Slavjano-baltijskije etjudy heraus. Er 
behandelt die Frage in Einzelheiten, ohne jedoch das Verbalsystem zu unter- 
suchen. Sein Ergebnis deckt sich in der Hauptsache mit dem von Meillet. 
Er fa(3t seine SchluJ3folgerungen folgendermassen zusammen (S. 200 ff.): 
Schon in gemeinieur. Zeit bestand zwischen den »slavischen« und »balti- 
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schen« Dialekten ein gewisser Unterschied: die »slavischen« Dialekte nah- 
men gewissermassen eine Zwischenstellung zwischen den »arischen« und 
den »baltischen« Dialekten ein. Nachdem die ieur. Spracheinheit aufgelòst 
war, entfernten sich die Arier in territorialer Hinsicht von den Slaven; die 
letzteren, die fortwàhrend die nàchsten Nachbarn des balt. Stammes blieben, 
traten mit ihm in eine Periode gemeinsamen Lebens ein (BCTynHJiH cb hhmi. 
bt> anoxy cobmìcthoh hch3hh), in welcher die Sprachen der beiden Stàmme 
einander so nahe standen, dap sie einander verstehen konnten. Wàhrend 
dieser Periode bekamen die beiden Sprachen nicht wenige neue, gemein- 
same Wòrter, und machten einige (nicht viele!) phonetische, morphologische 
und syntaktische Ànderungen durch. Man kann also von einer »balto- 
slavischen Epoche« sprechen; der Ausdruck »balto-slavische Grundsprache« 
ist zu vermeiden, da er leicht die Vorstellung einer absoluten sprachlichen 
Einheit hervorrufen kònnte. 1 

In der zweiten Ausgabe der Dialectes indoeuropéens (1922) hàlt Meillet 
in der Hauptsache an seiner friiheren Ansicht fest. Er sagt hieriiber (Hinzu- 
fugungen S. 10 f.): »Et rien ne prouve, de manière décisive, qu’il y ait eu 
une unité nationale balto-slave comparable à l’unité »aryenne (indo-irani- 
enne)«. Les faits linguistiques indiquent plutòt l’unité diífuse, à peine per?ue, 
de tribus voisines les unes des autres et vivant en des conditions semblables.« 

van Wijk behandelt auch die Frage in seinem Buch »Die baltischen und 
slavischen Akzent- und Intonationssysteme« (1923); er spricht sich, wenn 
auch in vorsichtigen Worten, zugunsten einer balto-slav. Einheitssprache aus. 

Wàhrend der letzten Jahre hat Kurylowicz in mehreren Arbeiten 2 die 
Ansicht vertreten, daP der slavische und baltische Intonationsunterschied 
nicht etwas Altererbtes, sondern eine gemeinsame Neubildung ist. Er hat 
auch in der Frage der balto-slav. Spracheinheit von Meillet Abstand ge- 
nommen (Slownik Staroiytnosci Slowiańskich S. 4 ff.). 

van Wijk macht in seiner Arbeit Les langues slaves de l’unité à la pluralité 
(1937) S. 4 ff., ohne seine alte Ansicht aufzugeben, mit Recht darauf auf- 
merksam, dap das Problem der balto-slav. Spracheinheit nach den neueren 
Forschungen in ein etwas anderes Licht geruckt ist, als frùher: »De nos 
jours, on ne croit plus que toutes les tribus, dont l’indo-européen avait été 
autrefois la langue commune, se soient dispersées à un moment donné, en 
portant cette langue vers toutes les latitudes. On considère plutòt la dissolu- 

1 Mo*ho, 3HaHHTi>, Ha moìí B3rjiHflT>, roBopHTb o «cjiaBBHO-6ajTTÌficKO0 3noxt»; 
TepMHHOME ace «ciiaBEHo-6aiiTÌ0CKÌ0 npafl3tiKT>» Jiyflme EyaeTt He noiiETOBaTbCfl, 
TaKb KaKb 3TO Bbipa*eHÌe JierKO nOpOJKflaeTb MblCJIb O nOJIHOMb eflHHCTBÌ Bb 
JIHHTBHCTHieCKOMb OTHOIIieHÌH. 

2 Siehe besonders Roczn. Slaw. X, S. 1 ff. 
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tion de l’unité linguistique comme un processus ayant duré des siècles .... 
De cette fagon, on ne tire pas une ligne de démarcation nette entre la période 
d’unité et la période de différenciation.« 

Und was ist nun eigentlich »sprachliche Einheit«? 

»On ne rencontre nulle part l’unité linguistique complète.« Mit diesen 
Worten fàngt Meillets Buch: Les dialectes indoeuropéens an. Jede sprach- 
liche Einheit ist relativ. Da{l zwischen dem Baltischen und Slavischen alte 
Unterschiede bestehen, die wahrscheinlich auf spàte gemeinieur. Zeit zu- 
riickgehen, zeigt Endzelin (Etjudy S. 28 íf.): wàhrend im Slav. s nach i, u, 
r, k zu x geworden ist (falls kein Konsonant folgte), ist im Baltischen (Litaui- 
schen) der Úbergang s > s nur nach r und k durchgefuhrt. 1 

Auch in der Gutturalbehandlung liegt in einzelnen Fàllen ein Unter- 
schied vor. Ich verweise auf Fàlle wie ksl. ggsb: lit. zqsìs, svekry: sèsuras, 
*gvézda (po. gwiazda ): zvaigzdè und - umgekehrt - ksl. slysati: lit. klausýti. 
Wie man sich auch diese Unterschiede erklàren will: 2 es scheinen hier Ab- 
weichungen vorzuliegen, die wenigstens in die Zeit der Gutturalbehandlung 
(d. h. des Obergangs der ieur. vorderen Gutturale in Zischlaute) zurùckver- 
legt werden mùssen. 

Wenn man dem Begriíf Spracheinheit eine klare Bedeutung geben will, 
so kann man damit zweierlei verstehen, und zwar: 

1. eine Einheit, die nur durch individuelle - nicht dialektische und soziale - 
Abweichungen gebrochen wird. 

2. ein Gefuhl, eine und dieselbe Sprache zu sprechen, trotz dialektischer 
Abweichungen. Nach dieser Definition ist z.B. Deutsch eine Sprache, 
Schwedisch und Norwegisch zwei, obgleich der Unterschied zwischen den 
beiden letzteren kleiner ist, als zwischen gewissen nord- und sùddeutschen 
Mundarten. Diese Spracheinheit beruht auf politischen und kulturellen Ver- 
hàltnissen. 

Eine Einheit der ersteren Art hat es zwischen dem Balt. und Slav. in 
nachieur. Zeit, wie schon bemerkt, kaum gegeben. Zwar war der Unter- 
schied zwischen s und dem nach (i, u), r, k stehenden Sibilanten zunàchst 
nur ein phonetischer, und kein phonologischer. Ein Unterschied lag jedoch 
vor, und auf diesem Gebiet stand das Slav. dem Arischen nàher als dem 
Baltischen. 

1 Nach i und u kommen nur sporadische Fàlle vor, und zwar nur in Einzelwortern 
und in gewissen Ableitungssuffixen, nicht in flexivischen Elementen, vgl. akìs, sùnùs, 
sùnaùs, másq, bńsiu, vèdusi. Auf die Falle von s > s kann hier nicht nàher eingegan- 
gen werden. 

2 Ich verweise auf Meillets Versuch, einige von diesen Fàllen durch ein slav. Dissi- 
milationsgesetz zu erklàren, siehe Le slave commun 2 S. 27 f. 
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Ob eine Einheit der zweiten Art in nachieur. Zeit bestanden hat, ist eine 
Frage, die nicht mit sprachwissenschaftlichen Mitteln gelost werden kann. 
Auf diese Frage soll hier nicht eingegangen werden. 

Au|3erhalb dieser klar definierbaren Verhàltnisse liegt ein Zustand, wo 
die betreffenden Sprachformen einen »naturlichen Dialekt« bilden, d.h. da[3 
sie ein zusammenhàngendes Gebiet decken, das von gewissen charakteristi- 
schen Isoglossen urnschlungen ist, wàhrend andere Isoglossen vielleicht nur 
einen Teil des Gebiets umfassen. Solange wie die Mòglichkeit der Bildung 
neuer Isoglossen besteht, die das betreffende Sprachgebiet umfassen, kann 
man noch von einem lebendigen Isoglossengebiet sprechen. 

Ein Verhàltnis dieser dritten Art hat wahrscheinlich in nachieur. Zeit 
durch eine bestimmte Periode zwischen Balt. und Slav. bestanden. Darauf 
deuten verschiedene gemeinsame Neuerungen, die nicht so allgemeinen 
Charakters sind, dap man geneigt ist, sie als bloPe Parallelerscheinungen zu 
erklàren. Ich erinnere an die gemeinsame - aber in Einzelheiten nicht immer 
ubereinstimmende - Behandlung von /•, /, ni, n ( > *ir, *il, *im, *in und *ur, 
*ul, *um, *un ), an die Verbalform lit. duosli — altruss. flacTb < *dód(d)ti, 
d. i. ein redupliziertes Pràsens, dessen Reduplikationssilbe mit der langvoka- 
lischen Wurzel identisch ist; ich erwàhne ferner den Verbaltypus auf -áuju: 
-ujQ (wozu gr. -avĹú hòchstens eine fernere Parallele bietet), und die nomina 
agentis vom Typus lit. artójas, preuss. artoys, ksl. ratajb. Man kònnte man- 
ches anfùhren, sowohl aus der Grammatik und Wortbildung als aus dem 
Wortschatz. Ob Kurylowicz Recht hat, dap das Intonationssystem zu dieser 
Kategorie von Isoglossen gehòrt, soll hier nicht eròrtert werden. Dies wùrde 
eine ausfùhrliche Diskussion erfordern, und wùrde die hier vertretene An- 
sicht ùber das Verhàltnis zwischen Balt. und Slav., die ja sowohl Verschie- 
denheiten aus spàtieur. Zeit als àltere und neuere gemeinsame Neuerungen 
anerkennt, nicht àndern. 

Was mich hier besonders interessiert, sind indessen gewisse Ubereinstim- 
mungen eines anderen Typus. Endzelin schreibt l.c. 201: es liegen, wie es 
scheint, keine Gradierungen in der Verwandtschaft der einzelnen balt. Spra- 
chen zu den einzelnen slav. Sprachen vor. 1 Er verweist darauf, daP alle sla- 
vischen Sprachen den Baltischen gleich nahe stehen. Das ist auch nicht zu 
bestreiten. Was die Frage betrifft, ob auch alle baltischen Sprachen den 
slavischen gleich nahe stehen, so hebt er hervor, dap einiges auf eine nàhere 
Verbindung zwischen Preussisch und Slavisch deuten kònnte. Er fùgt aber 
hinzu: und ebenso wie wir im Preuss. einige Wòrter finden, die mit dem 

1 ... HÌT1>, KaaceTCH, pa3JIHTHfaIXl> CTeneHeń 6jlH30CTH OTRÌJlbHblXfa CJiaBHHCKHXfa 
H3faIKOBfa Kfa OTflhjIbHblMfa 6aJITÌHCKHMfa H3bIKaMfa. 
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Slav., nicht mit dem Lit. und Lett. iibereinstimmen, so finden wir auch im 
Lit. und Lett. Worter, die nicht mit dem Preuss., dagegen aber mit slav. 
Formen iibereinstimmen. Wenn dem so ist, sagt er zuletzt, wage ich es nicht, 
nur wegen preuss. twais und swais eine nàhere Yerwandtschaft zwischen 
Preuss. und Slav. anzunehmen, vgl. *komu, lit. kàmui, lett. kam: preuss. 
kasmu .*• 1 2 

Hier stehen wir indessen bei einem Punkt, der eine nàhere Untersuchung 
verdient. In den Filologu biedrìbas raksti XI S. 189 ff. kommt Endzelin auf 
die Sache zuruck in einem Aufsatz »í)ber die Verwandtschaftsverhàltnisse 
der preussischen Sprache«. (Par prúsu valodas radniecibas sakariem). Da 
sein Aufsatz bezweckt hat, die Stellung des Preussischen im Kreise der ieur. 
Sprachen im Allgemeinen festzustellen, ist das Problem von der Stellung 
der verschiedenen balt. Dialekte zum Slav. nicht im Zusammenhang behan- 
delt. Einige von den unten zu behandelnden Erscheinungen sind, wie man 
sehen wird, auch im Aufsatz Endzelins erwàhnt. Zum Teil sind seine Kri- 
terien aber andere als die meinigen. Ich habe es daher nicht fur uberflussig 
gehalten, dem Problern hier eine Spezialbehandlung zu widmen. 

Es làJ3t sich nàmlich eine Reihe von Fàllen aufstellen, wo das Slavische 
als Ganzheit mit einem von den beiden balt. Sprachzweigen (Ostbalt. bzw. 
Preuss.) ubereinstimmt, und einige dieser Fàlle sind derart, da|3 man sie 
nicht leicht als zufàllige Parallelen erklàren kann. DaJ3 sie gleichzeitig auf 
beiden Seiten naturliche Voraussetzungen haben konnen, will ich natùrlich 
nicht bestreiten. Ich werde einige Erscheinungen dieser Art erwàhnen. Ich 
erwàhne nur solche Fàlle, wo entweder das Slav. und ein Teil des Balt. 
eine gemeinsame Neuerung durchgefùhrt haben (die nicht auf beiden Seiten 
durch die Annahme einer natùrlichen Parallelentwickelung erklàrt werden 
kònnte), oder wo die Formen zu beiden Seiten der Isoglosse die gleiche 
Prioritàt beanspruchen kònnen. Ich fange mit den Fàllen an, wo das Lit.-Lett. 
mit dem Slav. gegen das Preuss. ùbereinstimmt. 

1 A ecjiH 3to TaKi>, to n He pimaiocb tojibko Ha ocHOBaHÌH np. twais h swais npea- 
nojiaraTb 6ojiie TÌcnoe pohctbo npyccKaro aibiKa co ciiaBHHCKOií BÌTBbro: cp. 
npacjiaB. komu, jiht. kàmui, naT. kam: np. kasmu. 

2 Rozwadowski legt mehr Gewicht auf diese Úbereinstimmungen zwischen Preuss. 
und Slav. Er schreibt l.c. S. 14 f.: Es kommt mir vor, dap das Preussische wirklich 
dem Slavischen etwas náher steht, als das Lit-Lett. (Mnie si? zdaje, ze mozemy 
rzeczywiscie zblizyc nieco wi§cej pruskie do slowiańskiego niz litewsko-lotewskie). 
Ferner sagt er (S. 32): »Zweitens lassen sich auch fur das Lettische und Slavische 
gemeinsame Ziige gegenuber dem Litauischen nachweisen: vor Allem sehr bedeu- 
tende lexikalische Ubereinstimmungen ..., ferner die gleiche Bildung der Zahl- 
wòrter 11 u.s.w. (lett. wienpadesmit . . ., slav. jcditU’ na dcscte ,, ,, lit. vienúolika), 
der Ùbergang von j in /' nach Labialen im Wortanfang.« 


5 
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1. Gen. Sg. der o-Stàmme ist im Lit.-Lett. und Slav. durch den alten Abla- 
tiv ersetzt: dièvo, boga. Das Preussische hat die alte Genitivform auf -s(y)o 
bewahrt: die Fomi endigt auf -s, z.B. deiwas. Der Nom. lautet deiws (Ench.), 
deywis (Vok.). Der Gegensatz zwischen Gen. und Nom. beweist, da(3 im 
Gen. nach -as ein Vokal geschwunden ist. 1 In der Pronominalflexion finden 
wir Formen von Typus stesse, stessei u.a., die mit skt. tasya, got. pis zu 
verbinden sind. Im Lit.-Lett. hat das Pronomen eine mit dem Substantivum 
ubereinstimmende Form: lit. tò. Im Slav. findet man hier eine vollig abwei- 
chende Form: togo. Eine alte Genitivform ist im Neutr. des Frageprono- 
mens, ceso, erhalten. Die fehlende Ùbereinstimmung zwischen dem Lit.-Lett. 
und Slav. in diesem Punkt ist indessen ohne jede Bedeutung. Die Form togo 
ist nicht sicher erklàrt, und ihr Alter konnen wir nicht feststellen. Auch 
lit. tò, lett. tà braucht nicht alt zu sein. Formen von Typus *tódlt fungierten 
im Ieur. als substantivische Neutra, vgl. skt. tát (so, auf diese Weise) im 
Gegensatz zu der gewòhnlichen Pronominalform tásmàt (siehe Ingerid Dal, 
N T S IX S. 186 ff.). Es kònnte also viel dafur sprechen, da[3 der lit.-lett. 
Ablativ vom Typus *tamà gewesen sei, und daJ3 to-tà eine nach den Sub- 
stantiven umgebildete Form sei, wie der Gen. Pl. tq, vgl. preuss. stèison, ksl. 
téx-b, skt. tesàm. 2 

2. Dat. und Lok. Sg. M.-N. der Pronomina haben im Ksl. die Formen 
tomu, tomb, im Lit. tám < tàmui, tamè. Im Preuss. findet man den Typus 
Dat. stesmu, Lok. schisman; vgl. skt. tásmai, tásmàt, tásmin, got. pamma , 3 
Eine befriedigende Erklàrung dieser Erscheinung kann ich nicht geben. Ich 
will nur daran erinnern, daJ3 ein àhnlicher Gegensatz zwischen dem Preuss. 
und Slav. auch im Femininum vorliegt. Im Preuss. findet man Gen. Sg. F. 


1 Man hat m. E. keinen Grund, die Formen vom Typus deiwas als Nachbildungen 
nach der à-Deklination zu erklàren, wie es Leskien (Dekl. S. 31 ff.), Berneker (Altpr. 
S. 186) und nach ihm auch Endzelin (Etjudy S. 137) getan haben. Ich verweise auf 
van Wijk, Altpr. St. S. 67 ff. Diese Theorie hat auch Endzelin spáter verlassen, vgl. 
Lekcijas S. 108 und F B R XI S. 190, wo er den Gen. vom Typus lit. pirsto, lett. 
pìr(k)sta, slav. *pbrsta gegeniiber preuss. *pirstas unter den lit.-lett.-slav. Sonder- 
ubereinstimmungen anfuhrt. Die Beispiele von mòglichem Gen. auf -a bei o-Stám- 
men im Preuss., die Endzelin F B R XI angefùhrt hat, sind in meinen Augen nicht 
ùberzeugend. Sie wúrden auch nur bedeuten, da(3 von der im Slav. und Lit.- 
Lett. durchgefùhrten Entwickelung auch im Preuss. gewisse Anfànge zu spuren 
wàren. 

2 Auch Pisani St. Balt. II 17 bespricht die Verbreitung des alten Ablativs an- 
statt des Genitivs: »pare doversi ammettere un focolaio letto-lituano da cui 
l’innovazione ha potuto estendersi notevolmente verso l’Est, mentre l’Ovest vi si è 
opposto«. 

2 Vgl. Endzelin, Et. 202 undFBR XI S. 190. 
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stesses, steises, Dat. Sg. F. stessei, stèisei mit einem s-Element wie im Skt. 
tásyàh, tásyai, tásyàm, got. pizos, pizai, wàhrend man im Slav. tojq, toji fin- 
det. Hier hat das Lit. tàs, tai, tojè (= lett. tàs, tài, tài), Formen, die der sub- 
stantivischen Flexion nachgebildet sind, wie der oben erwàhnte Gen. Pl. tìj.. 
Vielleicht làJJt sich die Erscheinung durch die von Endzelin, Etjudy 189 f. 
dargestellten Analogieprozesse erklàren. Jedenfalls scheint diese Neuerung, 
deren Entwiclcelungsweg so schwer rekonstruierbar ist, auf eine ferne Ver- 
gangenheit zuruckzugehen. 1 

3. Das Zahlwort 9 heijlt im Ksl. devqtb, im Lit. devynì, im Lett. devińi. 
In Preussischen findet man newints (der neunte). 2 Es ist klar, daJ5 wir es 
hier mit einer Umbildung der Zahl 9 nach der Zahl 10 zu tun haben. Dies 
ist eine Ànderung ziemlich ordinàrer Art. Das Slav. und das Lit.-Lett. sind 
jedoch die einzigen Sprachgruppen, die diese Ànderung der Zahl 9 realisiert 
haben. 

4. Das Zahlwort »der drìtte«. Das Slavische und das Lit.-Lett. weisen 
einen Stamm *tret(i)yo- auf, vgl. lit. trècias, ksl. tretbjb. Im Altpreussischen 
finden wir die Form tirts, Fem. tirti, Akk. Sg. M. tirtin, F. tirtan, tírtian, 
tirtien. 3 Diese Form weicht von der lit.-lett. Form deutlich ab. -re- bleibt 
im Preuss. erhalten, vgl. isspresstun (verstehen), ispressennien (Vernunft), 
isprettingi (nàmlich) zu pràtin (Rat). Man stellt gewòhnlich, und wahrschein- 
lich mit Recht, die preussische Form mit skt. tftiyab zusammen. 4 

5. Pràs. Part. Pass. Das Slav. und das Lit.-Lett. weisen ein Suffix *-mo- 
auf: ksl. nesomb, lit. nèsamas. Im Altpreuss. durfte ein Pràs. Part. Pass. vor- 
liegen im Satz: Stawídas madlas ast steismu Tàwan Endangon enimmewingi 
bhe poklausìmanas (solche Bitte sind dem Vatter im Himel angeneme und 


1 DaJ3 aksl. cesomu eine Umbildung von *cesmu sei, wie Vaillant, Revue des Études 
Slaves XII S. 232 behauptet hat, halte ich nicht fur wahrscheinlich. Wenn auch 
cesomu ( cbsomu ) die einzige in aksl. Quellen vorkommende Dativform ist, so kann 
man kaum umhin, sie als eine nach dem Gen. ceso umgebildete Form zu erklàren. 
Wie die Form aussah, die durch die nach ceso gebildete Form cesomu ersetzt wurde, 
kann nicht festgestellt werden. Es spricht m. E. nicht mehr fiir *cesmu als fur *cemu. 
DaJ3 das Vorhandensein eines s in der ursprunglichen Form die Umbildung nach 
ceso wesentlich gefòrdert hàtte, glaube ich nicht; jedenfalls wàre eine solche Form 
fur die Entstehung eines cesomu keine notwendige Voraussetzung. 

2 Vgl. auch Pisani, St. Balt. II 18. 

3 Daran, da[3 das Zahlwort »der dritte« zu den lit.-lett.-slav. Obereinstimmungen ge- 
hòrt, hat mich Professor Endzelin zuerst mùndlich erinnert. 

4 Preuss. dirbinsnan (Zittern) kònnte die Frage hervorrufen, ob nicht -rí- zwischen 
Konsonanten im Preuss. zu -ir- geworden sei, vgl. lett. dribinàt, lit. drebèti. Man 
kònnte dann die Form tirts auch mit lat. tertius, gr. rphog verbinden. Vgl. aber trinie 
(droht) und die Lehnwòrter crixtitwi, crixtisna u.s.w. 


5* 
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erhoeret. Ench.). Bei der Form poklauslmanas denkt man sofort an skt. 
-mànaìy, gr. -psvoq. Benveniste hat indessen B S L XXXIV S. 5 ff. von dieser 
Zusammenstellung Abstand genommen. Er betrachtet die Form poklausl- 
manas als korrumpiert. Er betont, da|J im Preussischen das Attribut normal 
im Neutrum steht, und erklàrt die Form folgendermassen: »11 est à pré- 
sumer qu’un transfert fautif des désinences du sujet {stawidas madlas) a 
transformé la forme correcte poklausiman en -manas et engendré ce pseudo- 
participe«. Ich mup gestehen, daP mir diese Erklàrung psychologisch wenig 
befriedigend vorkommt. Warum sollte -as zu einer Neutralform gefugt wer- 
den, besonders wenn die Kongruenz zwischen dem Substantiv und dem 
Attribut unnormal wàre? Vgl. Endzelin St. Balt. IV S. 140 f. Es ist rnir in- 
dessen klar, daP auf die Form poklausimanas nicht viel Gewicht gelegt wer- 
den kann, da die Form isoliert dasteht, und da die altpreuss. tìberlieferung 
so mangelhaft ist. Ich verweise aber noch auf Endzelins Erklàrung (St. Balt. 
IV S. 139 f.) von enimumne (angenehm) als ein Part. Pràs. Med. auf *-o-mno- 
zu im- (nehmen), eine Deutung, die mir ansprechend vorkommt. 

Zu diesen Sonderubereinstimmungen zwischen Lit.-Lett. und Slavisch ge- 
sellen sich einige íjbereinstimmungen zwischen Preussisch und Slavisch: 

1. Das Imperfekt von byti lautet ksl. béxb, bé .... Im Preuss. heipt »war« 
béi, d.h. be- mit der /-Erweiterung, die im preuss. Pràteritum íiblich ist. 
Im Lit.-Lett. liegt die Sache anders. Bei Bretke und in der Kniga Nobazni- 
stes findet sich die Form bitì. In der Mundart von Zietela lebt die Form 
bìt noch heute. 1 Kurschat, Gr. 287, fíihrt die Form aus Goldap an. Im Lett. 
hat bùt im Pràteritum die Form bija. Ich nehme an, das lit. bùvo sekundàr 
zu báti gebildet ist, und dap lett. esmu-bija-bút, lit. èsti-bìt-buti das urspriing- 
liche Verhàltnis im Ostbaltischen repràsentiert. Wie der Stamm bi- dazu 
gekommen ist, gleichzeitig den irrealen Modus zu bilden (lit. butumbime 
u.s.w., vgl. ksl. bi), ist eine Frage fíir sich. Fur uns ist die Hauptsache, dap 
man im Lit.-Lett. ein Pràteritum vom Stamm bì- gehabt hat. 

2. Das Pràsens zum Aorist *séde- heipt im Slav. sqdQ. Im Preuss. findet 
man sindats, syndens (»sitzend«) im Satz: Sindats preitickray Deiuas wis- 
mosingis Thawas (Sitzend zur rechten Gottes des almechtigen Vaters. I), 
Syndens preitickaray deywas wyssen mukis thawas (II). Im Enchiridion da- 
gegen findet man: Sìdons prei tickròmien Deiwas steise wissemusìngin 
Tawas, und spàter: Sidans prei tickromien .... Wahrscheinlich ist sidons, 
sidans, wie Trautmann meint (Sprachdenkm. S. 255, 426), Perf. Part. Akt. 
(vgl. lit. sèdqs), und sollte dann, genau íibersetzt, bedeuten: »sich gesetzt 

1 Arumaa, Lit. mundartl. Texte aus der Wilnaer Gegend 69. Zur Form biti bei Bretke 
siehe jetzt Specht, K Z 65, S. 210 ff. 
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habend«. Die Form sindats, syndens ist Pràs. Part. Akt. Die Bedeutung war 
wohl nicht »sitzend«, sondern »sich setzend« (vgl. die Bedeutung von lit. 
sèdu: sèsti, ksl. sqdQ \ sésti). Wahrscheinlich haben die ìlbersetzer von I und 
II - beeinflujlt vom deutschen Text - fehlerhaft die pràsentische Form be- 
nutzt, ein Fehler, der im Ench. berichtigt wurde. 1 Ob die Form sindats an 
der angefiihrten Stelle richtig verwendet ist, spielt jedoch fiir uns keine ent- 
scheidende Rolle. Es bleibt auf jeden Fall charakteristisch, daP man zur 
Wurzel *sed- im Preuss. wie im Slav. ein Pràsens mit Nasalinfix hat. Im 
Lit.-Lett. kommt ein solches Pràsens nicht vor. Man findet zum Inf. sèsti 
im Pràs. sèdu (und altlit. sèdmi, Chyliński, Ruhig). Specht K. Z. LXII S. 
90 f. erklàrt, wenn auch mit Vorbehalt, die athematische Form sèdmi durch 
die Annahme eines friiheren *sindmi. Dann wàre sindats-sqdQ unter den 
speziellen preuss.-slav. Ììbereinstimmungen nicht zu erwàhnen. DaP die 
Form sèdmi, sèdu nicht alt sein kann, gebe ich Specht selbstverstàndlich 
ohne weiteres zu. Die Wurzel *sed- war, wie aus den Auseinandersetzungen 
von Specht klar hervorgeht, ursprunglich nur aoristisch. DaP aber die Letto- 
Litauer, als zu dieser Wurzel ein Pràsens geschaffen werden sollte, direkt 
zum Stamm *séde- haben greifen kònnen, ist wohl indessen kaum zu wider- 
legen. Auch wenn das nicht der Fall gewesen wàre, weip man doch nicht, 
was diesem sèdmi, sèdu vorausging. Die Form *sindmi ist ad hoc konstruiert, 
um die athematische Flexion von alit. sèdmi zu erklàren. Mòglich wàre 
theoretisch z. B. eine Form *sizdù (vgl. lat. sidó). In Anbetracht dessen, dap 
séd- im Pràs. eine Neuerung ist, mup man aber - das gebe ich zu - auf diese 
Ùbereinstimmung zwischen Preuss. und Slav. nicht allzu viel Gewicht legen. 

3. Das Pràsens zu *stà bildet in gewisser Hinsicht zu Punkt 2 eine Parallele. 
Man findet im Preussischen postànai, postànimai zu postàt[weiJ (werden). 
Das Slav. hat staiìQ zu stati. Im Lit. finden wir dagegen stóju: stóti, im Lett. 
stáju: stàt. Das Preuss. und Slav. stimmen also darin iiberein, daP beide bei 
diesem Verb ein Nasalpràsens bilden. Auf die Frage nach der Entstehungs- 
geschichte von preuss. -ai-: -i- in dieser und àhnlichen Formationen gehe 
ich hier nicht ein. 2 

4. Die possessiven Pronomina werden in den verschiedenen ieur. Sprachen 
in ziemlich verschiedener Weise gebildet. Am meisten verbreitet ist der Typus 

1 Vgl. jedoch stànintei (stehend). 

2 Wahrend der Gegensatz sgdg, sindats: sèdu nach der Theorie von Specht fur unser 
Problem ohne Interesse wáre, wurde der Gegensatz stanp, -stanai: stóju nach ihm 
seine volle Bedeutung haben. Denn er rechnet mit einer alten yVo-Erweiterung von 
langvokalisch auslautenden Verbalstàmmen in einem gewissen Kreis von ieur. Spra- 
chen, und fuhrt als Belege lit. stóju, umbr. stahu an, wozu er auch ein slav. *stajg 
(sich stellen) anfiihrt (l.c. 110), welches er neben dem ùberlieferten stang postuliert. 
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*mo-, *two-, *swo-, vgl. gr. èjuóq, oóq, oq, ved. t(u)vah, s(u)vah, av. ma-, 
Sva-, xva-, arm. im, kho. Daneben findet sich der Typus *revi’o-, *sewo-, vgl. 
lat. (meus < *meyos7), tuus, suus, lesb., dor. teóq, ììfYk- Zum letzteren 
Typus gehoren die lit.-lett. Possessiva: lit. (màno), tàvo, sàvo, lett. (mans), tavs, 
savs. Das Slav. und das Preuss. haben eine andere Formation: ksl. mojb, 
tvojb, svojb, preuss. mais, twais, swais. 

Die Theorie, die sich aus den hier behandelten Tatsachen ergibt, wider- 
sprichtnicht der Endzelinschen Formulierung: cjiaBínio-6ajiTÌHCKaH anoxa 
- eine slavisch-baltische Epoche; sie gibt aber eine nàhere Ausfuhrung des 
Bildes. Das Verhàltnis zwischen Baltisch und Slavisch stelle ich mir folgen- 
dermaPen vor: das Baltische und das Slavische gehen auf beinahe dieselbe 
ieur. Mundart zurúck. Jedoch gibt es zwischen ihnen gewisse Unterschiede 
sehr hohen Alters: die verschiedene Behandlung von s nach i, u, r, k, wo 
das Slavische dem Arischen nàher steht als dem Baltischen, und ferner ge- 
wisse Einzelheiten in der Entwicklung des »satom«-Phànomens (zqsìs, sèsuras, 
zvaigzdè, klausýti : gQSb, svekry, *gvézda, slysati). Gewisse nachindoeur. laut- 
liche und grammatische Neuerungen sind spàter hinzugekommen, die das 
Balt. und Slav. gemeinschaftlich umfassen. Besonders viele Neuerungen die- 
ser Art findet man in der Wortbildung und auf dem lexikalischen Gebiet. 
Es gibt aber auch Isoglossen, die nur einen Teil des balt.-slav. Gebiets um- 
fassen. Dies gilt fiir Gen. Sg. ksl. vlbka = lit. viìko, Dat. Sg. tomu = tàmuì, 
devqtb - devynì, tretbjb - trècias, nesonn = nèsamas (?); ksl. hé - preuss. bèi, 
sgdQ - sindats (?), stanq - stànai, mojb - mais. Diese Isoglossen umfassen 
immer das ganze slavische Gebiet, aber nur einen Teil des Baltischen. 1 

Das relative chronologische Verhàltnis zwischen der Konstituierung der 
slav. bzw. der balt. Spracheinheit 2 und der Isoglossen, die das Slav. und 


1 Ob alte Isoglossen vorliegen, die das Slav. mit noch kleineren Teilen des Balt. ver- 
einigen, lassen wir dahingestellt. Rozwadowski erwàhnt (l.c. 15) spezielle Oberein- 
stimmungen im Wortschatz zwischen dem Lett. und dcm Slav. Die lexikalischen 
Erscheinungen habe ich in diesem Aufsatz nicht berùcksichtigt; die lexikalischen 
Fragen erfordern spezielle Methoden, und aus Einzelubereinstimmungen im Voka- 
bular kònnen in der Dialektologie nicht so weitgehende Schlusse gezogen werden, 
wie aus grammatischen und phonetischen Ubereinstimmungen. Rozwadowski fùgt 
zweifelnd hinzu das epenthetische l’ nach weichen Labialen und die Zahlwòrter 
vom Typus lett. vienpadesmit, ksl. jedinb na desqte. Das epenthetische 1' kann sich 
an beiden Stellen paraliel entwickelt haben. Die Obereinstimmung vienpadesmìt - 
jedinb na desgte kònnte jung sein. 

2 Ob es eine absolute slav. bzw. balt. Spracheinheit, nach der S. 88 gegebenen Defini- 
tion, je gegeben hat, bleibt unsicher, und fur das Balt. besonders zweifelhaft (siehe 
unten). Unter slav. bzw. balt. Spracheinheit verstehe ich hier den Moment, wo die 
slav. bzw. balt. Mundarten das Maximum von Àhnlichkeit aufweisen. 
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einen Teil des Balt. umfassen, soll hier nicht eròrtert werden. Es fehlt uns 
hier an festen Anhaltspunkten. Es ist an und fur sich durchaus mòglich, 
da(3 einige von den Isoglossen, die das Slav. bzw. das Balt. definieren, álter, 
andere jiinger sind, als die Isoglossen, die das Slav. als Ganzheit und einen 
Teil des Balt. umfassen. Nichts beweist uberhaupt, da(5 die von mir behan- 
delten Isoglossen alle derselben Periode angehòren. Nur so viel kann man 
sagen, da(í sie aus einer Zeit stammen, wo das Slav. noch ein zusammen- 
hàngendes, ziemlich kompaktes Sprachgebiet ausmachte. Denn die erwàhn- 
ten Isoglossen umfassen, wie gesagt, immer das Slav. in seiner Ganzheit. 
Man findet nicht hier die Erscheinung, dap einzelne Mundarten in gewissen 
Zugen mit den Nachbarsprachen ùbereinstimmen und von ihren nàchsten 
Verwandten abweichen. Solche Erscheinungen finden wir, wie wir gesehen 
haben, mehrfach im Balt. Das Urbalt. scheint ùberhaupt eine viel lockerere 
Einheit gebildet zu haben, als das Urslav. 1 

So hat z.B. das Preussische im Dat. Pl. die Endungen -mans und -mas. 
Die erste Form ist ùberraschend, und nicht sicher erklàrt. Sollte hier der 
Akk. Pl. auf -ns eingewirkt haben? 2 Daneben findet sich bei den persòn- 
lichen Pronomina -mas (noùmas, ioùmas). Der Vokalismus dieser Endung 
scheint in altlat. -bos 3 eine Anknùpfung zu haben. Das Lit. hat -ms < -mus. 
(Im Lett. kann die ursprùngliche Form der Endung nicht festgestellt wer- 
den). Man kann nicht mit Sicherheit behaupten, dap der Dat. Pl. je auf dem 
ganzen balt. Sprachgebiet gleich aussah. Endzelin (F B R XI 189 ff., XII 
163) hat nachzuweisen versucht, daP das Preussische gewisse Zùge mit dem 
Germanischen gemein hat, im Gegensatz zu den ùbrigen balt. Sprachen. 

Wenn auch nicht das Urbalt. eine undiíferentiierte Einheit gebildet hat, 
so ist es andererseits klar, dap es eine Einheit intimer Art ausgemacht hat. 
Als Illustration kann die Verbalflexion angefùhrt werden, die sehr charak- 
teristische Úbereinstimmungen der balt. Sprachzweige aufweist: 

1. Die 3. P. Pl. Du. sind durch die 3. P. Sg. ersetzt. 

2. Diese 3. P. gehòrt ihrer Bildung nach einer anderen Kategorie an, als 
die ùbrigen Formen im Sg. In der athem. Flexion finden wir in der 1. 2. P. 
Formen auf Diphthong: preuss. asmai', assai, assei, lit. esmì, esì (esiegu, 
e a ssiégu bei Dauksa). 4 Die 3. P. setzt die alte ieur. 3. P. Sg. Akt. fort: preuss. 

1 Vgl. die Bemerkung von Endzelin F B R XI 193: man kann sich das Ursl. als viel 
einheitlicher vorstellen als das Urbalt., wenn man uberhaupt von einer solchen 
»urbalt.« Sprache reden kann (ja vispàri par tádu baltu »pirmvalodu« var bùt runa). 

2 Endzelin, Etjudy S. 154. 

3 trebibos (tribubus) C. I. L. I 2 398, vgl. Sommer Hdb. S. 393. 

4 Vgl. Buga, Zodynas XXXIX, Senn, St. Balt. IV 86 ff., Skardzius: Dauksos Akcen- 
tologija S. 193. 
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ast, lit. Ssti. In der themat. Flexion haben die 1. P. Sg. primàre, 3. P. sekun- 
dàre Endung: lit. liekù: lièka, preuss. -u 1 : polinka. Die zweite Person preuss. 
giwassi enthàlt wahrscheinlich eine primàre Endung, vgl. Trautmann Sprach- 
denkm. S. 275. Lit. liekì, refl. -íes ist nicht ganz klar. 2 

3. In der themat. Flexion hat der Themavokal uberall die Form a, nir- 
gends e: preuss. 2. P. Sg. giwassi, 3. P. polinka, lit. lièka, lièkate, lièkata. 

Diese eigentumlichen Zùge zeigen die enge Verbundenheit der balt. 
Sprachen. 

DaJ3 innerhalb des Balt. einige Mundarten gewisse Zùge mit dem Slav. 
gemein haben, die die anderen nicht aufweisen, ist an und fùr sich nichts 
Sonderbares. Ich verweise auf das Weiprussische, das, obgleich es dem 
GroPrussischen selbstverstàndlich viel nàher steht als dem Polnischen, jedoch 
gewisse Zùge mit diesem gemein hat, z. B. die Erhaltung der »2. Palatalisa- 
tion« in der Flexion (Dat.-Lok. weipr. pyné, Ha3é, poln. rqce, nodze - groPr. 
pyxé, noré); Formen vom Typus weipr. Mtno, poln. myjq - groPr. mók>; 
Assibilation von t', d' (weipr. 6biim, poln. byc - gropr. 6litl) u.a. 

1 Zwar nur als analogisch ubertragene Endung in asmu (zweimal), asmau (einmal) be- 
legt, vgl. lett. esmu. 

2 Vgl. ferner im lit. Futurum dúosiu, dúosime, dúosite (i-/y e /o-Stamm) gegen 3. P. 
duòs ( < *dò-s-t). 


ADDENDUM 

Was die neuere Literatur uber das balto-slavische Problem betrifft, verweise ich vor 
allem auf die Arbeiten von Vaillant, besonders die Grammaire comparée des langues 
slaves I, S. 13 ff. und den Aufsatz L’unité linguistique balto-slave, Filologija I, Zagreb, 
S. 23-35. Siehe auch meine Eròrterungen in der Vergl. Gramm. d. balt. Sprachen 
S. 13-21. Vgl. auch den folgenden Aufsatz. 

Ich verweise auch auf den Aufsatz »Eine preussisch-slavische (oder baltisch-slavi- 
sche?) Sonderbildung«, unten S. 69 ff. 


Zum erstenmal gedruckt in Norsk Tidsskńft for Sprogvidenskap, XI (1939), S. 85 ff. 



Uber das Verhàltnis zwischen den slavischen 
und baltischen Sprachen 1 


Der Vorleser referierte kiirzlich die Hauptansichten, die in dieser Frage gel- 
tend gemacht worden sind, und ging auf einige Punkte ein, die zur Beleuch- 
tung der Frage wichtig sind: 

a. eventuelle Gegensátze zwischen Vorbalt. und Vorslav., die in die ieur. 

Zeit zuriickreichen. 

b. Art und Menge der Neubildungen. 

Der Vorleser behandelte zuerst Punkt a: 

1. Der Konsonant s wird im Slav., wie im Sanskrit und im Avestischen, 
nach i, u, r, k veràndert. Im Lit. (die ùbrigen balt. Sprachen steuern zur 
Erhellung der Frage nichts bei) ist s regelmàssig nur nach r und k zu s 
geworden, nach i und u dagegen nur in gewissen, nicht klar definierten, 
Fàllen. Falls skùsti ‘rasieren’, lett. skùt mit gr. £va>, tvpov, skr. k§urah und 
lit. skujà ‘Tannennadel’ mit slav. xvoja verwandt ist, hat ks- im Anlaut 
balt. sk- ergeben. Zur Zeit, wo diese Metathese eintrat, mùsste s wenigstens 
nach anlautendem k noch unveràndert gewesen sein. 

Nun scheint nach G.Morgenstierne (NTS XIII, S. 232 f., XV, S. 207) in 
den Kafirsprachen, die zwischen dem Indischen und dem Iranischen stehen, 
.s nach u nicht veràndert worden zu sein. Man muss daher annehmen, dass 
die »Zerebraliserung« von s, falls sie in die spàtieur. Zeit zurùckreicht, in 
dieser Periode einen beschrànkteren Umfang hatte, als im Skr., Avest. und 
Slav. Einen aus ieur. Zeit stammenden Gegensatz auf diesem Gebiet zwi- 
schen Balt. und Slav. braucht man daher nicht anzunehmen. Zwar aber 
muss der Unterschied zwischen Balt. und Slav. hinsichtlich der Behandlung 
von s hohen Alters sein. 

2. Dasselbe gilt fùr einige - nicht zahlreiche - Gegensàtze zwischen den 
beiden Sprachgruppen hinsichtlich der Durchfùhrung des satam- Phàno- 
mens: slav. ggsb, svekrb, *gvézda (poln. gwiazda) - slysati gegenùber lit. 


i Die Vorlesung wurde auf einer wissenschaftlichen Sitzung in Kraków den 20. XI. 
1959 gehalten. 
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zqsìs, sèsuras, zvaigz.de - klausýti. Die Assibilierung von íc, g(h) scheint aber 
nicht ieur. Alters zu sein. 

Der Vorleser findet es nicht bewiesen, dass zwischen Balt. und Slav. 
Gegensatze bestehen, die aus ieur. Zeit stammen. 

Er behandelte dann Punkt b (wichtigere gemeinsame Neuerungen): 

1. Das Intonationssystem beruht in beiden Sprachgruppen auf derselben 
historischen Grundlage, indem - wenn man von den Auslautssilben absieht - 
ieur. lange Vokale und Langdiphthonge Akut, Normaldiphthonge aber Zir- 
kumflex aufweisen. Durch Schwund von Schwa in innerer Silbe und durch 
spàtere Metatonien ist dieser Gegensatz phonologisch geworden, und hat 
sich dem in Auslautsilben bestehenden Intonationsgegensatz zugesellt. Der 
letztere Gegensatz steht nach der Meinung des Vorlesers mit dem griech. 
Intonationsunterschied in genetischer Verbindung, wenn auch die ieur. 
Grundlage nicht notwendigerweise ein Intonationsgegensatz gewesen zu sein 
braucht. 

2. Ieur. /, rp, n, haben sowohl *ir, *il, *im, *in als *ur, *uì, *um, *un 
ergeben, was man sonst nirgends findet. 

3. In der verbalen Wortbildungslehre ist die Reduplikationsform alit. 
duosti = ksl. dastb charakteristisch. Ebenso der Ableitungstypus lit. -áuja : 
-avo = slav. -uje- (mit akutiertem u): -ova-. Interessante Obereinstimmungen 
liegen auch in der nominalen Wortbildung vor. 

4. Die slav. Aoriste auf -à- (bbra, tbka) mùssen mit dem balt. á-Pràteri- 
tum (lit. pirko, sùko) zusammengestellt werden. Im Lat. liegt ein pràteritales 
à in eram, -bam und im Typus amàveram vor. Im Armenischen scheint nach 
Mariès (vgl. Meillet, Esquisse 2 , S. 115) -ea- in gorceac usw. auf -isà- zuruck- 
zuweisen. Nur im Balt. und Slav. ist aber ein pràteritales Suffix -à- fùr eine 
lange Reihe individueller Verba sowie fùr bestimmte Verbaltypen im Gegen- 
satz zu den anderen charakteristisch. 

5. Der wAorist scheint im Balt. durch die Pràteritalbildung auf -è- er- 
setzt worden zu sein ( vèda : vèdé gegenùber ksl. vedg : vésb). Bei den ie/o- 
Verba erfordert diese Pràteritalbildung im Prinzip Dehnstufe der Wurzel 
(kèlia : kélè). Diese Dehnstufe trennt anscheinend das Balt. vom Slav. und 
verbindet es mit den westlichen Sprachen, falls sie mit der Dehnstufe iden- 
tisch ist, die in lat. légt, air. 'mídair, got. gebum und in alb. vodha vorliegt. 
Wie Kurylowicz (Roczn. Sl. XVI) hervorgehoben hat, scheint indessen die 
balt. Dehnstufe auf balt. Grundlage erklàrt werden zu konnen, und der 
Gedanke, dass sie rein baltisch ist, wird durch die Intonationsverhàltnisse 
dieser Bildung gestutzt. Der Umstand, dass die è-Bildung den sigmatischen 
Aorist ersetzt hat, hat dazu beigetragen, dieser Bildung einen transitiven 
Charakter zu verleihen. 
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6. Im Wortschatz liegen viele Úbereinstimmungen vor. Der Vorleser 
hielt sich besonders bei den Personennamen auf, da die Ubereinstimungen 
auf diesem Gebiet eine alte kulturelle Gemeinschaft wiederspiegeln. Die 
zweigliedrigen Personennamen setzen die ieur. Tradition fort, merken sich 
aberdurch charakteristische Ziige aus, wie dashàufige Vorkommen vonver- 
balem erstem Kompositionsglied (vgl. gr. àpxéicaKoq), durch den Bindevokal 
-ì- (alit. Minigailas, slav. [cech.] Mnislav), und durch eine Reihe traditio- 
neller Elemente, die teils etymologisch, teils nur bedeutungsmàssig uberein- 
stimmen. 

Der Vorleser kommt zu dem Schluss, dass in nach-ieur. Zeit das Vor- 
balt. und das Vorslav. ein Dialektgebiet gebildet haben miissen, das wich- 
tige gemeinsame Neubildungen durchgefiihrt hat, und das uns berechtigt, 
den Ausdruck, »balto-slavisch« zu verwenden. Andererseits muss man an- 
nehmen, dass dieses Gebiet von gewissen alten Isoglossen durchkreuzt war, 
die die spàteren balt. Dialekte von den spàtern Slavischen trennten. 

Die Auflosung des balt.-slav. Dialektgebiets ist etappenmàssig erfolgt. 
Man kann eine Reihe von Isoglossen anfuhren, die mehr als das slav. Ge- 
biet umfassen, nàmlich das Slav. mit Anschluss entweder des Ostbalt. oder 
des Preussischen: 

1. Im Slav. und Lit.-Lett. verwenden die o-Stàmme die alte Ablativform 
als Genitiv, wàhrend das Preuss. eine .y-Endung aufweist, die mit der Geni- 
tivendung vieler anderer ieur. Sprachen verwandt ist: lit. dièvo, ksl. boga 
stimmen mit skr. devdt, preuss. deiwas stimmt mit skr. devasya uberein. 

2. Der Dat. und Lok. Sg. MN der Pronomina weisen im Slav. und Lit.- 
Lett. ein -m- auf, wàhrend das Preuss., gleich den ùbrigen Sprachen, -sm- 
aufweist: lit. tàmui > tám, slav. tomu, tomb gegenùber preuss. stesmu, vgl. 
skr. tasmai, tasmin, umbr. esmei, pusme, got. pamma. 

3. Das Slav. und das Lit.-Lett. haben im Pràs. Part. Pass. das Suffix 
-mo- : lit. nèsamas — slav. nesoim, wàhrend, preuss. poklausimanas an skr. 
-mànah, gr. -pevog, tochar. A -màm erinnert. 

4. Das Zahlwort »9« hat im Slav. und Lit.-Lett. d- im Anlaut (wohl nach 
dem Zahlwort »10«), wàhrend das Preuss., wie die ùbrigen Sprachen n- be- 
wahrt hat: lit. devynì, slav. devgtb - preuss. newints; vgl. skr. nava, lat. 
novem, got. niun. 

In anderen Fàllen gehen das Slav. und das Preuss. zusammen: 

5. So stimmen das Preuss. und das Slav. darin uberein, dass sie possessive 
Pronomina mittels des Suffixes *-io- bilden: preuss. mais, twais, swais = slav. 

mojb, tvojb, SVOjb. 

Solche Fàlle legen die Annahme nahe, dass das Urbaltische eine Einheit 
derselben Art bildete, wie das Balto-Slavische d.h. dass es eher als ein Dia- 
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lektgebiet, denn als eine einheitliche Sprache aufzufassen ist. Auf slav. 
Boden, dagegen, kònnen keine innere Gegensàtze desselben Typus kon- 
statiert werden. Es ist daher anzunehmen, dass dieses Sprachgebiet einen 
einheitlicheren Charakter aufgewiesen hat. 


Zum erstenmal gedruckt in Zeszyty naukowe Uniwersytetu Jagiellońskiego, Nr. LX. 
Prace j^zykoznawcze, zesz. 5. Kraków 1963, S. 393 ff. 



Eine preussisch-slavische (oder baltisch-slavische?) 
Sonderbildung 


In NTS XI, S. 85 ff. habe ich einige Sonderubereinstimmungen zwischen 
dem Litauisch-Lettischen bzw. dem Preussichen einerseits und dem Slavi- 
schen andererseits behandelt. Zu den dort angefuhrten Fàllen kònnen ge- 
wiss noch einige hinzugefiigt werden. 

Die Pràpositionen iiber, unter, vor - alles lokale Pràpositionen, die keine 
unmittelbare Beriihrung angeben - enden im Slavischen auf -db: nadb, podb, 
*perdb. Diese Pràpositionen sind gewiss aus na, po, *per mit einem Suffix 
-db gebildet. Das parallel gebildete zadb (: za) wird im Russischen, Polni- 
schen, Tschechischen und Slovakischen nur als Substantiv verwendet. Der 
pràpositionale Gebrauch des Wortes im Bulgarischen, der adverbiale im 
Slovenischen, sind ohne Zweifel sekundàr. Auch das komplementàre Wort 
*perdb wird zum Teil substantivisch verwendet, vgl. russ. neped, enepèd, 
poln. przód, naprzód. Es ist aus fruheren Zeiten auch in adverbialer Ver- 
wendung belegt, siehe Miklosich, Lexicon, s. v. prédb. Osten-Sacken zitiert, 
Arch. f. slav. Phil. 32, S. 121 aus dem Altrussischen: posla ze predb syna 
svojego Mbstislava Kyjevu. 1 Zu derselben Bildungskategorie gehòrt wohl 
aruss. pozdb (spàt), Adv. pozdé. 

Wie Osten-Sacken in dem erwàhnten Aufsatz hervorhebt, sind diese Bil- 
dungen bedeutungsmàssig nicht gleichartig. Wàhrend nadb und podb nur 
als Pràpositionen auftreten, 2 ist zadb in den meisten Sprachen ein Substan- 
tiv, prédb tritt als Substantiv, Adverb (mit der Komparativform prèzde ) und 
Pràposition auf, wàhrend pozdb ein Adjektiv ist (mit der Adverbialform 
pozde). Osten-Sacken unterscheidet deshalb zwei Kategorien von db- Bil- 
dungen: 

1. »Die auf die Hòhen- und Tiefenrichtung bezuglichen Pràpositionen.« 

2. »Die auf die Richtung ‘vorn’ und ‘hinten’ bezuglichen substantivierten 
Raumvorstellungen.« 

1 Povèst’ vr. lét, Jahr 6577 (Laurentiushdschr.) nach Sreznevskij II., S. 1632. 
z Die Theorie, wonach das Substantiv podb ‘Grundlage’ (vgl. lit. pàdas ‘Fussohle’, 
skt. padám ‘Fusspur’ u.a., gr. néòov) zur Wurzel *ped- mit der Pràposition podb 
identisch sein sollte, halte ich fùr unwahrscheinlich. Siehe im folgenden! 
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Ich halte es indessen fur unbefriedigend, die beiden Gruppen genetisch von- 
einander zu trennen. Was Gruppe 2 betrifft, liegt es nahe, eine adjektivische 
Grundbedeutung anzunehmen, die fiir die substantivische Yerwendung einer- 
seits, fur die adverbiale - und spàter pràpositionale - andererseits, den Aus- 
gangspunkt gebildet hat. Ich fìnde es natùrlich anzunehmen, dass die Worter 
der Gruppe 1 in vorgeschichtlicher Zeit die Entwicklung zu Pràpositionen 
durchgemacht haben, und dass zwischen den beiden Gruppen nur ein chro- 
nologischer Unterschied besteht. Wir haben gesehen, dass zadb (Gr. 2) erst 
einzelsprachlich (im Bulgarischen) die Entwicklung zur Pràposition durch- 
gemacht hat. 

Auch im Altpreussischen fàllt die Erscheinung auf, dass gewisse pràpo- 
sitionale und adverbiale Worter, die zu derselben Bedeutungssphàre gehoren, 
wie die oben besprochenen slavischen, eine d-Erv/eiterung aufweisen. Die 
Beispiele sind: 

pirsdau (pirschdau ): vor (Pràp.). 

sirsdau: unter (= engl. among), neben (Pràp.). 

pansdau: alsdann, danach (Adv.). Dazu gehort die Superlativ- 

bildung pansdaumannien. 

Alle diese Wòrter haben vor dem d ein s, so dass sie von synchronischem 
Gesichtspunkt aus als Bildungen auf -zd- hervortreten. Das s braucht aber 
kaum historisch zum Suffix zu gehòren: 

Das Wort sirsdau gehòrt zu *sird- (Herz), vgl. lit. sirdìs. Vor d scheint 
sich im Baltischen d zu z entwickelt zu haben, vgl. lit. veizdèti und die paral- 
lele Entwicklung t > s vor /. 

Die Pràposition pirsdau gehòrt zu *perd-. Aus dieser Wurzel werden in 
den ieur. Sprachen viele, sehr variierte Ableitungen gebildet. Man kònnte 
sich die Mòglichkeit einer Bildung *pir-s- denken, d.h. *pir mit derselben 
*í-Erweiterung wie in lit. priès, preuss. préisiks (Feind). 

Was pansdau betrifft, so ist dieses Wort etymologisch unklar. Die Ver- 
bindung mit ahd. fona, fon (Trautmann, Sprachd., S. 389; Endzelin, Senpr. 
val., S. 219) ist nichts weniger als einleuchtend. Falls man eine Verbindung 
mit slav. pozdb annehmen dùrfte, wáre das s erklàrt. Das n bliebe aber dann 
dunkel. Ich erinnere indessen an das unerklàrte n in unsey (auf), vgl. lit. 
uz, slav. vbz. 

Auf die Àhnlichkeit der preussichen Formen mit den slavischen ist man 
schon lange aufmerksam gewesen. Der historische Zusammenhang ist aber 
m.E. nicht genùgend hervorgehoben worden. Osten-Sacken, der im erwàhn- 
ten Aufsatz, Arch. f. sìav. Phiì. 32, einen substantivischen Ursprung der 
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slav. Wòrter annimmt, sagt S. 129: »Eventuell kònnte die Neigung zur Bil- 
dung solcher Nomina schon im Vorslav. bestanden haben, wenn nàmlich 
preuss. pansdau ‘nachher’, pirsdau ‘vor’ als Nominalkasus aufgefasst werden 
durfen .... Die preuss. Formen kònnten aber auch mit einem indeklinablen 
Element versehen sein, wofur die zu Pronominalstàmmen gehòrenden is- 
quendau, stwendau ‘woher’ zu sprechen scheinen ... so dass wir sie der 
Sicherheit halber besser ausser dem Spiele lassen.« 

Mir kommt die Àhnlichkeit zwischen den slavischen und preussischen 
Formen so schlagend vor, dass ich eine zufállige Koinzidenz sehr unwahr- 
scheinlich fínde. Es handelt sich hier sowohl um eine formelle als um eine 
bedeutungsmàssige Ubereinstimmung. Dagegen haben stwendau, isquendau 
(ksl. tqdu, lcQdu) keine bedeutungsmàssige Berùhrung mit pirsdau, sirsdau, 
pansdau, und die formelle Ubereinstimmung ist nur partiell, da stwendau, 
isquendau zu Pronominalstámmen gebildet sind. Weder ein sekundàrer Ein- 
fluss der einen Gruppe auf die andre, noch eine genetische Einheit kommt 
mir naheliegend vor. 

Die Bildung auf sl. -db, preuss. -dau ist an sich dunkel. Wie oben erwahnt, 
halte ich einen adjektivischen Ursprung fùr wahrscheinlich. Dass die Bildung 
mit den griechischen auf -9ev, -3a verwandt ist (Meillet, Belicev zbornik, 
1921, S. 24 ff.), kann ich daher nicht annehmen. 

Endzelin vertritt, Lat. predlogi I, S. 5, im Anschluss an Brandt, die An- 
schauung, dass podb mit dem Substantiv podb (Grundlage) identisch sei. 1 
Das Element -db sei aus podb abstrahiert worden, weil podb unter dem Ein- 
fluss von po (frùher wohl auch = ‘unter’, vgl. lit. pò), als po-db interpretiert 
worden sei. Von po-db habe sich das Element -db zu den ùbrigen Wòrtern 
verbreitet. Diese Erklàrung ist mit der Annahme eines Zusammenhanges 
zwischen den preuss. und slav. Formen nicht vereinbar. Im Preussischen, 
wo auch die í/-Erweiterung vorliegt, existiert keine dem slavischen podb ent- 
sprechende Bildung. ‘Unter’ (sub) heisst po. 

Die parallele Erklàrung des Elements -db durch die Annahme einer fal- 
schen Interpretation von zadb, das mit gr. xóSavoQ, x^co, skt. hadati (cacat) 
verbunden wird, als za-db unter dem Einfluss vor za (Zupitza, Gutt., S. 201 ff. 
u.a.), entbehrt in Wirklichkeit jeder Grundlage, da diese Wurzel sonst im 
Balto-Slavischen unbekannt ist. Wilh. Schulze sagt, m.E. mit Recht, KZ 42, 
S. 95 5 : »Die Anknùpfung von zadb an die Wurzel des gr. yóòavoq halte ich 
fùr einen etymologischen Missgriff.« 

Slav. -db kann auf *-du, *-dus, *-dun sowohl als auf *-dos, *-don zurùck- 
gehen. Preuss. -dau erinnert an den Lok. Sg. eines n-Stammes. Der Um- 


1 Vgl. auch Osten-Sacken, /. c. 
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stand, dass russ. sad und z.T. neped zu dem Typus gehoren, der vom Nom.- 
Akk. Pl. auf -bi an die Endung betont, kònnte darauf deuten, dass diese 
Wòrter alte M-Stàmme sind (vgl. Nachtigall, Akzentbewegungen, S. 145 f.; 
Sachmatov, Onepn coep. pyccK. /tum. H3., S. 110 f., von denen ich jedoch 
betreífs der Einzelheiten abweiche). Vgl. auch den Instr. Sg. 3adÓMb, nepedÓMb 
im Ucenije i chitrost' (1647). Diese Betrachtungen sind aber ganz unsicher, 
zumal das d-Element unklar bleibt. Was aber trotzdem ein Interesse hat, ist 
der Umstand, dass wir hier oífenbar einer Ubereinstimmung zwischen 
Preussisch und Slavisch gegenuberstehen. 

Oder zwischen Baltisch und Slavisch? Endzelin, FBR XIX, S. 95 (vgl. 
Senprúsu valoda, S. 93 92 ), glaubt in lett. (dial.) vierzdejais eine Spur derselben 
Bildung wie preuss. pirschdau u.s.w. zu finden. Ausser vierzdejais (Birzi 
u.a.) erwàhnt er, FBR XIX, auch prìgzdejais, pakajdejais (Birzi u.a.), 
augzdejìs (Pilda u.a.), opagzdijais (Nereta), die er als Nachbildungen nach 
vierzdejais auífasst. Falls Endzelins Deutung dieser adjektivischen Formen 
richtig ist, ist die Bildung baltisch-slavisch, und schliesst sich den vielen 
anderen Ubereinstimmungen zwischen Baltisch und Slavisch an. Solange 
keine Pràpositionen mit c/-Erweiterung im Lettischen nachgewiesen sind, 
bleibt aber die Theorie Endzelins ohne sichere Stutze. 


Zum erstenmal gedruckt in Scando-Slavica, III (1957), S. 236 ff. 



Zum baltisch-slavischen Verbum 


In den slavischen Sprachen findet man ein Wort fur »warten«, das in zwei 
verschiedenen Formen auftritt: cekati und cakati; vgl. poln. czekac, altpoln. 
und mundartl. czakac, cech. cekati, altcech. auch cakati, slowak. cakat', 
o.s. calcac, n.s. cakas, slov. cákati, serbokr. c'èkati, serbokr. ksl. cakati, bulg. 
HaKaM, HCKaM. Die Etymologie dieses Wortes ist nicht mit Sicherheit festge- 
stellt worden. 

Meillet ( Études sur Vétymologie et le vocabulaire du vieux slave, S. 163) 
sieht in cakati eine /c-Erweiterung des Stammes ca- (vgl. cajati). Die Form 
cekati sei aus cakati durch Dissimilation entstanden. Diese Theorie erweckt 
aber Bedenken. Die einzige von Meillet erwàhnte Form, die eine wirkliche 
Parallele bilden wurde, ist *zbrcati zu zbfQ. Denn zvqkriQ zu zvbnéti ist keine 
genaue Parallele, und zvqcati kann eine sekundàre imperfektive Bildung sein. 

Andere Forscher (siehe Berneker, Et. Wb., S. 134) sehen in cekati einen 
reduplizierten Stamm cekà-, dessen Wurzel *kà- sie in skt. cakànah »be- 
gehrend« (vgl. sl. Pràt. Part. pass. cekanb), káyamànah (begehrend, liebend), 
cáyamànah (begehrend), cáruh (gefàllig, lieb, schon), av. kayeiti (verlangt 
nach, wunscht) wiederfinden. Reduplizierte Verba sind aber im Slavischen 
eine grosse Seltenheit. Selbst die reduplizierten Formen von *dò- und *dhé- 
sind umgebildet worden, so dass die Reduplikation von den Sprechenden 
nicht mehr zu erkennen ist. Die Reduplikation ist also im Slavischen kein 
lebendiges Bildungsprinzip mehr. 

Was das Verhàltnis zwischen cekati und cakati betrifft, so erklàrt Meillet, 
wie oben erwàhnt, cekati aus cakati durch Dissimilation. Falls man aber 
fur dieses Wort eine Spezialentwicklung annehmen will, kònnte man an 
und fiir sich ebenso gut cakati aus cekati durch Assimilation erklàren. 

(ìberhaupt muss man feststellen, dass cekati-cakati zu den nicht aufge- 
klàrten Elementen des slav. Vokabulars gehòrt. Es ist unter diesen Um- 
stànden am Platze, sich nach einer neuen Erklàrung umzusehen. 

Im Baltischen findet sich ein Stamm kak-, der in verschiedenen Bildungen 
vorliegt. 

Im Litauischen hat man das Verb kàkti ( kafika, kàko). Der Lietuviu kalbos 
zodynas der Litauischen Akademie der Wissenschaften gibt die Bedeutun- 


6 
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gen: kàkti 1: eiti, vykti, keliauti; pasiekti, patekti (gehen, reisen; erreichen, 
wohin gelangen); kàktì 2: ganéti, uztekti (geniigen). Ferner findet man 
kakéti (Pràs. kàki oder kàka, -éja ): siekti (brendant) dugn^. 1 Dies ist ein 
Zustandsverb zu kàkti. 

Im Lettischen ist kakt (zu Ende kommen) bei Langius und im Manuale 
Lettico Germanicum belegt. Ferner findet man im modernen Lett. kacét (vgl. 
lit. kakèti ) und kacerét »nach etw. greifen, zu erreichen suchen, erreichen, 
reichen«. (Endzelin-Muhlenbach, Vàrdnica). 

Im Altpreussischen findet man kackint (lx), kaklnt (lx) »greifen«, 
kackinnais (lx) »reiche!« Die Belege sind: 

N. Bhe N. Quoitè po Deiwùtiskan Enteikùsnan preistan Swintan busennien 
steise Salaùban kackint (Trautmann, Sprachdenkm., 61, 35 f.): »N. und N. 
wollen nach Gottlicher Ordnung zum heiligen Stand der Ehe greiffen«. 

Stankisman ious prcistan swintan bausennien steise Salùban kakint (63, 
10 f.): »Dieweil jr denn zum heiligen Stand der Ehe wolt greiffen«. 

Tijt kackinnais teinu Pràbutskas Deiwa twaian labbiskan (73,21): »So 
reiche nun ewiger Gott dein Gùte«. 

Die Grundbedeutung von lit. kàkti war wohl »(er)reichen«. Diese Be- 
deutung wùrde mit den lett. und preuss. Bedeutungen, sowie mit der Be- 
deutung des unpersonlichen kanka (reicht aus) am besten ùbereinstimmen. 
Die Bedeutung »gehen, reisen« dùrfte sekundàr sein. Zu kàkti, atkàkti in 
der Bedeutung »erreichen, anlangen (in)« kann, wegen einer Umdeutung 
der Wurzel, als Gegensatz iskàkti (abreisen) gebildet worden sein. Das Sim- 
plex kàkti wurde seltener als die Komposita gebraucht, und war deshalb 
stàndig dem Einfluss der Komposita ausgesetzt. 

Die Vokalstufe legt die Annahme nahe, dass unsrem Verbum ein altes 
Perfekt mit der Bedeutung »ist angelangt, hat das Ziel erreicht« zu Grunde 
liegt. Die Pràsensform kanka scheint aus athematischem *kakti umgebildet 
zu sein. In Dauksas Postiìle findet man ein paar Male das Pràsens pakakti: 

Ne pakakti to dábar, klaúsit W. Bazniczios? miéstús? ir mestelùs? 288, 
29 f.; Treczias, ne pakakti to jog mus izlusúia nùg pikto 522, 41. 

Bretke gebraucht bisweilen athematisches iskakti. Siehe Specht, KZ, 62, 
S. 83 f.; Sabaliauskas, Kai kurie liet. kalbos klausimai, S. 107. 

Man kann sich entweder denken, dass das Prásens *kakti direkt das alte 
Perfekt fortsetzt, d. h. als ein Pràteritopràsens zu erklàren ist, 2 oder dass aus 

1 Ruhig: kankù (ich finde Grund im Wasser, dass ich nicht schwimmen darf), kakkéjau, 

kakkètv, vgl. Specht, KZ, 62, S. 100. 

2 Zum Pràteritopràsens im Balt. und Slav. vgl. van Wijk, Studi Baltici, III, S. 134 ff. 

Die Mòglichkeit, dass -kakti ein altes Pràteritopràsens sei, habe ich, Slav. und balt. 

Verbum, S. 103, hervorgehoben. 
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einer aufs Perfekt *kak- bauenden Pràteritalform *kakà ein athematisches 
Pràsens *kakti abgeleitet worden ist. Vgl. alit. mègt{i) neben Pràt. mègo. 

Lett. kakt entspricht lit. kàkti. Aus kakt kònnen das Zustandsverb kacèt 
und das Intensivum kacerét abgeleitet sein. 

Preuss. kackint, kakint (greifen, reichen) scheint von einem preuss. Verb 
*kakt abgeleitet zu sein. Das Suffix -in- ist meistens kausativ. Die Bedeutung 
»reichen« kann als Kausativum zu »erlangen« aufgefasst werden. Die Be- 
deutung »greifen« làsst sich aber nicht auf diese Weise erklàren. Liegt hier 
etwa eine intensiv-iterative Bedeutung vor? Vgl. lett. Iterativa wie bridinàt 
»wiederholt warten« u.a. (siehe Endzelin, Gr., § 667). 

Zu einem Perfekt kak- »hat das Ziel erreicht« erwartet man aber als ur- 
sprúngliches Pràsens eine Form mit e-Stufe (*kek-) und mit der Bedeutung 
»greift, reicht«. 

Dieses Pràsens kònnte in slav. cekati (warten) vorliegen. 

Die Grundbedeutung wàre »reichen, strecken, greifen«. Die Bedeutung 
»nach etw. greifen, sich nach etw. strecken« (mit dem Gegenstand des Grei- 
fens u. s.w. im Genitiv) kònnte leicht in die Bedeutung »erwarten« und dann 
weiter in die Bedeutung »warten« ubergehen. Eine Parallele bietet gewisser- 
massen lett. gribét (wollen, verlangen, wunschen) zu greìbt (greifen), lit. 
grièbti, greibti, got. greipan. Zur weiteren Entwicklung vgl. lit. geìdzia, geìsti 
(begehren, wiinschen) gegenùber preuss. gèide, gièidi (wartet), lett. gàidit 
(warten, harren, erwarten) und ksl. zbdati (warten). 

Interessant ist in diesem Zusammenhang das deutsche Verb langen mit 
Komposita. Das Wort wird etymologisch mit dem Adjektiv lang verbunden. 
Fur das Verb langen gibt Grimms Wòrterbuch u.a. die Bedeutungen »sich 
erstrecken, reichen, ans Ziel kommen, gelangen; nach etw. mit den Armen 
greifen; unpers.: reicht aus.« Ferner wird das Verb gebraucht »im Sinne 
von ‘verlangen’ von dem sinnlichen BegrifF des Armausstreckens, Greifens 
ausgehend«. Vgl. auch die Zusammensetzungen anlangen, gelangen, ver- 
langen. 

Wenn die von mir vorgeschlagene Etymologie richtig ist, fállt das Pro- 
blem cekati: cakati als eine etymologische Frage weg. In etymologischer 
Hinsicht spielt es keine Rolle, ob man annimmt, dass cakati aus cekati 
durch Assimilation entstanden ist, oder ob man cakati als die àlteste Form 
auífasst, und cekati durch Dissimilation erklàrt. In diesem Fall mùsste man 
cakati als eine Iterativbildung *kèkà- zu *kek- auffassen, eine Bildung vom 
Typus russ. HHTaTb, serbokr. cìtati zu cbtq: cisti, lett. mètát zu mest. Zur Be- 
deutung »nach etw. greifen« wùrde dies gut passen. Man kònnte sich sogar 
denken, dass beide Bildungen alt wàren, und dass cekati die Weiterbildung 
eines alten *cekQ (*cecQ ) wàre, wàhrend cakati das Iterativum vertràte. 


6* 
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Die nominalen Bildungen, cech. cáka (Hoffnung, Erwartung), russ. dial. 
Ha neKý (ua cTopoxce) kònnen deverbale Ableitungen sein. Diese Bildungen 
beruhren nicht die Frage der Etymologie. 

In meiner Darstellung habe ich angenommen, dass die balt. Formen des 
balto-slav. Verbs *kek- auf den Perfektstamm bauen, und zwar entweder 
so, dass das Perfekt *kak-, als das balt. Práteritum seine jetzige Gestalt be- 
kam, zu einem Pràteritum auf -à- wurde, oder so, dass es zu einem athe- 
matischen Pràsens umgebildet wurde. 

Dass den balt. Pràteritalformen auf -à- und -é- nicht nur alte Aoriste, 
sondern z.T. auch alte Perfektformen zu Grunde liegen, habe ich in einem 
Artikel im Norsk tidsskrift for sprogvidenskap, XVI (S. 259 íf.) angenom- 
men. Ich habe hier nachzuweisen versucht, dass lit. tàpti ( tanipa, tàpè'-tàpo) 
»werden« auf das Perfekt des Verbs zuruckgeht, dessen Pràsensstamm in 
tèpa »schmiert« vorliegt. Das Perfekt *tap- bedeutete »ist kleben geblieben« 1 2 
und weiter »ist geblieben«, aus welcher Bedeutung sich spàter die Bedeutung 
»ist geworden« entwickelte, vgl. deutsch b/eiben gegeniiber norw. bli »blei- 
ben, werden« (entlehnt aus dem Mnd.), und ferner poln. zostawac/zostac 
»bleiben - werden«. Aus demselben Perfekt *top- »ist geblieben« ist viel- 
leicht auch slav. to(p)ngti »ertrinken« gebildet. Vgl. in norw. Mundarten 
bleiv »blieb« > »ertrank«. 

Ich bin ferner geneigt, mit Endzelin (Wb., s.v. rast) anzunehmen, dass 
lit. ràsti (randa-ràdo) »fìnden«, lett. rast »fmden; gewohnt sein, werden« 
mit slav. roditi verwandt ist. Endzelin verweist auf lett. radit (gebàren, schaf- 
fen, hervorbringen, hervorrufen), dessen reflexive Form radities neben »ge- 
boren werden« auch »sich fmden« (= rastiés) bedeutet. Er hàlt es wegen 
der vorhandenen Bedeutungen fur unwahrscheinlich, dass radit aus dem 
Slavischen entlehnt ist. Ferner findet sich die Wurzel in verschiedenen spe- 
ziell baltischen Bildungen, die im Slavischen keine Entsprechungen haben: 
lett. rasma (das Gedeihen, die Ergiebigkeit, die Trefflichkeit, die Ernte), lit. 
rasmè (ypoacan), lett. raza (Trefflichkeit, Gedeihen, reichliche Ernte). Auch 
Preobrazenskij (Etym. Dict., II, S. 208) hebt die Moglichkeit einer Verbin- 
dung zwischen slav. rodb, roditi und lit. ràsti hervor. Fraenkel (Et. Wb., s.v. 
ràstì) hàlt auch diese Etymologie fùr die wahrscheinlichste, indem er darauf 


1 Nach Endzelins Ansicht, KZ, 41, 1 fF., vgl. Fortunatov, Sborn. otd. russk.jaz., LXIV, 
No. 11, S. 57, setzt tùpé eine andere Prasensform voraus, vgl. tapu aus der Mundart 
der preussischen Letten. 

2 Vgl. skt. limpáti »beschmiert, besudelt«, pass. lipyate »klebt, heftet an«; lit. lìpti 
(Jithpa-lìpo) »kleben bleiben«. 
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verweist, dass ràstis auch »entstehen, zum Vorschein kommen« bedeuten 
kann. 

S.v. ràsti (finden) gibt der Dabartinès Uetuviq kalbos zodynas (Vilnius, 
1954) fur die reflexive Form ràstis die Bedeutungen: »darytis, atsitikti, tapti; 
rodytis, prasidèti, buti« (geschehen, werden; sich zeigen, anfangen, sein). 
Beispiele: Kas ràdos vaikui, kad serga? Kaip nuèjau uz bernelio radaùs 
juodbruvèlè. Po lietaus daug grybn randasi. Ziema randasi ( prasideda ). Is 
kur tu cia radaisì (atkeliavai)! 

Das Wòrterbuch von Niedermann-Senn-Bender-Salys gibt unter rastis die 
Bedeutungen: 1. sich (vor)finden, zu finden sein; 2. sich (ein)finden, sich 
einstellen, entstehen, zum Vorschein kommen: véjas ràdosi (es entstand ein 
Wind), kójoje randasi votìs (am Fuss stellt sich ein Geschwur ein), kàs jám 
ràdos (was ist mit ihm geschehen?); 3. werden: jìs ràdos sveikas tvìrtas (er 
wurde gesund, stark), ràdos visái tamsù (es wurde ganz dunkel). 

Ich zitiere ferner aus der Margarita Theologica: 

Isch kur ta Wiera randassi (138): Vnde oritur haec fides. 

Kurie Swieta sawa dinkscze radusissi, ir sawa dinkscze prapulsenti sake 
(245): qui Mundum casu extitisse et casu interire ... senserunt. 

Tassai budas alba pastatimas radosi nug regimai nusidúdanczoia paku- 
tawoima (141): Hic ortus est à spectaculis publicae poenitentiae. 

Die erwáhnten Forscher haben nicht das Verhàltnis zwischen lit. ràsti 
(finden) und slav. roditi (gebàren) in Einzelheiten diskutiert. Ich glaube, die 
Grundlage der baltischen Formen ist ein Perfekt rad- »ist hervorgewachsen, 
entstanden, geworden, ist vorhanden«. 

Von der auf dieses Perfekt bauenden Pràteritalform wurde ein Prásens 
randa in der Bedeutung »wàchst hervor, entsteht, wird, wird gefunden« ab- 
geleitet. Durch diese Annahme wird auch die Nasalbildung, die ja fur in- 
transitive Verba charakteristisch ist, klar. Durch eine sekundàre Entwicklung 
ist pleonastisch das reflexive Pronomen hinzugefugt worden, wonach die 
nicht-reflexiven Formen transitive Bedeutung annahmen. Die Bedeutung 
»ist hervorgewachsen« kònnte den Ableitungen lett. rasma, lit. rasmè, lett. 
raza zu Grunde liegen. Auch die Bedeutung »ist geboren« wàre beim 
Perfekt *rad- nicht ausgeschlossen. Hierzu kònnten lett. radít in der 
Bedeutung »gebàren«, sowie rads »der Verwandte, das Geschlecht« gehòren, 
falls man nicht hier eher mit slavischem Einfluss, bzw. mit Entlehnung 
rechnen soll. Lett. rast in der Bedeutung »gewohnt werden« ist mir nicht 
klar. Vielleicht ist diese Bedeutung in irgend einer Zusammensetzung 
entstanden. 

Slav. roditi (gebàren) ist wohl als ein Kausativum aufzufassen. Man er- 
wartet zu dieser Wurzel auch ein nicht-abgeleitetes Pràsens *red-. Dieses 
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Pràsens kònnte dem slovenischen Verb redíti »1) nàhren, durch Nahrung 
erhalten; 2) sich wachsen lassen« (Pletersnik) zu Grunde liegen. (Dieses 
Verb ist vom Preobrazenskij, Et. Dict., s.v. pon erwáhnt.) Zum Pràsens 
red- »nàhren, sich wachsen lassen« wiirde ein Perfekt rod- »ist hervorge- 
wachsen, entstanden« gut passen. 

Ich schliesse indessen auch bei tampa, randa, die Mòglichkeit nicht aus, 
dass die alten Perfektformen tap-, rad-, zunàchst zu athematischen Prasen- 
tia (»Pràteritopràsentia«) umgebildet wurden, und dass die Pràterita 
tàpè - tàpo, ràdo aus diesen Pràsentia abgeleitet sind. (Vgl. das iiber kàkti 
gesagte.) 

Im Altpreussischen scheint das Wort fur »bleiben« eine àhnliche Entwick- 
lung zu vertreten, als ich fiir die oben behandelten Verba angenommen habe. 
Der Infinitiv poìàikt weist den Perfektvokalismus auf, muss also nach einem 
Perfekt *làik- gebildet worden sein. Auf analogischem Wege davon abge- 
leitet ist wahrscheinlich polinka (bleibt), das somit nicht direkt mit skt. 
rinakti, lat. linquit historisch identisch zu sein scheint. Lit. lièka, altlit. liekti 
(athem.) hat die Bedeutungen »bleiben« und »(zuriick)lassen«. Hier schei- 
nen ein *Ieika »lásst« und ein auf dem Perfekt beruhendes *laikti »bleibt« 
in éin Verb verschmolzen zu sein. (Vgl. Verf., Das slav. und balt. Verbum, 
S. 101, und ferner van Wijk, Stud. balt. III, S. 135.) 

Die hier erwàhnten Erscheinungen weisen auf eine Zeit zuruck, wo das ùber- 
lieferte balt. Verbalsystem mit mehr oder weniger festen Konjugationen und 
parallel laufenden Tempusformen noch nicht konstituiert war. Im àlteren 
ieur. Konjugationssystem (wie im Vedischen und z.T. bei Homer) wurden 
die verschiedenen Verbalstàmme nicht aus einander, sondern direkt aus der 
Wurzel abgeleitet. (Vgl. Meillet, Introduction 8 S. 195 ff.). Es wurde infolge- 
dessen nicht notwendigerweise zu jedem Verbalbegriffein Pràsens, ein Aorist 
und ein Perfekt mit derselben Diathese gebildet. J. Wackernagel 1 hat nach- 
gewiesen, dass das ieur. Perfekt eine nicht-resultative, mit dem Medium 
verwandte, Bedeutung hatte. Der Umstand, dass die balt. Nasalverba 
z.T. von alten Perfekta abgeleitet bzw. daraus umgebildet sind, kònnte 
dazu beitragen, den medialintransitiven Charakter der balt. Nasalverba 
zu erklàren. Diese Bedeutung kam ursprùnglich den ieur. Nasalverba 
nicht zu. 

Eine zweite Quelle der medial-intransitiven Bedeutung sowohl der slavi- 
schen wie der baltischen Nasalverba ist wohl in dem Umstand zu suchen, 


1 J. Wackernagel, Studien zum griechischen Perfektum (Gòttingen, 1904). 
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dass diese Verba vielfach aus alten thematischen Aoristen abgeleitet sind. 
Vgl. im Slavischen sqdq : sédb, Iqgq : legb, *svb(t)netb : *svbte. 1 

Im Baltischen war wohl ursprùnglich dasselbe der Fall. Auch hier sind 
gewiss die Verba mit Nasalinfix (und deren Supplement: die Verba auf -sta-) 
vielfach aus alten thematischen Aoristen abgeleitet. Hier sind aber die the- 
matischen Aoriste spáter zu á-Pràterita umgebildet worden, indem sich das 
-à- vom Typus velka : viìko, sùka : sùko (vgl. slav. zidetb : zbda, tbcetb : 
tbka) zum Typus *bude, *séde, verbreitete. Dies ist eine Etappe in der Kon- 
stitution des neuen balt. Pràteritums, das dadurch charakterisiert ist, dass 
alle Verba entweder d-Suffix oder é-Suffix aufweisen. 

Auch andere ieur. Sprachen bieten Belege fur die medial-intransitive Be- 
deutung des thematischen Aorists, vgl. gr. r pécpco (nàhre): Aor. sSpsij/a gegen- 
ùber tpéipopai (nàhre mich): Aor. erpacpov. Chantraine, Morphologie histo- 
rique dugrec, 2 S. 172, sagt vom thematischen Aorist: »Ces aoristes archaìques 
comportent parfois par opposition aux autres thèmes une valeur intransitive 
et absolue«. Vgl. auch Wagner, Zur Herkunft der é-Verba in den idg. Spra- 
chen, S. 64 f.; Schwyzer, Griech. Gramm., II, S. 224. Dementsprechend be- 
kommt der sigmatische Aorist teilweise den Charakter einer transitiven Bil- 
dung. So ist es auch im Slavischen, vgl. Kolln, Vidové problémy v starosìo- 
vénstiné (Univ. Carolina, Philologica, vol. 3, No. 1, S. 89). 2 

Ebenso bekam im Baltischen, als die d-Bildung im Pràteritum die typisch 
intransitiven Bildungen ersetzte, das Práteritalsuffix -è- den Charakter eines 
vorzugsweise transitiven Suffixes. 

Auch auf germanischem Boden hat das Nasalsuffix *-nà- medial-intransitive 
Bedeutung. In historischer Zeit ist diese Bildung nur im Nord- und Ost- 
germanischen produktiv. Gewisse Reste der Bildung im Westgermanischen, 
wie ags. waecnan (erwachen); eacnie (wachse); ahd. lernón (lernen) und 
lernèn, ags. leornian gegenùber got. laisjan, ahd. lèran, ags. laeran , 3 ags. 
weornian (welken), zeigen aber, dass sie auch hier eine Rolle gespielt hat. 
Wenn man in Betracht zieht, dass die nicht-resultative Bedeutung des Per- 

t Bei den imperfektiven Bildungen dieser Art nehmen Tedesco ( Language , 24, S. 
346 ff.) und Vaillant ( Manuel du vieux slave, S. 281) an, dass die Nasalbildung an die 
Stelle einer àlteren / e /o-Bildung getreten ist. Falls dies richtig ist, haben hier die Nasal- 
verba die Diathese der / e / 0 -Verba ubernommen. Der Ausgangspunkt der Verbreitung 
der Nasalbildung zum imperfektiven Typus wàren wohl aber die perfektiven Nasal- 
verba. 

2 »Tradicní chápání rozdílu mezi slovesy s korenným a slovesy se sigmatickým aori- 
stem ostatnè je vyvráceno tím, ze podle dat slovanstiny samé byl rozdíl mezi sigma- 
tickým a korennym aoristem nejspíse korelaci transitivity.« 

2 Marstrander, NTS II,S. 99 ff. 
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fekts im Germanischen lange bestanden und die Bedeutung gewisser Verba 
bestimmt zu haben scheint (siehe Specht, KZ, 64, S. 62 ff.), kann die medial- 
intransitive Bedeutung der Nasalverba teilweise darin begrundet sein, dass 
sie von alten Perfekta abgeleitet waren. Iliermit diirfte auch zusammen- 
hangen, dass in spàterer Zeit im Nordischen die Nasalverba z.T. von dem 
Perf. Pass. abgeleitet werden, vgl. anord. stadna : stadinn. Man muss ferner 
mit der Mòglichkeit rechnen, dass auch im Germanischen der thematische 
Aorist teilweise eine medial-intransitive Bedeutung gehabt hat. Dass dieser 
Aorist spàter zusammen mit dem Perfekt rein-pràteritale (trans. und intrans.) 
Bedeutung erhàlt, wie wir es deutlich aus der westgerm. 2. P. Sg. Pràt. er- 
sehen, wurde einer solchen Annahme nicht wiedersprechen. Es scheint also 
eine Mòglichkeit vorzuliegen, die intransitive Bedeutung der germ. Nasal- 
verba auf dieselbe Weise zu erklàren, wie die intransitive Bedeutung der balt. 
und slav. Nasalverba. Dies wiirde aber nicht notwendigerweise bedeuten, 
dass wir es hier mit einer gemeinsamen baltisch-slavisch-germanischen Neue- 
rung zu tun hàtten. 


Zum erstenmal gedruckt in International Journal of Slavic Linguistics and Poetics, 
4 (1961), S. 67 ff. 



Slavische Sprachen 




L’adjectif slave istb 


Le mot slave commun istb (réel, véritable, authentique) a fait l’objet de 
maintes tentatives d’explication. Je renvoie à Berneker, Slav. etym. Wòrterb. 
s.v. istb et à Machek: Studie o tvorení výrazu expresivních, p. 49 58 . 

Bien connu est le rapprochement de istb avec la racine *eí- ( jbstb < * e sto~, 
cf. gr. ìoSt «soi!» vis-à-vis de l’av. zdi), rapprochement que Berneker est 
enclin à rejeter, je crois, avec raison. Un adjectif verbal en -to- de la racine 
*es- n’est connu dans aucune autre langue i-e. 1 Et le degré * e s- est également 
inconnu, excepté, peut-ètre, le gr. ì<r9t. Mais ici ì- pourrait s’expliquer comme 
une prothèse devant *o9t = av. zdì (voir Schwyzer, Griech. Gramm. p. 351). 

Berneker lui-mème est enclin à faire remonter istb à iz + sto- (à la racine 
*stà-), et compare sl. prostb, pris(tb)nb, sanscr. duhstha-, gr. Súotoq, et - en 
ce qui concerne le sens - lat. exsistere, exstare. Mais cette explication est 
un pis-aller, parce que iz + *sto- (à la racine *stá-) n’a aucun rapport sé- 
mantique évident avec istb. Quant au mot prostb, il semble naturel de le 
rapprocher du lit. pràstas (mème sens), et ce mot est sans doute le part. 
passé passif de pranta, pràto, pràsti (s’accoutumer, comprendre), papràsti 
(s’accoutumer), pàprastas, íprastas, prìprastas (habituel, ordinaire), voir 
Búga, Kalba ir senové p. 88. Le sens original semble ètre ce qui est «accou- 
tumé», «trivial», «insignifiant», etc. Quant à pris(tb)nb,yy reviendrai plus loin. 

Búga, RFV LXX p. 252, K. Sn. p. 122, Zodynas p. 25 suiv., combine le 
mot istb avec le lit. ýscias (< *iskios selon Búga, K. Sn. 199, 252), yskùs, 
áiskus (clair), et - par conséquent - avec v.sl. jasm, iskra, pol. jaskry, 
jaskrawy. M. Endzelin, Latv. val. vàrdnica s.v. ists, est du mème avis, et 
ajoute arm. isk (en vérité). Cette étymologie n’est pas sémantiquement im- 
possible, cf. gr. òlrjlìrjQ, qu’il faut probablement rapprocher de /.o.v9ávo> 
(Boisacq s.v. àXtjSrjQ, cf. Frisk, Wahrheit und Luge p. 18). Mais il s’agit 

i Sobolevskij, Slavia 5, p. 453 suiv., fait dériver jestbstvo d’un adjectif verbal *jestb, 
explication qui me semble bien incertaine, et qui - en tout cas - implique la recon- 
struction d’un *jestb et non pas *jbstb. On a voulu voir - opinion qui me parait 
douteuse — dans le gr. )'ró:~ «vrai» une formation en *-eto~, voir Boisacq s. v. ètá; Frisk, 

Wahrheit und Luge in den idg. Sprachen, p. 16 etc. 
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ici d’une étymologie de racine, qui n’éclaircit point la formation du mot. 
En outre, cette explication se heurte à la mème difficulté que celle de M. 
Machek (voir plus loin), en ce qu’elle ne rend pas bien compte non plus 
de toutes les significations de istb et de ses dérivés. 

Sobolevskij rapproche ìstb du lat. iústus, v. irl. huisse (juste). Lat. iustus 
semble avoir contenu une diphtongue (voir Meillet-Ernout, Dict. étym. s.v. 
iiis), tandis que v. irl. huisse remonte à '*justìjos selon H. Pedersen-Lewis 
p. 13 Le mème degré vocalique, *yus-, pourrait ètre représenté aussi dans 
istb: en eífet, *yu- a donné i- dans igo. Phonétiquement l’étymologie est 
irréprochable, et sémantiquement aussi, si on part du sens du lat. iùstus. 
Mais, malgré cela, cette étymologie n’a pas trouvé beaucoup de partisans. 
Berneker la repousse en renvoyant à Walde, Lat. et. Worterb. Walde, lui, 
dans sa 2 me édition, ne rejette pas l’étymologie catégoriquement, mais l’ac- 
compagne d’un »vielleicht». Walde-Pokorny repoussent l’étymologie sans 
en donner de raisons en renvoyant à Berneker. Muller, Altital. Wòrterb. 
et Meillet-Ernout ne font aucune mention de cette étymologie, et la réserve 
de ces savants est bien compréhensible. Car, bien que lat. iùs (< *yous ou 
*ye/owos ) soit sans doute un vieux terme i.-e., son sens dans la langue mère 
est loin d’ètre clair. Le mème sens qu’en latin semble ce retrouver en celtique, 
si v. irl. huisse est vraiment une dérivation de ce mot. Mais, en avestique, 
yaoz-daòàitì signifie «il purifie, il rend rituellement pur», et le védique a 
yóh (salut!) et la formule (ám ca yóg ca. Rien ne garantit alors que le sens 
qu’on trouve en latin et en celtique ne soit pas dù à un développement 
propre à ces langues, et on ne peut sans réserve prendre ce sens pour base 
d’une étymologie du mot slave, car, en ce qui concerne les termes religieux, 
le slave a des correspondances importantes avec l’iranien, mais il ne présente 
pas de parenté spéciale avec les langues occidentales sur ce point. 

Machek, à son tour, a présenté un essai d’explication dans ses Studie o 
tvorení výrazu expresivních, p. 47 suiv.; cf. Fraenkel KZ 61, p. 261 5 , Slavia 
13, p. 13 suiv. Machek fait remonter istb à *justo-, qu’il rapproche du lit. 
jùsti (sentir, s’apercevoir de qch.). Selon lui istb signifiait originairement 
«perceptible», «ce qui est éprouvé immédiatement par les sens»d Machek 
retrouve la mème racine verbale dans le pol. cucic (perf. ocucic) «éveiller»; 
selon lui cucic est dù à une réinterprétation secondaire de ocucic < *ot-jutìti, 
congu comme o-cucic\ cf. aussi ocknqc sig (s’éveiller), tch. cítiti (sentir); 
russe OMHyTLca. 

Le développement de sens supposé par M. Machek n’est évidemment pas 
impossible. D’un autre còté, l’étymologie n’est pas assez évidente pour 


1 «skutecný, opravdový», t. j. «zjistèný smyslovým pozorováním». 
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s’imposer. Et on se demande, si elle rend compte de la manière la plus 
satisfaisante du sens de istb et de tous ses dérivés. 

Comme aucune des étymologies citées ici ne paraìt étre tout à fait satis- 
faisante, je vais proposer une autre explication, qui l’a déjà été, il est vrai, 
mais qui - autant que je sache - n’a jamais été motivée en détail. 

Le mot ìstb signifie ce qui est «réel, véritable, authentique», et, enfin, 
l’identité. En vieux slave on trouve istb (réel, véritable), istovb (àÀtjx9ivóq), 
istina (àXtj&sia), istota (sìXtKpíveia). 

Le russe úcmbiù a, d’après Dal’, le sens de «réel, exact, original, vrai; le 
mème; sùr; juste «.' De plus, il y a des dérivés comme úcmrna (vérité) avec 
l’adjectif úcmumibiù (vrai, sincère), úcmocmb (vérité, réalité), etc. Autrefois 
le mot ucrnma a eu aussi le sens de «capital, somme d’argent comptant» 
(plus tard: úcmuHHUK). Le mot ucmo avait également en vieux russe le sens 
de «capital, somme d’argent comptant»; ucméi/ signifiait «créancier; partie 
(en parlant d’un procès)». Le polonais a istny (véritable, vrai; essentiel), 
iscizna, autrefois iscina (vérité, réalité, propriété, argent comptant, capital; 
en vieux pol. aussi: sort, destinée), istota (essence, réalité), istnosc (essence; 
sécurité, garantie; propriété, fortune), isciec (le vrai possesseur; créancier; 
exécuteur testamentaire), etc. Le tchèque a jistỳ (súr ),jistina (capital), jistota 
(certitude), jistec (promoteur; possesseur; créancier; plaignant). En serbo- 
croate on trouve ìsti, que Danicic traduit par «verus, idem, ipse», cf. ìstina 
(vérité); ensuite ìstac (enfant légitime; le vrai débiteur). Le slovène a isti 
(le mème), ístina (vérité), istinga (capital). Le bulgare a ucmb (le méme, vrai), 
3a ucmo (en vérité). Ainsi, le mot istb avec ses dérivés, - j’ai cité les plus 
importants - signifie «vrai, véritable, authentique; le mème», 1 2 et ses dérivés 
comportent, en outre, certaines significations s’appliquant à «la propriété, 
la fortune». 

Théoriquement, ces diverses significations ont pu se former de bien des 
manières différentes. Quelques explications non impossibles en soi ont été 
mentionnées plus haut. La théorie que, pour ma part, je voudrais soutenir, 
est la suivante: 

De l’adjectif allemand eigen (v. h. a. eigari) dérive l’adverbe eigentlich, avec 
un t faux, cf. m.h.a. eigenlich. Dans le Deutsches Worterbuch de Trubner 
on trouve s.v. eigentlich: «Adj., mhd. eigenlich. Die ursprungliche Bedeutung 
ist «im Besitz habend»: sìn eigenllchez kint; àhnlich singt Walther von der 


1 HCTHHHM0, TOTHblíí, nOflJIHHHMH, HaCTOHHIHH, TOT CaMMÌl, CymHÌÌ ; BepHMH, HeHO- 
HÍHBIH, HCTHHHblH, npHMOÍt, npaBCHIIMÌÍ. 

2 Le sens de l’identité («le mème») peut provenir du sens de ipse («lui-mème») qui, 
à son tour, peut venir de celui de «vrai, véritable». 
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Vogelweide: «Eigenlichen dien ich ir: Daz sol si vil wol gelouben mir.» 
Als Adjektiv ist eigentlich heute abgeschwàcht zu ‘wahr’. Dabei liegt der 
Ton entweder mehr auf ‘ursprùnglich’ oder auf ‘wirklich’.» 

Le mot germanique pour «propre» - got. aigìn (propriété), vieux norrois 
eiginn (propre), v.h.a. eigan, ags. «j<?n - est un adjectif verbal en -ejono- 
au verbe gotique aih, v.n. á, ags. à, verbe - au moins du point de vue syn- 
chronique - prétéritoprésent. Ce verbe est apparenté au sanscr. ige (il pos- 
sède, il domine), av. isè, iste (il a en son pouvoir). Le verbe sanscrit est un 
présent, parce qu’il comporte des désinences qui n’existent pas au parfait 
(2. p. sing. ikse, 3. p. sing. iste à cóté de ige). 1 

A mon avis, istb est un adjectif verbal en -to- provenant de la 
mème racine qu’on retrouve dans sanscr. ige, got. aih ; le sens 
de cet adjectif verbal a été originairement «propre» (eigen), 
mais il s’est développé, selon la mème ligne que l’allemand 
eigen(t)lich, de «propre» (eigen) à «véritable, vrai, authen- 
tique». 

Selon Baudouin de Courtenay, Prace íìlologiczne XII p. 16 suiv., G. von 
Sabler concevait sl. iist- (ist -) comme une formation iis-t-, et en a rapproché 
certains mots latins, grecs, allemands ( eigen) et lituaniens. Malheureuse- 
ment, Baudouin de Courtenay n’indique pas où est imprimé l’article de 
v. Sabler, et tous mes efforts pour le retrouver ont été vains jusqu’ici. D’après 
la mention qu’en a faite Baudouin de Courtenay, v. Sabler semble avoir 
combiné iis- avec des mots de diverses langues i-e., parmi lesquelles le san- 
scrit ne figure pas. Baudouin de Courtenay est enclin à approuver l’idée que 
istb et eigen remontent à la mème racine, et il prétend que r. ucmrna, pol. 
iscizna etc. ont signifié originairement «propriété, capital», et qu’ils n’ont 
acquis que plus tard le sens de «vérité, authenticité». Dans un exposé plein 
d’intérèt il maintient qu’en ce cas, pour le sentiment linguistique slave, deux 
«racines» slaves, *ies- et *iis- se seraient réunies en une, *iìstb étant conpu 
comme provenant de la mème racine que jestb. II adopte l’étymologie de 
v. Sabler sans la motiver, et quant à v. Sabler lui-mème, du moins à s’en 
tenir aux indications données par B. de Courtenay, son argumentation ne 
semble pas ètre la mème que la mienne. C’est pourquoi il ne m’a pas paru 
inutile de revenir sur la question. 

Le développement de sens est aisément compréhensible à priori. II est 
particulièrement clair là où il s’agit de noms désignant la parenté: mon 
propre frère est mon vrai frère. 

i Renou, Le parfait védique, p. 180, concoit ce verbe comme un ancien parfait, 

postérieurement transformé. 
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On peut facilement trouver des développements parallèles dans d’autres 
langues. Lat. proprius signifìe le plus souvent «propre» (eigen), mais l’ad- 
verbe proprie, a souvent la signification de l’allemand eigentlich. En frangais 
propre a le sens de «eigen» et de «eigentlich». En tchèque vlastní signifie 
«propre» (eigen). Le mot s’apparente à vìaditi (dominer); l’adverbe viastné 
signifie «proprement», «eigentlich». 

Du point de vue phonétique l’étymologie proposée n’offre pas de difficulté. 
st remonte a kt. Le i- initial peut provenir aussi bien de i- que de i-. Dans 
le premier cas on aurait affaire au degré zéro normal dans les adjectifs ver- 
baux en -to-. Dans le second cas, sanscr. ìq- fournirait un parallèle. Le rap- 
port entre sanscr. ìq- et got. aih n’est pas tout à fait clair. Malgré cela, on 
n’a pas hésité à les réunir, sans doute avec raison. Le i- sanscrit peut s’ex- 
pliquer de plusieures manières. En premier lieu, ìq- pourrait ètre un présent 
(originairement un parfait?) redoublé, cf. le parf. moyen ise, isire vis-a-vis 
de iyesa à is- (chercher). II faudrait supposer, en ce cas, que ìq- aurait été 
congu comme racine, cf. le substantif iQvarah (maitre) qui a également i. 
Cela s’expliquerait aisément par le fait que l’actif, et par conséquent les 
formes a degré plein, manquait à ce verbe. En outre, on a la possibilité 
théorique de concevoir ìq- comme le degré zéro d’une base *eyak-. Enfin, 
on sait qu’en i-e. i et u alternent parfois avec i et ù, cf. sanscr. vlráh, lit. 
výras : got. wair; sanscr. sùnúli, lit. sùnùs : v. norr. sonr. 

Les possibilités que j’ai indiquées pour ìq- peuvent s’appliquer aussi à sl. 
istb, si son i- remonte à i-, et non pas à i-, ce qui ne peut ètre déterminé 
avec certitude. II faudrait éventuellement supposer, qu’ici aussi, i- se serait 
répandu en dehors de son propre domaine, l’adjectif verbal en -to- ne com- 
portant pas à l’ordinaire le redoublement. 

En ce qui concerne la formation du mot, le suffixe -to- de istt> serait 
parallèle au suffixe -e/ono- du gotique aigin, v.h.a. eigan etc. 

Le lett. ists a, d’après Endzelin (Latv. val. vàrdnìca) les significations: 
«1. echt, unverfàlscht, wahr, wirklich; 2. recht (von der Zeit).» L’adverbe 
correspondant, isti, y est traduit par «recht, eigentlich». Endzelin semble 
concevoir ce mot comme non emprunté. L’étymologie qu’il en donne diffère 
de celle que je propose. Mais tout en acceptant l’étymologie que je soutiens, 
il est tout-à-fait possible phonétiquement de considérer ìsts comme un mot 
letton, puisque k est représenté par s en letton. D’un autre còté, l’idée que 
le mot serait emprunté au russe, me semble assez vraisemblable. 

Comme nous l’avons déjà vu, les dérivés de istb ont dans bon nombre de 
cas la signification de «capital» et autres significations similaires. Ainsi, en 
russe ancien, en trouve ucmrna «argent comptant» (cf. aussi ucmumuKb), 
ucmo «capital», ucmeijb «créancier, partie (dans un procès)»; en outre, on 
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a en pol. iscizna «argent comptant, capital», isciec «le vrai possesseur, créan- 
cier», en tchèque jistina «capital», jistec «possesseur, créancier», en slovène 
ìstinga «capital». Dal’, dans son Tojikobhh cjioBapn, explique ces significa- 
tions - en ce qui concerne le russe, dont il est seulement question dans cet 
ouvrage - en partant de l’acception «vrai, véritable». II part de l’idée de 
«richesse non fictive ou empruntée, mais réelle; argent comptantw. 1 Bien 
entendu, il est possible que le sens «argent comptant» soit issu de «valeur 
réelle» par opposition à d’autres formes de richesse. Mais ne faudrait-il pas 
plutòt voir là une interprétation à posteriori basée sur le sentiment lin- 
guistique de l’auteur? 2 Je me demande si ces significations ne sont pas sim- 
plement des réminiscences du sens «posséder», conservé en gotique aih, 
sanscr. ìge, et si ucmo au sens de «capital» ne correspondrait pas directement 
au gotique aigin (neutr.) «propriété», avec la seule diíférence que le gotique 
présente le suffixe -eno-, tandis que le slave a le suffixe -to-. 

Si, au contraire, on dérive la signification «propriété» du sens «vrai, 
véritable», on aura affaire à un développement de sens inverse à celui que 
j’ai supposé pour istb (possédé > propre > vrai, véritable), c.-à-d., selon 
moi, à un retour à la signification originale. Mais un développement de ce 
genre aussi serait un argument en faveur de ma thèse, en ce sens qu’il mon- 
trerait que ces significations ne sont pas très éloignées l’une de l’autre. (Cf. 
aussi les sens du mot grec oùoía). 

Lett. ìstnieks signifie d’après Endzelin «1. naher Blutsverwandter, Angehò- 
riger, ein treuer Anhànger, 2. der Echte, 3. der Besitzer, Eigentiimer». Quant 
à considérer cette série de significations comme un témoignage indépendant 
en faveur de ma théorie, la question reste douteuse, tant qu’on ne saurait 
dire avec certitude si lett. ìsts est un emprunt au slave, ou non. 

Pour terminer, il faut jeter un coup d’oeil sur le mot prism, que Miklosich, 
Lexicon palaeoslovenicum, traduit par: oÌKEÌog, cognatus, familiaris; yvijcnoq, 
genuinus; àpcpiSahjq-, ópopi)xpioq\ àyantjTÓq, carus; ìòioq, proprius. De la 
dernière de ces significations il donne entre autres les exemples suivants: 
pr. muzb (hom. Mih.); budi namt prisnyi gostt (sabb. 157); nozé imasi 
prisnuju kolesnicu snraslbnu sebé (Chrys.-Lab.); jaze suti> prisnaja mojego 
otbcbstva (Sin. I 24). Dans tous ces exemples le sens de «propre« (eigen) 

1 «He MHHMOe, o6opOTHOe HJIH flOHTOBOe 6oraTCTBO, a HCTHHHOe, HajIHTHOCTL» 
(Tojik. CjiOBapb s. v. hcthhhhkì). 

2 Le mot grec oùoía signifie «essence, réalité, existence, fortune, propriété». Je trouve 
peu probable que sl. istina etc. ait emprunté la signification de «fortune, capital» 
au grec. Cela pourrait étre possible à la rigueur en vieux slave et par là mème en 
vieux russe, mais ce ne serait guère possible en tchèque ou en polonais. 
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pourrait s’ètre développé du sens de «vrai». En ce cas, prism serait un ex- 
emple d’un développement de sens inverse à celui que j’ai supposé pour 
istb. Mais Miklosich cite aussi prisbnina: neKovfaov, peculium, où il est 
question de propriété d’ordre juridique. Quant à l’adverbe prisno, il signifie 
«toujours». 

Mais la question se pose de savoir si prism ne serait pas apparenté à istb, 
comme on l’a souvent soutenu, voir Vondrák, Aksl. Gramm. p. 187. En 
ce cas, le mot contiendrait is- avec la préposition pri-. Quant au suffixe, 
son origine n’est pas claire. Sl. prism pourrait ètre un adjectif verbal en 
-no-, cf. l’adverbe otvnnb (opposé, inversement, zoòvavzíov) à l’adjectif ver- 
bal *otvrbm < *-wptno-. La forme prisbm qu’on trouve également en serait 
une transformation secondaire. II est possible, cependant, que prism, bien 
que plus archaique que le prisbm attesté dans les textes, remonte à un 
*prisbm plus ancien. Car on sait qu’il y a des données qui indiquent que les 
combinaisons -sbn-, -zbn- sont devenues -sn-, -zn- en slave commun, ou, 
au moins, en vieux slave; voir Vondrák l.c. et Vgl. Gramm. I p. 172; Diels, 
Aksl. Gramm. § 29, 4 ; van Wijk, Gesch. d. aksl. Spr. p. 100 suiv. On se 
demande également quelle importance il faut attacher à quelques formes 
avec - stbn-: le slovène a pristen. Les formes vieux slave prazni, prazny, 
praznikb, prazng, opraznéjetb vis-à-vis de prazdbm (vide) donneraient à pen- 
ser que *-zdbn- à pu aboutir de très bonne heure à - zn -; s’il en est ainsi, il 
est assez vraisemblable que, parallèlement, -stbn- ai pu donner -sn-. Une 
forme *prisbm serait parallèle à nedostgpbm (immobile), dostojbm (digne), 
nepozybbm (inébranlable), etc. Une forme *pristbm serait parallèle à prijgtbm 
(acceptable, agréable). Pour la combinaison de pri avec *is- (*posséder, 
dominer) cf. russe ancien npueAadetm (s’emparer de) à e/iadenib (dominer, 
posséder). 


Zum erstenmal gedruckt in Norsk Tidsskrift for Sprogvidenskap, XV (1949), S. 343 ff. 



Eine Bemerkung zur slowakischen Prasensflexion 


In den slowakischen 1 e-Verba tritt der Themavokal teils als ie (< è), teils 
als e auf. Die Verteilung der beiden Typen tritt bei den reinen e-Stámmen 
mit Klusil oder Sibilant als Wurzelauslaut am klarsten hervor. Hier la|Bt 
es sich leicht feststellen, dap ie in den Pràsentia vorliegt, wo der Themavokal 
im Urslavischen betont war; wo er unbetont war, d.h. in den Verba, die 
im ganzen Pràsens oder von der 2. P. Sg. an wurzelbetont waren, hat man e. 
So findet man z.B. nesiem, nesies, nesie ..., pasies, vezies, tecies, vedies, 
pleties u.s.w., russ. necý, neceuib, nacewb, eesèuib, meuèuib, eedewb, n/iemèwb, 
aber: budes, mózes, ides, -jedes, vgl. russ. óýdewb, MÓMceutb, (aruss.) úòewb, 
éòeuib. 

Die /e-Verba mit konsonantisch auslautender Wurzelsilbe bestàtigen die 
Regel. Hier findet man im Urslavischen entweder konstante Wurzelbetonung 
oder Wurzelbetonung von der 2. P. Sg. an. Unserer Regel entsprechend 
finden wir im Slowakischen: pláces, koles, meìes, steles, píses, skáces, ceses, 
viazes, kázes ..., vgl. russ. nnmeuib, KÓjiewb, Mé/iewb, cménewb, núwewb, 
cKmeuib, uéweuib, eáotcewb, Káoiceuib .... 

In Verba auf Nasal mit vorausgehendem Halbvokal weist das Slowakische 
die Form -e- des Themavokals auf: znes, zacnes, zatnes,prijmes, napnes .... 
Sowohl -ie- als -e- findet man in den e-Verba, deren Wurzelsilbe im Pràsens 
auf ursl. -bi'-, -br- endet. Damborský (Slovenská mluvnica, 1930, S. 290) 
fuhrt die Formen trem, tres, tre, treme, trete, trú, und, in Klammern, triem, 
tries, trie, trieme, triete an. 2 In derselben Weise flektieren nach Damborský 
cret', dret', mret', pret', -stret', vret', zret', -zret', (bzw. criet', driet' ...). 
Czambel (Rukovàt spisovnej reci slovenskej, 1919, S. 108) fuhrt ein gemisch- 
tes Paradigma an: triem, tries, trie, treme, trete, trú, Inf. triet’; natriem u.s.w. 
Suchý (Slovenská mluvnice, 1921, S. 127, 145) gibt als gleichwertige For- 
men trem, tres, tre, treme ... und triem, tries, trie, trieme .... sotriem und 

1 schriftsprachlichen und zentralslowakischen. 

2 Vgl. auch Trávnícek, Historická mluvnice ceskoslovenská, S. 391. 



EINE BEMERKUNG ZUR SLOWAKISCHEN PRASENSFLEXION 


91 


sotrem u.s.w. (Infìnitiv triet' und tret'). Orlovský-Arany (Gramatika jazyka 
slovenského, 1947, S. 198) fuhrt nur den Typus triem, tries, trieme ... (Inf. 
triet’) an. Macht (Praktisches Lehr- und Ubungsbuch der slowakischen 
Sprache 1926, S. 70) dagegen, erwáhnt nur den Typus trem, tres .. . (Inf. 
tret'). Die Formen znes, tres u.s.w. lassen sich mit den slowenischen und 
serbokroatischen wurzelbetonten Formen vergleichen, die Ramovs Slavia II 
S. 205 f. behandelt hat. Dem slowak. znes entspricht (bis auf die Behandlung 
des b) slowenisch zánjes, òakavisch zàńes\ slowak. tres entspricht slowen. 
táres, cak. tàres u.s.w. Die Erklárung der Wurzelbetonung hat RamovS ge- 
geben: wir haben es mit urslavischer Zuruckziehung des Akzents von der 
2. P. Sg. an zu tun. Diese Zurúckziehung war hier wie immer von Neu- 
akutierung der Wurzelsilbe begleitet. 

In prafigierten Verba mit b, b als Wurzelvokal ist Betonung des Prà- 
fixes (ursprunglich von der 2. P. Sg. an) in den slavischen Sprachen reichlich 
belegt. Slowakische Formen wie zacnes, zajmes, vezmes, napnes, zatnes, 
umres, vydres, utres, dójdes, najdes lassen sich mit aruss. eÓ3Meuib, 3ámeuib, 
ýMpeuib, námeuib, dóùdeuib u.s.w., neuruss. npÚMeuib (zu npuMy) verglei- 
chen. Im Serbokroatischen ist diese Betonung Regel, vgl. pocném, nàdmém, 
òtmém, póóém, u. s.w. Das Neubulg. akzentuiert: dóùda, 3áuda, ónpa. Diese 
Formen haben wahrscheinlich im Urslav. nicht das Práfix, sondern (von 
der 2. P. Sg. an) den Wurzelvokal &, 6 akzentuiert, vgl. aruss. ( npìuMỳ :) 
npi'ÚMewb. Erst als der Halbvokal abgeschwàcht wurde, bzw. wegfiel, hat 
sich der Iktus auf das Pràfix verschoben. 

In einsilbigen Verba auf -at' wie brat', drat ', hnat', prat', zrat', zvat' u.a. 
findet man auf slowakischem Boden zwei verschiedene Vertretungen des 
Themavokals. Hier fuhrt Damborský (op.cit. S. 313) die Formen beres, 
deres, zenes, peres, zeres, zoves (zves ) als Hauptformen an. Czambel (op.cit. 
S. 105 f.) fùhrt als zentralslowakisch beriem, deries, perie, zerieme an, da- 
neben aber als in der Schriftsprache erlaubte Formen auch berem, deres,pere, 
zere, zene. Neben zvem, orem fùhrt er zoviem, oriem an. Suchý (op.cit. S. 177) 
gibt beide Typen nebeneinander (zu zvat' : zvem und zoviem). Orlovský- 
Arany (op.cit. S. 198) fùhren nur Formen auf -ie- an. Macht (op.cit. S. 80) 
gibt nur Formen mit -e. 

Bei diesen Verba findet man bekanntlich im Tschechischen eine Dop- 
pelheit: Man hat ( beru :) béfes, déres, zéres, péres neben jùngerem beres, 
deres, zeres, peres. Im Alttschech. kommt nach Gebauer (Hist. mluvnice I, 
S. 588) auch zóves, nazuves vor. Auch in seiner Prírucní mluvnice, S. 217, 
fùhrt Gebauer zuves als veraltete Form an. Den àlteren Formen beru :béfes 
u.s.w. entspricht, was die Quantitàt des Wurzelvokals betriíft, mohu : muzes. 
Das Russische und Serbokroatische ziehen bekanntlich hier die Betonung 
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von der 2. P. Sg. an auf die Wurzelsilbe zuriick. r. Mozỳ : MÓoiceuib (mund- 
artl. M(hoiceiub), serbokr. mògu : mòzés. Man mu[i deshalb annehmen, dap 
beru : béres durch eine entsprechende Zuruckziehung zu erklàren ist, mit 
anderen Worten, daP béres einst Wurzelbetonung und neuakutierten Wur- 
zelvokal aufgewiesen hat. Auf dieselbe Wurzelbetonung weisen slowak. 
bereS, dereS, pereS, zeneS, z{o)veS. Die rezessive Betonung liegt auch im Sto- 
kavischen vor: bèrèm, dèrèin, perém, zènèm. Ob sie auch urslavisch ist, ist 
eine andere Frage, auf die ich hier nicht eingehen will. 

Nur die Verba auf -nút' lassen sich, wenn man von unserer Regel ausgeht, 
weder mit dem Russischen noch mit dem Ser’ookroatischen in Einklang 
bringen. Im Slowakischen herrscht die Regel, da{3 der Themavokal als -ie- 
auftritt, wenn dem suffixalen -n- ein Vokal vorausgeht: minieS, vinieS, 
spomenieS, hynieS, hrnies, kinieS, tonieS .... Nach Konsonanten findet 
man uberall -e-: pohneS, krotneS, tiahneS, sìahneS, trpneS .... Ich nehme 
aber an, dap diese Verteilung auf einer Neuregelung der ursprunglichen Ver- 
hàltnisse beruht. Im Serbokroatischen und Slowenischen haben die ne-Verba 
teils alte Wurzelbetonung, teils Wurzelbetonung mit Neuakut, urspriinglich 
wohl nur von der 2. P. Sg. an. Das Russische kennt noch einen dritten Typus 
mit konstanter Endbetonung, vgl. cmpeAbný, cmpeAbnèwb .... Eine slowa- 
kische Parallele dazu bietet minieS, hrnieS u. s.w. Auch im Russischen spielt 
der Gegensatz vokalischer bzw. konsonantischer Wurzelauslaut eine Rolle: 
im modernen Russischen kònnen nur Verba mit (vom russ. Gesichtspunkt 
aus) vokalischem Wurzelauslaut zum Typus mit Betonung der Wurzelsilbe 
von der 2. P. Sg. an gehòren ( moný : mÓHewb). Diese Verba kònnen ferner 
nicht konstante Endbetonung haben. Im àlteren Russisch und im Russ.-Ksl. 
sind aber diese Regeln nicht vòllig durchgefiihrt. Man findet -eepnỳ : 
-eépneu/b, Muuémcný npuKÓcnemcn , 1 2 noMtwéinb . 3 Es ist wahrscheinlich, daP 
das Russische und Slowakische die urspriingliche Verteilung nach dem Ge- 
sichtspunkt vokalischer: konsonantischer Wurzelauslaut umgestaltet haben. 4 

Die Regel scheint also aufrecht erhalten werden zu kònnen, daP das 


1 YieHle h xHTpocTt paTHaro CTpoeHi'H nixoTHbixi. juofleii. Moskva 1647. 

2 KopMnan KHHra 1650 (russ. ksl.), Geschichte vor Barlaam und Josaphat, Moskva 
1681 (russ. ksl.), Moskauer Bibeltext 1681 (russ. ksl.). 

3 KopMnan 1650, 7'ajiTbipb co B03CJitfl0BaHi'eMi. 1630 (russ. ksl.). 

4 Es ist ganz klar, daP wir es hier nicht mit der slowak. Tendenz zu tun haben, zwei 
aufeinander folgende lange Silben zu vermeiden (siehe Czambel, op. cit. § 11). Der 
Gegensatz hynies : krotnes Ia(3t sich nach dieser Regel nicht erklaren: die Infinitiv- 
endung -nùt', die sich nach der erwahnten Regel richtet, ist in beiden Verba lang: 
minút', krotnút' - aber tiahnut'. Ebensowenig kann man den Gegensatz vedies : budes, 
ceses, tres nach dieser Regel erklàren. 
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Slowakische dort -em, -es . . . aufweist, wo das Pràsens im 
Urslavischen entweder konstante Wurzelbetonung oder Wur- 
zelbetonung mit Neuakut von der. 2. P. Sg. an hatte. Wo man 
im Urslavischen konstante Endbetonung hatte, finden wir im 
Slowakischen -iem, -ies . . . d 

Trávnícek hat gewip Recht, wenn er Listy filologické 49 (1922), S. 101 ÍT., 
Hist. mluvnice S. 379 f., die Lànge des Themavokals in slowak. -iem, -ies ... 
durch Neuakutierung erklàrt. Er hat aber nicht in Einzelheiten die slowak. 
Verteilung von -ie- und -e- mit der Betonung der thematischen Verba in den 
ubrigen slavischen Sprachen verglichen. Ich habe gemeint, dap eine solche 
Zusammenstellung nicht ohne Wert sei. Was hier ein besonderes Interesse 
hat, ist, daP wir es hier mit einem westslavischen Beitrag zur Aufklàrung 
der slavischen Akzentverháltnisse zu tun haben, der sich den allgemein an- 
erkannten polnisch-pomoranischen und tschecho-slowakischen anschliept. 
Die Form des Themavokals im Slowakischen klàrt uns iìber die alte Akzen- 
tuation der Verbalformen auf in manchen Fàllen, wo der Wurzelvokal uns 
im Stiche làpt. 

1 Auch im Alttschechischen findet man Beispiele von Verlángerung des Themavokals, 
vgl. Trávnícek, Hist. mluvnice S. 380. Eine genauere Untersuchung hieriiber fehlt 
m.W. noch. 


Zum erstenmal gedruckt in Norsk Tidsskrift for Sprogvidenskap, XVI (1952), S. 271 ff. 



Sur l’accentuation des verbes causatifs 
et itératifs en slave 


Du point de vue de l’accentuation, les verbes en -iti se répartissent en trois 
groupes, représentés en russe par les types 1) npáeumb : npáeAw, npáeuutb ; 
2) nocúmb : nouiỳ, nócuuib, 3) zoeopúmb : zoeopi'o, zoeopúutb. La répartition 
des verbes dans ces trois groupes semble, du point de vue du russe moderne, 
assez arbitraire. Sans doute, dans un grand nombre de cas, les verbes déno- 
minatifs ont l’accent sur la finale (cf. zocmúmb : coufý, aocmúiub), mais pas 
dans tous (cf. oiceuw, oicénuuib). Les déverbatifs appartiennent souvent au 
2 e type ( Houiý : HÓcuuib), 1 mais il y a beaucoup d’exceptions (caoicýcb, 
cadúuibcx). Le problème que pose l’accentuation des verbes slaves en -iti 
a été traité à plusieurs reprises. Je renvoie, en premier lieu, aux articles de 
Leskien (Arch. f. slav. Phil. 24, pp. 104 suiv.), Diels (ibid. 31, pp. 82 suiv.), 
van Wijk (ibid. 37, pp. 1 suiv.) et Vondrák (Spisy fil. fakult. univ. v Brnè, 
5, 1924). Diels et Vondrák sont d’avis que le 2 e type représente les vieux 
déverbatifs tandis que le 3 e type représente les dénominatifs. N. van Wijk 
exprime une opinion semblable: il maintient que les déverbatifs ont origi- 
nairement appartenu au 2 e type, tandis que les dénominatifs se sont partagés 
entre le 2 e et le 3 e type selon l’accentuation du mot-base: si ce dernier est 
oxyton, le verbe dérivé appartient au 2 e type, s’il est baryton (à voyelle 
radicale douce ou brève), au 3 e . Ainsi, van Wijk et M. Diels maintiennent 
tous deux que les déverbatifs ont été originairement accentués comme le 
2 e type. 

Je n’entrerai pas ici dans l’examen des dénominatifs. Je m’occuperai de 
savoir si les déverbatifs étaient vraiment à l’origine accentués comme le 
2 e type. II est clair, cependant, qu’il n’est pas toujours possible de distinguer 
d’une fa?on certaine entre les dénominatifs et les déverbatifs. 

En russe moderne, les déverbatifs appartiennent en partie au 3 e type, cf. 
cadúuibCH, AootcùuibCR, naAÚuib. Dans les textes accentués vieux russes et 

1 La forme dialectale ncocuiub prouve que la voyelle radicale avait originairement 
l’accent néorude. 
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slavons russes on trouve que les verbes accentués selon le 3 e type sont plus 
nombreux qu’en russe moderne. En ce qui concerne les textes slavons russes, 
la question de l’origine de leur accentuation n’a pas encore été examinée à 
fond. II ne semble pas douteux que le système d’accentuation du slavon-russe 
comporte des éléments d’origine bulgare (cf. acc. sing. zjiaeý, cmpaný ; 1. p. 
sing. cmpàwcdy, ÓAuy, etc.). Pour notre étude, il sera donc important d’exa- 
miner en premier lieu des textes en langue russe ou dans lesquels l’élément 
russe est prédominant. 

En étudiant de tels textes, j’ai noté qu’en bien des cas, des verbes, accen- 
tués en russe moderne selon le 2 e type, appartiennent au 3 e : 

Ucenije i chitrost' ratnago strojenija pechotnych l'udej (1647): B36ynÚTT> 
(et adoýnaTu), oiÓBopoTHmnca (et codBopÓTHTeca), nojioacHTB (et noxióacHTt), 
BCaflHTi, OyHHTB, -CTaHOBHTl., JIOBHTl., JHoSÓTe (et HeJIIÒÓHT), nOJiymÍTl., 
nojtnycTHTi., 3acTpejiHTi>, (et cTpéjinmi.), pa3jitjiHmi,. 

Ulozenije car'a Alekseja Michajlovica (1649): noryÓHTT., nojioacńTB, noTO- 
nÓTi, (inondera), HayańTi., noKOCHTi, (il coupera les foins), h3mìhhtb, 
oynycTHTi. (et noýcTHTi.), 3anjiaTHTi., noBajiHTca, &)6bHBHTca, mueHHTi,. 

Domostroj 1 : nory6ńT, oyańTi., CBapńTi,, -TonńTi. (chauffe), nojiyańTB. 

Bien que mes notes ne soient certainement pas exhaustives, elles semblent 
permettre une conclusion. II saute aux yeux que la plupart des verbes cités 
sont ou des causatifs incontestables (Gydúmb, eopomúmb, -jioMcúmb, -ca- 
dúmb, yuúmb, eapúmb, eyoúmb), ou des verbes dénominatifs. On est frappé 
par le fait qu’aucun verbe itératif incontestable ne se rencontre parmi nos 
exemples. Ainsi, je n’ai trouvé aucun cas d’oxytonaison dans les verbes 
xodúmb, eodúmb, eo3Úmb, nocúmb, zonúmb. 

L’examen des textes accentués ecclésiastiques (slavons) aboutira, sans 
aucun doute, au mème résultat. Je cite quelques exemples que j’ai recueillis 
en lisant cette catégorie de textes; je ne cite ici que des déverbatifs: 

Ostrozskajabiblija( 1581) 2 : naoyHńn., BBcaflńTi, (et nocáflHTt), npHjioacáTCH 
(et 3aJióacHTi,), npHJihnńTCH, norydńTi., HecBapńmn (et CBápHTe). 

Triod' postnaja (1612): npHjioacńmH, norybńTi., cu T jioHcńMi., oyracńMi,, 
HaoynńMb. 

Kormcaja Kniga (1650): noryòńTT,, nocanńTi,, npHjioxcńTi,, BapáTB, oyańTi, 
npHjitnńTCH, oyTonńTi,. 

L’examen d’un plus grand nombre de textes confirmera ces exemples, et 
nous en fournira probablement d’autres. Les matériaux que j’ai préséntés, 

1 Manuscrit de Konsin, publié par Orlov, Ctenija v. Imp. Obscestvé Istoriji, 1908. 

Selon Orlov le manuscrit date de la fin du 16 e ou du commencement du 17 e siècle. 

2 Ni dans ce texte ni dans les suivants je n’ai recueilli systématiquement tous les 

exemples. Mais l’impression d’ensemble est partout la méme. 
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et qui semblent assez amples pour nous donner une impression juste des 
faits, n’offrent pas d’exemple qu’un verbe itératif soit accentué selon le 
3 e type. Au contraire, les textes russes anciens et les textes slavons russes 
comportent une longue série d’exemples decausatifs anciens à vocalisme 
radical *d accentués selon ce type: zyóumu (vis-à-vis de zuoHymu), -Aootcumu 
( /leotcamu ), -monumu (-monymú), yuumu (ebiKnymu ), oyòumu (v. sl. -bbngti, 
bbdéti), eopomumu (cf. v. sl. vratiti, perfectif), -cadumu (i cmdnmu), zacumu 
{zacuymu, lit. gèsti), eapumu (v. sl. vbréti', lit. vérdu, vìrti), Arbnumu {Abnymu, 
v. sl. -ìbnQti, -Ibpéti). En russe moderne ces verbes accentuent la racine dès 
la 2 e personne du singulier. Une partie d’entre eux admet aussi l’accentua- 
tion sur la finale. 

Les autres causatifs incontestables en -úmb (accentué) semblent appartenir 
- ou pouvoir appartenir - au 3 e type mème en russe moderne: momimb 
(«verser»: meub; mais mouý, mémuuib «aiguiser»), -Ka3Úmb (: -uéanymb), 
caòúmbCR (cudémb, cecmb), AoacúmbCR ( Aeotcámb, Aeub), naAÚnib (v. sl. 
poléti), noúmb (: numb), paaopúmb (: lit. ìrti), zpy3Úmb (: zpÁ3Hymb), Mopúmb 
(: -Mepémb), ymoAÚmb (: mAemb). 

On pourrait citer des exceptions, mais pour la plupart elles ne semblent 
pas sures. 

Ainsi, daeúmb (òaaAiò, òáeuiub) pourrait ètre le causatif de la racine *dheu, 
qu’on retrouve en got. diwans (mortel); en ce cas daviti serait identique au 
got. *afdojan, attesté au part. pf. pass. afdauidai (nom. pl. masc. «tourmen- 
tés, fatigués»). Mais cette étymologie ne peut pas passer pour tout à fait 
sùre. En tout cas, le verbe a de très bonne heure cessé d’ètre senti comme un 
causatif. 

Momímb (: MÓKHymb) a l’air d’ètre un causatif. II fait exception à notre 
règle en russe, mais non en serbo-croate (voir plus bas). 

II est très douteux que KAonúmb soit un ancien causatif. En serbo-croate 
ce verbe appartient au 3 e type. 

AOMÚmb n’est probablement pas un ancien causatif. En tout cas, la relation 
sémantique entre ce verbe et les formes à vocalisme e conservées dans les 
langues slaves et baltiques n’est pas celle d’un causatif à son verbe primaire; 
cf. s.-cr. lijèmati, lìjemàm (battre), h. sorabe lemic (rompre), lit. lemiù, lémti 
(destiner, en parlant du sort). En s.-cr. lòmiti appartient au 3 e type. 

ypoHÚmb (faire tomber, perdre) pourrait ètre un ancien causatif, apparenté 
à got. ur-rannjan (: rinnan), cf. bulg. pón.n «faire couler, verser [des larmes]» 
etc. (Trautmann, Balt.-slav. Wb. p. 236); mais le cas est douteux. En s.-cr. 
ce verbe appartient au 3 e type. 

D’un autre cóté, en russe moderne les verbes en -umb clairement itératifs 
ou indéterminés accentuent la racine dès la 2 e personne du singulier. Ainsi: 
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ópodúmb, ópoxcý: 6póduuib (ópecmú), eodúmb ( eecmú ), eo3Úmb ( ee3mú), 
nocúmb (necmú), xodúmb (umrnu). Les verbes zonúmb 1 (zom'o, aÓHuiub), cf. 
v. russe oiceuy et eojiouúmb cf. eojióub, e.ieub sont aussi d’anciens itératifs. 
II en est de mème pour Mecúmb (pétrir), cf. lit. maisýti. 2 Puisque lit. maldýti 
est I’itératif de meìsti, on est tenté de considérer Mojiúmb (moaiò, MÓAuutb), 
pol. modììc (< sl. comm. *modliti) comme un ancien itératif, pourvu que 
dì soit dù à une métathèse. Si, au contraire, c’est dl qui est ancien, il paraìt 
plus naturel de regarder le mot comme un dénominatif. 3 11 est bien possible 
que npocúmb (npouiỳ, npócuuib), v. sl. prositi, soit un ancien itératif de la 
racine *prek- (lat. precor, got .fraihnań). On pourrait sans aucun doute trou- 
ver encore d’autres exemples. Je m’en suis tenu à ceux qui m’ont paru les 
plus sùrs. 

Le verbe meopúmb (meopw, -úuib) fait exception, s’il est vraiment un 
ancien itératif (cf. lit. tvérti «saisir, enclore; former»), cf. s.-cr. tvòrim. Le 
verbe primaire ayant disparu en slave, tvoriti a en tout cas de bonne heure 
cessé d’ètre senti comme un itératif. A cause de son sens il a pu ètre secon- 
dairement rapproché des causatifs. 

Le verbe eaAÚmb (eaAW, eáAuutb) est souvent accentué selon le 3 e type 
en vieux russe. 4 II est possible que ce mot soit un ancien itératif, cf. lit. vélti. 
Ce mot aussi a sùrement de très bonne heure perdu sa valeur itérative. 

L’état de choses que l’on constate en russe indique ainsi la règle suivante: 
les causatifs en -úmb ont été originairement oxytons à toutes les formes du 
présent, tandis que les itératifs ont fait reculer l’accent dès la 2 e personne 
du singulier. 

Cette règle, se vérifie-t-elle pour les autres langues slaves? 

En serbo-croate l’accentuation des verbes à voyelle radicale brève est 
en gros conforme à la règle que nous avons posée pour le vieux russe. Ainsi 
on trouve: 

Causatifs: lòziti-lòzim, 5 tòpim (je fonds; je noie), ùcim, gùbim, tòcim 
(j’aiguise; je verse), mòrim, pòjim, gòjim, (je soigne, j’élève), pìòvim (je nage, 
je fais nager), mòcim (?). 


1 L’infinitif est sorti de l’usage dans la langue littéraire. 

2 Grot, dJHiiojior. pa3MCKaHÌa, p. 378, cite, il est vrai, Mtcńmb à còte de MÌcmm>. 

3 Si hittite malt- (reciter), maltesar (hymne) est apparanté (Vaillant, Grammaire com- 
parée I p. 88), on est porté à croire à l’ancienneté de la forme baltique. 

4 Vasiljev, O 3HaieHHH komoph, p. 79. 

5 Je fais ici abstraction du fait que dans les verbes composésà voyelle radicale brève 
la syllabe radicale porte l’accent: lòmim : sldmim, prèlomim. Bien que l’explication 
de ce fait soit incertaine, il n’est pas moin sùr que ìicim et ndsim représentent deux 
types différents. 
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Itératifs: gòniti-gdnim, hddim, ndsim, vòdim, vozim, mòlim (?);pròstm (?). 

Exception: bròdim. 

Si la voyelle radicale est longue, l’accent porte souvent sur la racine, mème 
dans les causatifs. En stokavien l’accent est descendant, en cakavien montant 
c’est-à-dire «néorude», cf. stok. búditi - bùdim, gàsim, pàlim, vàrim, vràtim, 
sàdim, lèpim. II faut se rendre compte, cependant, que les verbes en -iti à 
voyelle radicale longue et à ancienne oxytonaison de toutes les formes du 
présent (accent long montant sur la voyelle radicale en stokavien) sont très 
peu nombreux en serbocroate, mème quand il s’agit des dénominatifs. II 
semble donc que ce type ait regressé en serbo-croate. 

L’accentuation des causatifs et des itératifs en slovène s’accorde bien 
avec le système russe ancien. 

Causatifs 1 : gubím, -lozím, topím (je chauffe; je plonge, j’immerge), 
ucím, budím, tocím (je renverse, je tourne; tgcim: je verse), sadím, gasím, 
varím, kazím, morím, pojím, gojím, plavím, lepím. 2 Exceptions: pálim, 
mgcim (?). 

Itératifs: brgdim, vgdim, ngsim, vgzim, hgdim, ggnim, vlácim, mésim, 
mglim (?), prgsim (?). 

En bulgare moderne, au contraire, l’accentuation des causatifs et des 
itératifs ressemble à celle du russe moderne: les causatifs accentuent très 
souvent la racine: 

Causatifs: cadk, zack, eapk, Mopk, nok, zok, ymonk mais: ỳna, zýdn, 
náAH, 6ỳdn, noAÓMca, náńn, móua, MÓua(?). 

Itératifs: zónn, xóòn, eódn, hóch, eÓ3n, enáua, Mricn, móah (?), npócn(?). 

Je n’ai malheureusement pu établir de comparaison avec des textes accen- 
tués moyen-bulgares. 

Cependant, l’accord qu'on trouve entre le russe ancien, le slovène et le 
serbo-croate nous autorise, il me semble, à poser la règle suivante pour le 
présent des verbes en -íti (avec i accentué à l’infinitif): les causatifs 
étaient originairement accentués sur la finale, 3 tandis que les 
itératifs ont fait reculer l’accent sur la racine dès la 2 e per- 
sonne du singulier. 

Mème les langues slaves de l’Ouest permettent, dans une certaine mesure, 
de distinguer entre le 2 e et le 3 e type. Là où la voyelle radicale était longue 


1 Je cite les exemples d’après le Slovenski pravopis (Ljubljana 1950); je remplace, 
cependant, les signes é, ó, par é, é, g, traditionnels dans les ouvrages linguistiques. 

2 Ainsi dans le dictionnaire de Pletersnik. Le Pravopis a lépim. 

3 A la l e personne du sing. sur -g, aux autres personnes sur -i- ou sur la désinence, 
cf. v. russ. -umè, ukr. -umó, -umé, s.-cr. stok. -ímo, -íte. 
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en slave commun, elle reste en principe longue en tchèque et en slovaque 
si elle portait originairement l’accent néorude. Le «degré long)) 1 du 
slovince et le pochylenie polonais nous fournissent aussi quelques 
indications. 

En tchèque on trouve: 

Causatifs: hubìti, uciti, buditi, saditi, variti, ìepiti, kaziti, hasiti; mais: 
vrátiti, 2 páliti, hrouziti. 

Itératifs: mísiti ; slovaque: vlácit’. 

Le tchèque semble donc avoir eu, dans la majorité des cas, l’accent 
sur la finale dans les causatifs à voyelle radicale longue. En russe mod- 
erne le verbe naAúmb est accentué sur la finale; epyaúmb (= hrouziti) 
peut ètre accentué sur la finale ou sur la racine dès la 2 e personne du 
singulier. En général, les exceptions à notre règle diffèrent d’une langue à 
l’autre. 

Dans les verbes en -iti à voyelle radicale brève les langues slaves occiden- 
tales n’offrent pas trace de l’accent néorude. Le tchèque a hodím, nosím ... 
comme il a topím, morím .... La raison n’est pas claire, puisque le tchèque 
connait u pour o néorude par exemple dans muzes, vule. 

Le polonais présente le «pochylenie» dans wrócic, grqzic (archa'ique et 
dialectal); leslovinceale «degré long» dans gúbjq, wucq où le tchèque a 
la voyelle brève ( hubím, ucím). Les langues léchites paraissent donc repré- 
senter un état qui rappelle celui du russe moderne. 

Je n’ai parlé dans ce qui précède que des causatifs et des itératifs en -íti, 
c’est-à-dire des verbes où le suffixe -i- de l’infinitif est accentué. Mais il existe 
aussi, on le sait, un petit groupe de verbes - dénominatifs et déverbatifs - 
où la voyelle radicale, avec l’intonation rude, est accentuée à toutes les 
formes. Ce groupe comprend et des causatifs et des itératifs. On trouve ainsi 
en russe les causatifs -óáeumb, eécumb, nmeumb, -cmáeumb, méutumb (?) 
et les itératifs Aá3unib, é3Òunib (?), epáúumb (?) auxquels correspondent en 
serbo-croate bàvitì, plàviti, stàviti, òbjesiti, tjesiti; làziti, gràbiti; slo v.jézditi. 
On pourrait peut-ètre en ajouter encore d’autres. Ainsi, Leskien (l.c. p. 108 
suiv.) considère serbo-croate mràziti («rendre ennemi»; cf. v. sl. mnznqti), 
plàziti («étendre»; cf. v. sl. plbznqti) comme d’anciens causatifs. 

Ces verbes posent des problèmes difficiles. Pour quelques cas on entre- 
voit, cependant, une explication. II me semble que l’accentuation des causa- 


1 «Langstufenvokal» d’après F. Lorentz. 

2 La voyelle longue provient du présent, où la voyelle radicale était néorude dans les 
formes où eile portait l’accent. 



100 


SLAVISCHE SPRACHEN 


tifs et des itératifs ait dépendu en partie de l’accentuation du verbe primaire: 
ainsi eécumb correspond, quant à l’accent, au v. russe eúcmmu, Aásumb à 
jiéey ; é3Òumb a la mème accentuation que èòy. Les causatifs et les itératifs 
dérivant de verbes primaires à accentuation rude resteraient ainsi hors de la 
portée de notre règle. II existe, cependant, d’autres cas pour lesquels je ne 
peux proposer aucune explication. Mais, pour ètre limité aux verbes en -íti, 
notre règle garde néanmoins son importance. 


Zum erstenmal gedruckt in Norsk Tidsskrift for Sprogvidenskap, XVI (1952), S. 263 ff. 



WeiBrussisch josc 


Das Wort »ist« heipt in der weiprussischen Schriftsprache und in einem 
groPen Teil des weiprussischen Sprachgebiets josc ( josceka, jos, jo). Man 
findet auch jesé, jes, je, aber nur in den siidlichen Mundarten (vgl. Dur- 
novo, Ocerk istorii russk. jazyka S. 341). Auperdem kommt in gewissen 
Mundarten jest vor, das ohne Zweifel ein Polonismus ist 1 . 

Die Form josc hat keine allgemein anerkannte Erklàrung gefunden. 
Karskij behandelt die Frage in seinem Obzor zvukov i form belorusskoj 
reci, Moskau 1885, S. 32. Er behauptet, die Bildung der Form josc sei durch 
das Bedurfnis hervorgerufen worden, das Wort »ist« von »isst« (jesc = 
r. jest) zu unterscheiden. Er hàlt es fùr moglich, daP josc eine Form jestb 
neben jestb voraussetzt 2 ). Wahrscheinlich denkt er an eine Kontamination 
von *jost und jest'. 

In Belorussy II (1908), S. 197, kommt Karskij auf den Gedanken zu- 
rùck, daP josc durch eine »dìfferenciacija dopuscena v jazyk dlja otlicija ot 
jesc = jést'« zu erklàren sei. 

Iljinskij behandelt die Form josc in der Zeitschrift fùr slavische Philo- 
logie IX, S. 78 ff. Er lehnt Karskijs Erklàrungsversuch ab, m. E. mit vollem 
Recht. Man hat kein Recht, mit einer Form *jost im Weiprussischen zu 
rechnen. Man findet mit hartem Auslautskonsonanten nur jest, und diese 
Form ist, wie oben erwàhnt, gewip ein Polonismus. Das Bedúrfnis, das 
Wort »ist« vom Wort »isst« ( jést’) zu unterscheiden, kònnte nicht an sich 
eine Umbildung von jesc zu josc hervorrufen. 

Iljinskij macht selbst einen interessanten Versuch, das Problem zu lòsen. 
Er meint, daP josc von jon (er) 3 beeinflupt ist: *jon jesc kupil chleb u. àhnl. 
hat sich zu jon josc ... entwickelt, indem jo von jon auf jesc ùbertragen 
wurde. Diese Entwicklung wurde durch die Homonymie jesc < jest' und 
yeV’begùnstigt. 

1 »§ljachta (a casam pod jaje uplyvam i susednjaje sjaljanstva) uzyvaje jasce f. jest« 
(Buzuk, Sproba linhvistycnaje heohrafli Belarusi, S. 80). 

2 josc dlja otlicija ot jesc = jést’ (Vprocem dlja formy josc, mozet byt’, sledujet pred- 
polozit’ formu jestb rjadom s jestb). 

3 Unter dem Einflufl von jahó, jamú, usw. entstanden. 
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Solche Perseverationserscheinungen gehòren aber im Sprachleben nicht 
zu den gewòhnlichen. Die Parallelen, die der Verfasser zur Stutze seiner 
Theorie von der Beeinflussung des Verbs byti durch das Pronomen anfiihrt, 
weichen von dem angenommenen Fall *jon jesc > jon josc zum Teil ganz 
stark ab. Falls die Form jesmy durch my beeinflupt ist, wiirde es sich um 
die Endung handeln, nicht um die Wiederholung des Anlauts eines vor- 
hergehenden einsilbigen Wortes. Psychologisch sind die beiden Fàlle ver- 
schieden. Dasselbe gilt von sne, sve anstatt jesme, jeste in mazedonischen 
Mundarten, falls diese Formen dem EinfluP der 1. und 2. Pers. Plur. des 
persònlichen Pronomens (nije, vije ) zu verdanken sind. Nàher làge, falls 
richtig erklàrt, polabisch jang (ist), wo der Verfasser den merkwurdigen 
Nasal durch Kontamination von je(stb ) und om> erklàrt. Ich glaube aber 
nicht, dap diese Erklàrung richtig ist; denn »ist« hat bei Hennig und Parum 
Schultze die Form jang, wàhrend »er« wan geschrieben ist. Die beiden For- 
men enthalten also nicht denselben Nasal. 

Die Form josc scheint mir also bisher unerklàrt. Ich werde im folgenden 
versuchen, eine andere Erklàrung zu geben. 

Wie bekannt, wird im Ostslawischen je- zu o- unter Bedingungen, die noch 
nicht vòllig klargelegt sind. Ich habe nicht die Absicht, hier dieses ganze 
Problem aufzurollen. Es ist aber wohlbekannt, daP o- und je- innerhalb 
desselben echt russischen Wortes vorkommen kònnen: óseń: dial. jesenjú, 
jesenjás (vorigen Herbst ); joz, jezevíka: ozína (vgl. R. Jakobson, Travaux 
du Cercle Linguistique de Prague II, S. 38 ff.). 

Meine Theorie ist nun, dap urslav. *jestb auf ostslawischem Boden zwei 
verschiedene Reflexe gehabt hat, die unter verschiedenen betonungsmàpigen 
oder sandhimàpigen Bedingungen entstanden sind: *ostb und jestb, und daP 
weipruss. joscb ein Kontaminationsprodukt dieser beiden Reflexe ist. 

Eine der hier angenommenen Kontamination parallele Erscheinung scheint 
auf sudslavischem Boden vorzuliegen: 

Bekanntlich finden sich auch auPerhalb des Russischen Fàlle von je- > o-, 
ohne daP die Bedingungen festgelegt sind: Ksl. jelbcha, jeste, jed(b)va: poln. 
olcha, olsza; bulg. oste; odvaj neben jedvaj. Wenn man nun im Serbokroa- 
tischen joste, jos(t), im Slovenischen josce, jos neben se, in bulgarischen 
Mundarten josce findet, muP dies aller Wahrscheinlichkeit nach durch 
Kontamination von *jesce und *osce erklàrt werden. 

Gewip wird man gegen diese Auffassung eine Reihe von Einwànden vor- 
bringen kònnen. 

Sachmatov, Ocerk drevnejsego perioda, §§ 10, 31, 226, behauptet, daP 
der Ubergang je- > o- nicht stattgefunden hat, wenn die folgende Silbe ein 
-b enthielt. Wie man auch die Beispiele erklàren will, die fùr diese Lehre 
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sprechen - es handelt sich, wenn man von jesmb, jesi, jest' absieht, um die 
Worter jel’, joz, jévnja 1 - sind sie jedenfalls zu wenig zahlreich, um ent- 
scheidend zu sein. 

Auch halte ich Jakobsons Theorie (Travaux II. S. 41), wonach ein stei- 
gendes je- nicht zu o- wurde, nicht fur genugend begrùndet, da sie sich 
nur auf ganz wenige Beispiele stùtzt. (Jakobson erwahnt joz, vielleicht 
kònnten einige andre erwàhnt werden). 

Nun legen sowohl russ.-ksl. 2. P. Sg. jesí als auch cakavisch (Novi) jé 
(Belic, Izv. 14, S. 252) die Annahme nahe, da|3 jestb steigende Betonung 
hatte. Dann sollte wohl aber aus *òstb (mit Neuakut) spàter *vostb ent- 
stehen. Auch auf diesem Stadium kònnte die Kontamination eintreten: 
*vostb und jestb kònnten zu *jostb kontaminiert werden. 

Ferner wird man einwenden kònnen, da(3 das Gro(3russische und Ukrainische 
kein *vostb oder *jostb neben jestb aufweisen. DaP eine Form, die frùher in ei- 
ner Sprache allgemein verbreitet war, nur noch in einem kleinen Teil des Sprach- 
gebiets erhalten ist, ist aber an sich nicht auffallend. Man kann die Sache so aus- 
drùcken, dap *(v)ostb im Ostslavischen aufzwei verschiedene Weiseneliminiert 
wurde: teils ist es von dem unter anderen phonetischen Bedingungen verwen- 
deten jest’ vòllig ersetzt worden, teils wurde es mit dieser Form kontaminiert. 

Endlich kònnte man einwenden, daP man in alten Texten aus dem weip- 
russischen Gebiet keine Spur von *(v)ost' bzw. *jost' findet. Dagegen mòchte 
ich anfùhren, daP die alte Schrift- und Kanzleisprache des Gropfùrstentums 
Litauen niemals vòllig mit einer bestimmten weiprussischen Mundart ùber- 
einstimmte. In der àlteren Periode ist ein sùdlicher (sùdweiprussischer und 
ukrainischer) Einschlag deutlich zu spùren (Verf., Die westruss. Kanzlei- 
sprache des GroPfùrstentums Litauen S. 163; Kuraszkiewicz, Roczn. 
Slaw. XIII, S. 57). Sie diente stàndig als Schriftsprache nicht nur der weip- 
russischen, sondern auch der ukrainischen Einwohner des Reiches. Ferner 
wùrde eine Aussprache *jost’ nicht leicht schriftlich zum Ausdruck kommen 
kònnen, da dem kyrillischen Alphabet ein Zeichen fùr jo fehlte. Ebenso wie 
z.B. m’ot, durch medb wiedergegeben wurde, mupte *jost' (josc) durch jestb 
wiedergegeben werden, welches mit dem Russisch-kirchenslavischen und 
dem Ukrainischen ùbereinstimmte. 

1 Vgl. Jakobson, Travaux II, S. 41. 


ADDENDUM 

Indizien fiir den Úbergang je- > o- vor einer Silbe mit 6 sind aruss. ootcb, russ. omxo 
neben dial. e/ixa, skr.-ksl. jelbxa. 


Zum erstenmal gedruckt in der Festschrift fùr Max Vasmer, Wiesbaden 1956, S. 530 ff. 



Slavonic sb with the Accusative in Expressions 

of Measure 


In Slavonic the preposition Sb governs the instrumental case in the sense of 
“with”, the genitive in the sense of “(down) from”, and the accusative in 
certain special senses. 

On the basis of Slavonic alone it is impossible to decide whether sb goes 
back to Indo-European *som or *kom or whether, in fact, it goes back to 
both, according to meaning. 

In the Baltic languages we find no preposition which may definitely be 
said to correspond to one or the other of these Indo-European forms. 
Lithuanian has su, and sa also occurs in dialects; Latvian has sa-. Both 
these forms are difficult to explain as far as their vocalism is concerned. 
Neither agrees with Slavonic. The initial consonant in Latvian sa- is am- 
biguous, as theoretically this may represent Indo-European íc and s. The 
difficulty of separating Latvian sa- from Lithuanian dialect sa leads to the 
assumption of an original s in Latvian too. In Prussian we find sen. Here, 
too, s may represent k and s. However, it would be unsatisfactory to separ- 
ate this preposition from Lithuanian san-, which we find in nominal com- 
pounds, sándora (“concord”), sqzinè (“conscience”) etc., cf. Prussian sen- 
draugiwèldnikai (“co-heritors”). 

It may be presumed therefore that in its words for “with”, “co-”, Baltic 
has Indo-European s-. 

Nor is it satisfactory to separate Baltic san- from Savonic sg- in sgsédb, 
etc. And furthermore it would be unreasonable to separate sg- from sb. In 
the sense of “with” it is therefore probable that Slavonic sb goes back to 
*som. 

Another question is whether this is also the case with sb in the sense of 
“(down) from”. It is doubtful whether this preposition has any etymological 
connection with sb = “with”. Meillet, MSL, IX, pp. 14 seq., relates sb in 
the sense of “(down) from” to Greek Kax'a, of which more below. 

The preposition sb with the accusative has two main applications. The 
construction occurs 1) in connection with words for “side”; 2) in expressions 
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indicating nuraber and measure. Ivsic has dealt with these two applications 
in Slavisticna revija, III, pp. 360 seq. (Mélanges offerts à Fran Ramovs). 

I shall not deal here with the first application. The other, too, has been 
comprehensively dealt with by Ivsic, and in reverting to this construction 
I do so for the purpose of investigating its origin, an aspect which Ivsic 
has not dealt with. 

The preposition sb is used in expressions of type 2 to designate agreement, 
respectively approximate agreement with regard to measure. 

Miklosich ( Syntax , p. 443) quotes from Church Slavonic e.g. ne postignQsce 
nì sb rizQ ili sb hlébb nékojemu staréjsinbstvovati: pqSi’ oaov aprov Kaì iparíoo 
npÒQ xò icaSr/yeíaòaí tivùjv eùnopovvTeq (Greg. Naz.-Vost. 2,82); na léto se 
sb tri smokvi rodi (Supr . 220,17). 

The various shades of meaning which sb with the accusative can show 
are fairly clearly demonstrated by the Russian and Polish material available. 
In Modern russian, according to Usakov’s dictionary, we find c with the 
accusative with numerals and terms of measure in expressions denoting: 
1) the approximative number and measure: c Henejno, etc.; 2) “like”, “as”: 
Orypep c flOM bcjihhhhoh flHKOBHHKa (Krylov); 6yny jib a c Hero (Krylov); 
MajibHHK c najibHHK; noxtHBHTe-Ka c Moe; 3) With the words flOBOJibHO and 
AOCTaTOHHO the construction designates the person or thing for which some- 
thing suffices (“yKa3biBaeT HanpenMeT hjih jihho KaK Mepnjio nocTaTOHHocTH, 
nojiHOCTH, npejiejia aero-H.”): /loBOJibHO c Bac; xbrtht stoto c re6a. 

In polish the various applications are also well represented. In Karlowicz, 
Kryński and Niedzwiedzki, Slownik jqzyka polskiego, we find the following 
meanings of z(e) with the accusative governing numbers and expressions of 
measure: 1) the construction denotes the approximate number or measure; 
z(e) means “okolo, kolo, mniej wi^cej, w przyblizeniu, bezmala”: mam z 
wóz siana; 2) it designates the number which is assumed as a minimum 
(“choc, chociaz, przynajmniej, byleby, aby”): Niech z raz tych pociech przed 
smierciq zazyjty ; 3) it designates the quantity, etc., necessary for something 
or somebody (“tyle, ile na co, do czego, komu potrzeba, wedlug potrzeby, 
w dostatecznej mierze”): dajcie z potrzebq wszystkiego. Mam z gqbg chleba 
(Ivsic also quotes this example and translates it: “koliko mi usta trebaju, 
koliko mi za zivot treba”). Mam z to sily ( = zdolam); 4) Byc z co, byc z 
kogo = to manage, to cope with (“wydolac, sprostac, wyrównac, dac rad?, 
zdolac, byc w stanie, byc dosyc mocnym”): Nie jest nas z to, zebysmy Tata- 
rom albo Turkom opór dac mogli. 

In czech, especially in the older language, we find the same application, 
cf. Gebauer-Trávnícek, Historicná mluvnice, IV, pp. 489 seq. : “Akusativ se 
í vyslovuje, s koho nebo sec kdo jest, t.j. komu nebo cemu se vyrovnává”. 
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The construction occurs more frequently in the older language than in the 
modern, and more frequently in the Moravian dialect than elsewhere. I 
quote from Gebauer-Trávnícek: s hrst, s vóz, se tri dni, s-toliko (cf. Russ. 
CKOJibKo, CTOJibKo); by ( tu ) sám mél sily se tri obry; s to t' jest mocný 
hospodin; máme se ń dosti moci. 

In serbo-croatian the construction is also known in earlier times, cf. 
Mihanovic’s Book of Homilies: ne béase nisbpedb zem/je: ours (ovòe ) am'dapi] 
yrjq (Ivsic, l.c.). Today the accusative in such expressions has been replaced 
by the genitive: s prsta debeo, etc. 

In these examples, which show a use which clearly goes back to Proto- 
Slavonic, 56 expresses comparison. It denotes complete or approximate 
agreement with regard to number, measure, or force between two persons 
or things. Obvious instances are expressions such as Russian poctom c 
MeHa (as big, viz. “the same size as” myself), MajibHHK c najibMHK ([as big] 
as a thumb); Polish dajcie z potrzebq wszystkiego (as much as is needed, 
literally “as the need”), z gqbq chleba (as much bread as the mouth [can 
manage]), byc z kogo (to be equal to, on a level with, a match for), nie jest 
nas z to zebysmy (we are not numerous enough to, “as many as”). The 
comparison factor recurs in niech z raz tych pociech przed smierciq zazyjq 
(at least once, lit. “as much as once”). 

The meaning of the approximate agreement in size, etc. - Russ. c nenejno, 
Pol. z wóz - may also have its point de départ in comparison. We find such 
expressions with the comparative particle cbq in Greek: ànéSavov cbg nev- 
xaKÓaioi. In Norwegian dialects similar expressions occur. According to 
Ivar Aasen’s Dictionary som (as, like) also means “approximately”: som eit 
hundrad (about a hundred). 

But if the original sense of 56 with the accusative in expressions of this 
kind is one of comparison, then it is natural to derive 56 in these construc- 
tions from Indo-European *som, just as in the case of 56 meaning “with”. 
The root *sem- in Indo-European meant unity, cf. Greek eIq, Armenian 
mi (“one”) and identity, cf. Greek ópóq, Sanskrit samáh (like; the same), 
Church Slavonic sann, Gothic sama (cf. Meillet-Ernout, Dictionnaire étymolo- 
gique de ìa langue latine, under similis), and furthersiMiLARiTY: Greek ópóq, 
Latin simiìis, Old Irish samail (similarity), amaì (like). Scandinavian som, Old 
Norse sem, must be assumed to belong to the same root. Falk and Torp 
(Etymologisk Ordbog) assume that sem and som (older Danish and Swedish 
surrì) are both unstressed forms due to weakening of *sam, cf. Old High 
German sama, samo (likewise, similarly), New High German gleichsam. 

As an example of a similar development of meaning, in a word derived 
from the same root, may be mentioned Greek ópov: 1) together, together 
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with: ófioò vskúsooi (with or among the dead), cf. sb with the instrumental; 
2) nearly, approximately (in expressions denoting number), cf. sb with the 
accusative. 

I believe it is natural to assume an Indo-European adverb *som (cf. San- 
skrit sam-) with the sense of “at one (and the same) time, in one (and the 
same) way”. Like many other original adverbs this has developed into a 
preposition in some of the separate languages. As we know, in Indo- 
European the case form was not governed by the adverb, which merely 
served to define the expression more precisely. The reason why Slavonic sb 
(< * som) in the sense of “with” governs the instrumental is that in Indo- 
European the instrumental was used inter aìia in a comitative sense, cf. 
devó devébhir à gamat, RV 1, 1, 5. 

That sb in the sense of “as” has come to govern the accusative must 
originally be due to the secondary development of an association between 
sb with this meaning, and a case used with it in characteristic instances. In 
comparisons one would have expected the word following sb to have been 
in the same case as the word preceding ss, and this case would again have 
been determined by the usual case-determining factors in the sentence. But 
in expressions where the first object of comparison was lacking, the second 
alone determined the case. In expressions of measure, time, and extent, the 
accusative was normal. Thus oh tum npofiyneT c Henejno is explained by 
oh TaM npofiyneT Henejiio. The accusative may have been generalized on 
the basis of this and similar types. 

As already mentioned, Meillet, MSL, IX, pp. 49 seq., has connected the 
preposition sb in the sense of “(down) from” with Greek Katà. There are 
no cogent grounds for refuting this etymology, although it is based on several 
unproven assumptions, viz. in the first instance that k in ìcarà represents 
Indo-European palatal íc, and secondly that a represents a nasalis sonans. 
Hittite katta (“with, down”) was not known when Meillet wrote his article. 
Both Sturtevant (Comparative Grammer of the Hittite language, p. 105) and 
H. Pedersen ( Hittitisch, pp. 90, 159) are of the opinion that in Hittite katta, 
a represents rri- But there seems to be no proof to support the other examples 
of ni > a in Hittite adduced by Sturtevant. H. Pedersen is of the opinion 
that the nasal has been assimilated in kat-ta, thus giving tt for nt. But he 
gives no other examples of assimilation of this kind. The etymology is ad- 
mittedly supported by Old Cymrian cant, can, gan (with, by), but the mean- 
ing “(down) from” is here restricted to combinations with di, later y. 

To support his view that sb may partly be connected with Greek Kaxa, 
Meillet adduces not only the fact that both can be used with the genitive 
in the sense of motion from, but also that they both show certain similarities 


8* 
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when governing the accusative. As a parallel to sb with the accusative in 
the sense of “on ... (side)” he adduces kqz èvávziov, xax èvcona. He men- 
tions furthermore that Kaxà can also be used to denote the approximate 
number: ’Ev zaúzrj zfj èv Mapadcovi pá/jj ànéSavov zcòv fiapfiap&v icazà 
èt } a.Kia/ú.ío\jc, Kaì zEzpaKoaíouQ avópaq (Herodotus). 

The possibility of this explanation of sb with the accusative to denote 
measure is difficult to refute. But I have attempted to show that sb in the 
sense of “like” can without any difficulty be etymologically identified with 
sb < *som in the sense of “with”. And in my opinion this interpretation is 
preferable, as the use of Kazà with the accusative differs on the whole from 
sb with the accusative. 


Zum erstenmal gedruckt in For Roman Jakobson, The Hague 1956, S. 514-17. 



De rinstrumental singulier des thèmes en -o- 
en slave commun 


Les langues slaves du Sud different de celles de l’Est et de l’Ouest en ce que 
l’instrumental singulier des thèmes en -o- se termine en -omi en slave méri- 
dional, en -umì dans les deux autres groupes. Cette dernière désinence pro- 
vient des thèmes en -u-, cf. lituanien sùnumì. Les thèmes en -yo- ont dans 
les langues slaves orientales et occidentales la désinence -ìmì des thèmes 
en -i-. Dans ces langues les désinences -úmí, -ìmì des thèmes en -o- et en 
-yo- sont en usage dès les premiers textes. 

Dans les textes vieux-russes où ú et l d’une part et o, e de l’autre sont 
nettement distingués, les formes en -úmi, -imi des thèmes en -o et -yo sont 
fréquentes, dans certains textes mème les seules existantes. Ainsi, dans 
VÉvangile d’Ostromir, on trouve gnévúmi, cislúmi, oticimi, loiimì, etc. Les 
quelques formes en -omi, -emi proviennent sans doute du texte original. 1 

En polonais et en tchèque la désinence -em des thèmes en -o- ne peut 
remonter qu’à -úmì. En polonais -em domine dès les premiers textes, cf. 
Kazania Éwiqtokrzyskie : oslem, pod obrazem, occem. 2 3 

En tchèque, hradem, méstem, etc., comportent également la désinence 
-úmi. Trávnícek cite, cependant, quelques formes du vieux tchèque en -om : 
svétom, hlasom, cinom, et il fait remarquer qu’on trouve aussi des exemples 
de -om dans des dialectes slovaques où o ne représente pas le développe- 
ment régulier de ú. Pour cette raison, il considère comme possible que le 
tchécoslovaque commun ait connu la désinence -omì à còté de -umi. Les 
deux désinences ont pu coexister encore au temps des plus anciens textes, 
mais -omi était déjà en train de reculer devant -umì? Jan Stanislav 4 tient 
le point de vue de Trávnícek pour probable, et ajoute que, pour autant que 
-om soit primaire en slovaque, ce serait là un des traits où le slovaque s’ac- 
corde avec les langues slaves du Sud. 

1 Durnovo, Ocerk istorii russkogo jazyka, p. 246. 

2 Los, Gramatyka Polska, III, p. 28. 

3 Historická mluvnice ceskoslovenská, p. 292 et suiv. 

4 Dejiny slovenského jazyka, II, p. 57 et suiv. 
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Quoi qu’il en soit, la désinence -ùmi est la seule qu’on trouve en polonais 
et dans les langues slaves de l’Est. L’influence des thèmes en -u- qu’on 
observe ici est d’une autre espèce que celle qu’on constate ailleurs. L’expan- 
sion des désinences des thèmes en -u- au dépens de celles des thèmes en -o- 
est chose bien connue dans les langues slaves. Mais ordinairement les for- 
mes casuelles des thèmes en -o- et celles des thèmes en -u- existent cóte à 
còte, dépendant de certains critères formels ou sémantiques. Dans le cas 
qui nous occupe la situation est autre: la désinence -omi des thèmes en -o- 
manque totalement dans un vaste domaine slave qui dépasse les isoglosses 
formant la base du groupement traditionnel des langues slaves. On a pro- 
bablement eu raison de voir ici un trait dialectal remontant au slave commun. 

Chose curieuse, on ne voit aucune raison pour laquelle la désinence -omì 
devrait ètre remplacée par -úmi dans les dialectes dont il est question ici. 
La forme avec -o- trouverait un appui au datif pluriel en -omú, ainsi qu’au 
datif-instrumental duel en -oma. Je trouve naturel de tirer de ces faits la 
conclusion que suggère M. A. Vaillant 1 selon laquelle -omi et -umi auraient, 
chacun dans une partie des dialectes du slave commun, remplacé l’ancienne 
désinence *-a ( = lit. -u < *-úo). La raison en paraìt simple: comme le 
souligne M. Vaillant, la désinence -a de l’instrumental singulier coincidait 
avec la désinence -a ( = lit. -o) du génitif singulier des thèmes en -o-. 

La théorie selon laquelle les formes en -omi et -umì auraient remplacé 
une forme plus ancienne en *-a (< *-ó) peut recevoir un appui d’un autre 
point de vue. En lituanien l’instrumental singulier des thèmes mobiles en 
- o- appartient aux cas «forts», accentués sur la racine: kélmu en regard du 
nom. sing. kélmas, nom. plur. keìmai, gén. pl. kelmi acc. pl. kélmus, etc. 
Par contre, l’instrumental en -mi accentue la désinence dans les paradigmes 
mobiles: sùnumì, akimì. Ce contraste n’est pas en soi surprenant, puisqu’il 
s’agit de deux désinences diíférentes. 

En slave aussi l’instrumental singulier des thèmes en -o- mobiles est bary- 
ton: r. zub, zúba, zúbom, zúby : zubóv, zubám, etc., s.-cr. grád, gràdom : 
gén. pl. gradóvà; slov. dúh, dúhom : gén. pl. duhóv. Cf. pour le vieux russe 
Ucenije i chitrost’ { 1647): instr. sing. úglomù vis-à-vis du gén. sing. úgla, dat. 
úglu, gén. pl. uglóvú, dat. ugìómu; cf. aussi la rétraction de l’accent dans 
závalomù, zágorodomù, drúgù zádrugomù. 2 Cf. ensuite Ulozenije (1649): 
slédomù (26 a), záboromù (34 b), etc. 

II est cependant intéressant qu’on ait aussi des cas d’oxytonèse. En russe 
moderne on trouve cette accentuation dans quelques formes adverbiales: 

1 Grammaire comparée des langues slaves, II, p. 32, 122. 

2 Voir mon travail: La langue du livre «Ucenije i xitrost’», p. 31, 32, 35, 41. 
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verchóm, krugóm, saróm, peredóm (pop.). Hors de la langue littéraire, on 
trouve quelques exemples dialectaux ou populaires. Je cite d’après Kiparsky, 
O kolebanijax udarenija v russkom lit. jazyke, p. 52 et suiv.: miróm, zadóm, 
et d’après Obnorskij, Imennoe sklonenije v sovr. russkom jazyke, I, p. 290: 
bokóm, vecèróm, vikóm, pod nizóm, rjadóm, sledóm, casóm, sagóm ,; Zeitschr. 
f. slv. Phil., II, p. 65: kolóm, pod mostóm, pod nosóm, pod polóm, obuchóm. 1 
On trouve parfois aussi en vieux russe des exemples d’oxytonèse à l’instru- 
mental singulier: ainsi, dans Ucenije i chitrost’ on trouve peredstanómu (3 
fois en regard d’un exemple de stánomu), cinómú (une fois en regard d’un 
exemple de cínomu), knjazémù (1 fois). Dans le Chronographe selon la copie 
de la Bibl. de Vjazemskij on trouve sadómú rázuma p. 12 (l’Arbre de la 
science du bien et du mal). Dans la majorité des cas que j’ai pu citer, il 
s’agit de thèmes en -o- mobiles du groupe qui en russe moderne accentue 
la désinence à tous les cas du pluriel, y compris le nominatif: cf. nom plur. 
verchí, zadý, kolý, krugí, mirý, mostỳ, nizý, nosý, peredý (dial.), polỳ, rjadý, 
sledỳ, staný (v. russe), casý, 2 ciný, sagí, sarý. Comme l’ont maintenu Nahti- 
gal 3 et Sachmatov, 4 il doit exister un lien historique entre ce type d’accen- 
tuation et les anciens thèmes en -u-. Dans mon livre Slavonic Accentuation, 
p. 81, j’ai, moi aussi, exprimé l’opinion que la base de cette classe accentuelle 
sont les thèmes en -u- mobiles et oxytons. Mais, naturellement, je ne veux 
aucunement maintenir que tous les mots dont il est question ici sont à 
l’origine des thèmes en -u-. Une grande partie de ces thèmes sont, sans aucun 
doute, des thèmes en -o- qui ont, pour une raison ou pour une autre, été 
soumis à l’influence des thèmes en -u-. En vieux slave aussi une partie de 
ces mots adoptent, dans une mesure plus ou moins grande, les désinences 
des thèmes en -u-, p. ex. cinu, mirù, rqdù, sadù, stanù, vrùchù. Cf. aussi en 
vieux russe p. ex. sárove, sármi ( Chronographe, 145, 59). II semble légitime 
d’en tirer la conclusion que, en slave comme en baltique, l’instrumental 
singulier des thèmes en -u- était oxyton dans la flexion mobile: en slave com- 
mun on a du accentuer *cin\ími, correspondant au lit. sùnumì. Les types 
r. górodom, s.-cr. gràdom sont des formations secondaires, substituées à 
une époque tardive du slave commun à une forme accentuée sur la racine. 
On aurait une confirmation indirecte de l’hypothèse que l’instrumental des 
thèmes en -o- en slave a eu à l’origine la désinence -a, correspondant à la 
désinence -u du lituanien et du letton. 

1 Je fais abstraction ici des figures étymologiques comme bo'èm b’etsja, begóm bezat', 
vidóm nevidat', etc., où le premier élément est formé selon un modèle donné. 

2 Ce mot appartient cependant en vieux russe aux mots constamment oxytons. 

3 Akzentbewegung in der russ. Formen- und Wortbildung, p. 137 et suiv. 

4 Ocerk sovr. russkogo jazyka, p. 105 et suiv. 
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Cependant, cette manière de voir ne peut pas ètre maintenue si l’on admet 
que la loi de Saussure a agi en slave: en ce cas, l’instrumental singulier des 
thèmes en -o- mobiles aurait été oxyton: *gordà. L’auteur de ces lignes con- 
sidère, cependant, comme M. Kurylowicz, 1 que cette loi n’a agi qu’en bal- 
tique ou peut-ètre seulement en lituanien. 2 

La supposition que la formation en -m- est secondairc dans les thèmes 
en -o- trouve un appui indirect dans le grec le plus ancien. Dans la langue 
homérique, il est vrai, la particule -(pi(v) est employée dans toutes sortes de 
thèmes, au singulier comme au pluriel, dans des expressions instrumentales 
et locales: Ssó(pi, vaixpi, òpeocpi, etc. Mais M. Lejeune a montré 3 qu’en grec 
mycénien -pi [= -r/>z(v)] est employé avant tout au pluriel, au sens instru- 
mental, comitatif et locatif, et presque exclusivement dans des thèmes non- 
thématiques. M. Lejeune remarque, p. 197: «Tout se passe comme si -cpi 
était une désinence, au départ, proprement athématique, dont l’extension 
à la seconde déclinaison (peut-ètre par l’intermédiaire des adjectifs ...) en 
serait encore à ses débuts». (Par «thèmes athématiques» l’auteur comprend 
tous les thèmes hors des thèmes en -o-). Vilborg, dans A tentative Grammar 
of Mycenean Greek p. 97, fait une remarque semblable. Cela rappelle le 
fait que, à l’instrumental pluriel, les thèmes en -o- ont eu en indo-européen 
une désinence sans bh/m: skr. vrkaih, lit. vilkaìs, v. sl. vlìky en regard de 
skr. súnúbhih, lit. sùnumìs, v. sl. synúmi. 

1 Roczn. Slaw., X, p. 75 et suiv. 

2 Cf. Slavoitic Accentuation, p. 15 et suiv. 

3 BSL, 52, p. 187 et suiv. 


Zum erstenmal gedruckt in Revue des études slaves, XL (Mélanges André Vaillant), 
Paris 1964, S. 191-94. 



Russisch fleBAHOCTO 


Viele Versuche sind gemacht worden, um das russische V/ort fùr ‘neunzig’, 
deenmcmo, zu erklàren. Das Wort bricht ja mit dem Parallelismus, der 
- von copoK abgesehen - sonst die Namen der Zehner beherrscht. Die ubri- 
gen slav. Sprachen weisen die »regelrechte« Form des Zahlworts auf, vgl. 
ksl. devgtb desqtb, poln. dziewiqcdziesiqt, cech. devadesát, skr. devedèsèt, slov. 
devqtdeset, bulg. deaeòecém. 

Eine Ùbersicht tiber die bisherigen Behandlungen der Frage findet man 
bei Vasmer, Russisches etymologisches Worterbuch, s. v. neBHHOCTO. Vas- 
mer schliesst sich selbst der Theorie an, wonach deemocmo auf eine ieur. 
Grundform *nevenadkrpt3 zurùckgeht, ebenso wie lat. nónàginta < *nove- 
náginta, gr. èvcvrjKovza < *èvpsvtjKovza. Diese Erklarung wurde zuerst von 
Prusík, KZ 35, S. 598 f., gegeben. Die Etymologie setzt voraus, dass das 
Russische als die einzige slavische Sprache die ieur. Form des Zahlworts 
behalten hat (das V/ort ist zwar erst seit 1398 belegt), wàhrend alle anderen 
slav. Sprachen sie durch eine Bildung neuerer Art ersetzt haben. Auch sind 
alle anderen Zehnerbezeichnungen vom ieur. Typus (lat. trigintà, quadrà- 
gintà, quìnquàgintà ..., gr. zpiáicovm, xcxxapó.KOvm, nsvxqKovxa ...) im 
Russischen wie in den ubrigen slav. Sprachen geschwunden. Dies alles macht 
die Erklàrung bedenklich. 

Ich schliesse mich Vasmer an, wenn er die »merkwùrdige« Erklárung von 
Jagic, Arch. f. sl. Phil. 4, S. 712, ablehnt, wonach die Form auf *deenmb uno 
cmo bzw. *deenm no cmo »der neunte Zehner und nun oder da nun hundert« 
zurùckgehen soll. Andererseits muss man Jagic beipflichten, wenn er von 
Ríhas Erklàrung von deennocmo aus *devjatb do sta (Fil. Zap. 1879, N:o 3, 
S. 1) Abstand nimmt. Zu den lautlichen Schwierigkeiten kommt noch der 
Umstand, dass bei dieser Etymologie die Bedeutung unerklàrt bleibt. ‘Neun- 
zig’ ist nicht ‘neun vor hundert’ sondern ‘zehn vor hundert’. Man wundert 
sich darùber, dass Jagic spàter, Arch. f. sl. Phil. 31, S. 233, in einer Be- 
sprechung von Brugmanns Grundriss Bd. II, anscheinend diese Theorie 
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gutheisst: »Bei devjanósto sollte man devjatb do oder na sto erwarten«. Do 
bedeutet doch ‘bis, vor’, na bedeutet ‘auf, nach’ in jedim na desqte u.s.w. 
»Neunzig« ist aber weder 100 — 9 noch 100 + 9. 

Auch kann ich mich Bulachovskij, Istoriceskij kommentarij, S. 204k nicht 
anschliessen, wenn er eine ihm von Endzelin brieflich mitgeteilte Variante 
der Erklàrung Ríhas fur »6ojiee y6enHTenbHbiM» hàlt. Nach Endzelin sei 
ein ursprungliches *decn-do-c(b)ma durch Dissimilation zu *decmocmo, 
und spàter, als *decn- in dieser Verbindung unverstàndlich geworden war, 
zu deemocmo umgebildet. (Diese Erklárung hat Endzelin spàter in der 
Lingua Posnaniensis I, S. 3, veroffentlicht.) Die Hypothese kommt mir un- 
wahrscheinlich vor, weil sie erstens eine nicht besonders naheliegende Dis- 
similation und zweitens noch eine weitere Umbildung voraussetzt. Viel bes- 
ser ist kaum die Erklàrung von Potebnja, M3 3anucoK no pyccKou zpaM- 
MamuKe IV, S. 250. Er analysiert das Wort als deem-o-cmo, und betrachtet 
o als eine Pràposition der Entfernung. Die Bedeutung wàre: ‘9 (necaTKOB) 
ot CTa’. Dies wùrde aber 10 und nicht 90 ergeben. Ferner bedeutet deenmb 
sonst ‘9 Einer’, nicht ‘9 Zehner’. 

Unbegaun, La langue russe au XVI e siècle, S. 422', àussert sich ùber das 
Wort deemocmo folgendermassen: »L’origine de ce mot n’est pas claire; 
l’étymologie indo-européenne proposée par Prusík (de *neuena-(d)kipta ...) 
et acceptée par Sobolevskij (Slavia V, p. 452) ne se laisse pas défendre.« 
Was den letzten Satz betriíft, stimme ich Unbegaun vollig bei. 

In Sreznevskijs Materialy dla slovar'a drevnerusskago jazyka findet man fol- 
gende Beispiele von nesHHOCTO: 

.. . nonb jiÌTbi PỳKCTBa XBa 1000 jit T h 200 jiì t h hobhhocto jiì t h ocMoe 
jiì t (Urk. des Starosten Benko, Jahr 1398). 

JJOMOHTb CO nCKOBHHH Cb TpeMH fleBHHOCTbl nJIÌHH 3eMJIIO JlHTOBCKyiO . . . 
HBa >i<e neBHHOCTa Myacb OTnpoBaziH c noJioHOMb Bb ncKOBb (Novg. 4. 
Chron. Jahr 6774). 

JJbì ace neBHHOCTÌ Myncb OTnpoBajiH cb nojioHOMb, a bo ejiHHOMb neBH- 
hoctì caMb ch ocTa . .. (Pskov. 1. Chron., Jahr 6773). 

OflHHOMb fleBHHOCTOMb 7 coTb no6iflH (ibid.). 

Sreznevskij bemerkt: »Bmji b xofly cueT no fleBHHOCTaM.» Er fùhrt auch 
einige Beispiele aus Bylinen an: )jBa fleBHHocTa to MtpHbixb BepcTb npoMeacy 
o6iflHH h 3ayTpeHH (Byline von Ivan Gostin syn); flBa fleBHHOCTa to 
MÌpHbixb BepcTb npoixajib HBaHymKa Bb flBa naca (Byline von Ivan 
Godinovic). Als Beispiel von deemocmo als Zàhleinheit zitiert Sobolevskij, 
Slavia V, S. 451 f. aus einer Erzàhlung von der Reise nach dem Florentijskij 
Sobor: otb HoBaropofla flo ncKOBa flBa 90 BepcTb. 
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Schon die Flexion von deennocmo als neutraler o-Stamm im Singular 
(Nom.-Akk. òeewiocmo, Instr. òeeimocmoMb, Lok. òeemocmrb ), Dual (òerb 
òeeHHocmrb ) und Plural (Instr. c& mpeMR òeemocmbi) deutet darauf, dass 
man es mit einer Zusammensetzung mit cmo und nicht mit einem alten 
Neutr. Pl. auf *-hpta oder -*kmtá zu tun hat. 

Es ist wahrscheinlich, dass, wie viele behauptet haben, ein Zusammen- 
hang besteht zwischen 90 als Zàhleinheit und dem Gebrauch von 9, der im 
Ausdruck mpuòeenmb zum Vorschein kommt. Ich erinnere an Krylov (Oceji 
h CojiOBeS): 

YcjiBima cya TaKOB, moh SeziHbiìi Cojiobch 

BcnopxHyji h - nojieTeji 3a mpuòeenmb nojień. 

Obnorskij, AnaòeMUKy H. A. Mappy, Ak. HayK CCCP XLV (1935), S. 330 
gibt eine Reihe von Beispielen dieses Gebrauchs aus russ. Mundarten: 3a 
TpHAeBHTb MOpeń (Kemskij ujezd), 3a tphacbhtb sbmkob, 3a tphacbhti. 
ABepeií (Kargopol'skij ujezd), bmckohht Ta6n TpHaeBHTb mojioauob (Pol- 
in.), 3anpH hx TpnneBHTH kjiiouhm (ibid.). Aus àlterer Zeit fuhrt er an: 
BtpyioTb .. . bb BHJibi Hxxce hhcjio m . r. 0. cecTpeHHiib. (Cjiobo Xphctoji. 
nach einer Handschrift aus dem 14.-15. Jahrhundert). Siehe ferner Polívka, 
Lesnombres 9 et3x9 dans les contesdesslaves de l’Est, R.É.Sl. VII, S. 217 ff. 

Sobolevskij bemerkt l.c.: »CjiaBHHe ciHTajiH He TojibKo no aecflTKaM h 
COTHHM, HO TaKIKe - BCJiefl 3a CBOHMH COCeflHMH Ha BoCTOKe - no /leBHTH H 
no AeBHHOCTy. /Ipcbhhh Pycb coxpaHHJia btot chct b HCTopHHecKyio nnoxy 
h cneflbi ero He pe«KH b naMHTHHKax». 

In den von Unbegaun behandelten Texten (La langue russe au 16 e siècle, 
S. 418) findet man einige Beispiele von mpuòeenmb in Texten, die iiber das 
Verhàltnis zu den Krimtataren handeln. Bei ihnen war »neun« eine runde 
Zahl. Unbegaun bemerkt, S. 419: »Le nombre TpHACBHTb est fréquent 
également dans les contes grand-russes et blanc-russes. Cet usage repose sans 
doute sur la valeur mystique du nombre »neuf«, valeur que l’on trouve non 
seulement chez les Tatars, mais aussi chez différents peuples d’Europe et 
d’Asie. II nous semble donc difficile d’y voir des vestiges d’un ancien calcul 
par ennéades, comme le font A. Sobolevskij et J. Polívka«. Unbegaun zieht 
aber die Verwendung von òeennocmo als Einheit nicht in Betracht, die die 
Eingliederung der Neunzigzahl als Einheit der Zàhlung im alten russischen 
Zàhlsystem vermuten làsst, und die Annahme unterstutzt, dass 9 in einer 
frùheren Periode als eine runde Zahl hat fungieren konnen. 

Dies bedeutet aber nicht, dass man mit einem voll ausgearbeiteten »Neun- 
teilungssystem« zu rechnen hat. Dann mùsste die dem »Hundert« entspre- 
chende Zahl des Systems 81 gewesen sein, und 90 wùrde keine spezielle Rolle 
im System gespielt haben. Es handelte sich um ein rudimentàres System 
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neben dem Zehnteilungssystem, und nicht alles wurde nach diesem System 
gezàhlt. Wahrscheinlich wurden bestimmte Dinge nach dieser Art gezàhlt. 
wie Eier in Stiegen, in Norwegen Balken in »tylfter« (Gruppen von 12) usw. 
gezàhlt werden. Hauptsache ist, dass die Russen, vielleicht unter dem Ein- 
fluss von Naclibarn, gewisse Dinge nach dem Neunteilungssystem gezàhlt 
haben, und dass »90« bei der Zàhlung dieser Dinge dieselbe Rolle gespielt 
hat, wie sonst »100«. 

Es ist unter diesen Umstànden wahrscheinlich, dass deemocmo wirklich 
das Wort cmo ‘hundert’ enthàlt, und dass das Verhàltnis zwischen cmo und 
deemocmo mit dem Verhàltnis zwischen den beiden Begriffen des »Hun- 
derts« im Altnordischen einigermassen parallel ist. tíber die Bedeutung von 
hundraò im Anord. àussert J. Fritzner in seinem Ordbog over det gamle 
norske Sprog, Bd. 2 (1891) s. v. hundraó: »Hundrede, oprindeligen et Antal 
bestaaende af 12 tigir (ligesom man endnu paa Norges Vestkyst regner efter 
saadanne saakaldte store Hundreder, hvor Prisen beregnes, Betalingen sker 
efter Tal eller Stykker, f. Ex. Fisk) og et saadant Hundrede betegnedes ofte 
for Tydeligheds Skyld som tolfrcett ...; medens derimod, som det heder 
at bókmáìi (o: efter den latinske Sprogbrug) ver5a òll hundrud tírcedd (o: 
bestaaende af 10 tigir) ...; toìfraett hundraò manna, Homil. 23 3 , 30 hundraòa 
tíréòra (= Vulg. tria millia).« l 

Wáhrend auf nordischem Boden ein Grosshundert = 120 (nicht 144!) 
neben dem Hundert des Dekadensystems vorliegt, findet man auf russischem 
Boden neben cmo (100) auch àcemtocmo (90), das man als ein ‘Kleinhun- 
dert’ bezeichnen kònnte. 

Die Etymologie des Wortes làsst sich jetzt ahnen: Das Wort scheint ur- 
sprunglich ein »Neuner-Hundert«, ein »hundra5 níroett«, bedeutet zu haben. 
Wie ist dies nun sprachlich zu erklàren? 

Die alte Kardinalzahl ‘neun’ (skt. náva, gr. èvvéa, lat. novem, got. niun) 
ist bekanntlich im Slavischen durch eine substantivische Ableitung auf *-ti- 
ersetzt worden (vgl. pqtb, sestb, desgtb). Die ursl. Form *devqtb (fur das àltere 
*devbń) hat wahrscheinlich, wie lit. devynì, lett. devii\i, ihr d von dem Zahl- 
wort ‘10’ bezogen. Das Preussische hat aber in newints (der neunte) den 
alten Anlaut behalten. 


i hundrad: Hundert, urspriinglich eine aus 12 tigir bestehende Anzahl (wie man noch 
heute an der Westkiiste Norwegens mit solchen grossen Hunderten rechnet, wenn 
der Preis berechnet wird, die Zahlung geschieht nach Anzahl oder Stùck, z.B. von 
Fischen) und ein solches Hundert wurde oft der Deutlichkeit halber als tolfratt 
bezeichnet ...; wàhrend, wie es heisst »in der Buchsprache« (d.h. nach lateinischem 
Sprachgebrauch) alle Hunderte »tírcedd« sind (d.h. sie bestehen aus zehn tigir). 
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Die àltere Form *devbn liegt vielleicht noch in einem alten Kompositum 
vor, nàmlich im Pflanzennamen r. deencÚA, òeeecíu ‘Inula helenium, 
Alant, Heilwurz’, bulg. deeecÚA, skr. devèsiìj, ac. devésil (heute devétsil 
‘Petasites, Tussilago’ u. a.), apoln. dziewiqs'U (jetzt dziewiesil). Daneben stehen 
skr. nevèsilj, c. nevesil, die vielleicht den ursprunglichen Anlaut noch enthalten. 
Die ursprùngliche Bedeutung wàre ‘Neunkraft’, vgl. nhd. Neunkraft ‘Achillea 
millefolium, Tussilago albau.a.’ (Siehe Vasmer, Russ. et. Wb.\ Berneker, 
Slav. et. Wb.; Machek, Etym. slovník jazyka ceského a slovenského). 

Da eine Form *devbn wenigstens in einer frùhen urslav. Periode - und viel- 
leicht noch spàter - existiert haben muss, steht grundsàtzlich der Annahme 
nichts im Wege, dass eine Ableitung von *devbn einzelsprachlich erhalten 
geblieben ist. Besonders wàre dies im Russischen denkbar, weil hier wegen 
des »Neunteilungssystems« der Begriíf ‘neunfàltig, mit neun multipliziert’ 
eine besondere Rolle gespielt haben dùrfte. 

Nun werden zu den slav. Zahlwòrtern z.T. Ableitungen auf -bno- gebildet. 
Neben Sbto findet man im Ksl. sbtbnbjb als Ordnungszahl, vgl. ferner 
dbvadesqtbmjb, tysqstbnbjb u.a. Das Wort tysqstbm bedeutet auch ‘tausend- 
jàhrig’. Es ist nun klar, dass das hier vorliegende Suffix -bno- nicht ursprùng- 
lich die Funktion hatte, Ordinalzahlen zu bilden, sondern mit dem Suffix 
-bno- identisch ist, das im Slavischen Hunderte von adjektivischen Ableitun- 
gen verschiedener Bedeutung bildet, vgl. nebesbm zu nebo (-ese), mésqcbm 
zu mèsqcb u.s.w. 

Bei den K-Stàmmen werden aber die entsprechenden Ableitungen mit dem 
primitiven Suffix -no- gebildet, das direkt an den Stamm gefùgt wird. Das 
Motiv scheint ein dissimilatorisches gewesen zu sein: Man sucht die Ver- 
bindung -mn- zu vermeiden. Man bekommt daher eine Verbindung -qno-, 
die in den meisten Sprachen durch Differentiation zu -éno- geworden ist, 
im Russischen sich aber direkt zu -hho- entwickelt hat. Zu kamy (-ene) findet 
man im Ksl. kamém, im Aruss. KaMmb, vgl. ferner ksl. rumém : r. pyMmbiu 
zum Stamm *rumen- (lit. raumuò, -mens ); siehe Vondrák, Vgl. sìav. Gramm. 
I, S. 529 f. Die regelrechte Adjektivableitung zu *devbn wàre dann *dev$no-, 
das im Russischen *òeemb, Neutr. *deemo, ergeben mùsste. Ein ‘Neu- 
ner-Hundert’ sollte somit im Russischen *deemo cmo heissen. 
Dieser Ausdruck wurde spàter zu deemócmo univerbiert. Vail- 
lants Deutung des Zahlworts »90«, Gramm. comp. des langues slaves II, S. 
645, kommt insofern meiner Ansicht nahe, als er òeenHocmo als »cent des 
neuf« interpretiert, und in òeemo- das Suffix -no- annimmt. Er fùhrt in- 
dessen òeemo- auf *devq(t)no- zu *devgt- zurùck. Auch hált er, im Gegen- 
satz zu mir, deemocmo fùr eine altererbte slav. Bildung, die mit got. 
niuntehund zu vergleichen ist. 
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Auch die Betonung scheint regelmàssig zu sein. Zu *dévbn (vgl. r. géenmb, 
skr. dèvèf, skt. náva) wàre ein adjektivisches *déemb zu erwarten. Bei der 
Univerbierung von *òéemo cmó entstand deemócmo, wie aus Hóea zópoòa 
im Aruss. die univerbierte Form Hoeázopoòa (Ulozenije) entstand. 

Es scheint mir also òeemocmo eine ganz lautgesetzlich entwickelte Form 
zu sein, zu deren Erklarung keine Dissimilations- oder Umbildungshypo- 
thesen nòtig sind. 


Zum erstenmal gedruckt in Lingua viget (Commentationes Slavicae in honorem 
V. Kiparsky), Helsinki 1965, S. 124-29. 



Baltische Sprachen 




Altpreussisch quai, quei, quendau 


Allen Indogermanisten sind wohl die in einer satom-Sprache wie das Alt- 
preupische merkwiirdig aussehenden Formen quai (welche), quei (wo), is- 
quendau (woher) aufgefallen. Ich werde im Folgenden die Frage untersuchen, 
in welchem MaPe diese Formen in dem preupischen Laut- und Formen- 
system eine natiirliche Erklàrung finden. Man muP dann die oben zitierten 
Formen in Verbindung mit gewissen anderen Formen eròrtern, die dieselbe 
Eigentumlichkeit: qu, gw fùr zu erwartendes k, g aufweisen. 

Ein derartiges qu, gw findet man in den altpreuPischen Sprachdenkmàlern 
in folgenden Wòrtern: 

Katechismus I: Akk. Sg. F. anterpinsquan (1 x), mergwan (1 x). 

Katechismus II: Akk. Sg. F. krichstianisquan (lx), perronisquan (lx), 
prabusquan (lx), salobisquan (1 x), mergwan (lx); Gen. Pl. M. griquan 
(2 x ); enquoptzt (1 x ). 

Katechismus III (Ench.): Dat. Sg. F. alkinisquai (1 x); Nom. Sg. F. quai, 
quoi (5x), Nom. Pl. M. quai, quoi (19 x), isquendau (1 x). 

Bei einer Untersuchung der Sprachdenkmàler findet man folgendes Ver- 
hàltnis: 

In II endigt der Akk. Sg. von Wòrtern auf -kà-, -gà- immer auf -quan, 
-gwan. Ebenso endigt der Gen. Pl. des Wortes griks auf -quan. (Andere 
Gen. Pl. von Wòrtern auf -kà-, -gà- kommen in II nicht vor). - Dagegen 
endigt der Akk. Sg. von Wòrtern auf -kà-, -gà- auf -kan, -gan\ waikan, 
wargan, kelkan (je einmal belegt). 

Parallele - und historisch sicher identische - Verhàltnisse findet man in I. 
Der Akk. Sg. der kà-, gà-Stàmme endigt auf -quan, -gwan, aber auch auf 
-con, -kun\ der Gen. Pl. von griks endigt auf -con, -kun. (Andere Gen. Pl. 
von Wòrtern auf -k&~, -gà- kommen auch in I nicht vor). - Dagegen endigt 
der Akk. Sg. der kà-, gá-Stàmme auf -kan, -gan. Ich stelle unten die Parallel- 
stellen aus I und II einander gegenùber, um das Verhàltnis zu veranschau- 
lichen 1 : 


1 Die Zahlen beziehen sich auf Seiten und Zeilen in Trautmanns Altpreufiischen Sprach- 
denkmalern. 


9 
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I 

nianterpinsquan (5,5) 

pattiniskun (5,14) 

krixstianiskun (5,35) 

II 


salobisquan (11,13) 

krichstianisquan (11,34 f.) 

I 

perroniscon (7,1) 

prabitscun (7,2) 

mergwan (5,24) 

II 

perronisquan (11,35) 

prabusquan (11,36) 

mergwan (11,23) 

I 

grecon (7,1) 

grekun (7,29) 

wargan (7,11) 

II 

griquan (11,35) 

griquan (13,30) 

wargan (13,9) 

I 

waikan (5,23) 

keìkan (7,24) 


II 

waykan (11,23) 

kelkan (13,25) 



Nun kònnen sich -con, -kun aus *kwa°n entwickelt haben, ja sind vielleicht 
als Hòrfehler fur *-kwa°n aufzufassen. 1 Man kann daher fùr I und II das 
Lautgesetz aufstellen, dap *-kan, *-gan zu -ka°n, -ga°n, dagegen *-kàn, *-gàn 
zu *-kwa°n, *-gwa°n geworden sind. 2 

Da *-kan in II nicht durch -quan, in I nicht durch -con, -kun vertreten ist, 
kònnen II griquan, I grecon, grekun nicht die kurze Form *-o n / m der idg. 
pluralischen Genitivendung aufweisen, die man im Slavischen, Keltischen 
und Umbrischen findet (Meillet MSL XXII S. 258 ff.). Also mufi *-5n vor- 
liegen. *-kón muP ganz dasselbe Resultat wie *-kàn ergeben haben. 

Der Ùbergang *-kàn, *-kón, *-gàn, (*-gón) > -quan, -gwan durfte mit der 
bekannten Erscheinung zu verbinden sein, dap im Samlàndischen à nach 
Gutturalen und Labialen zu u geworden ist, vgl. mergu — lit. mergà, deiwùts 
= lit. dievótas. Auch kurzes a wurde vom vorhergehenden Labial und 
Guttural beeinflupt. Vgl. die Schreibweisen quoité, quoi neben quàits, quai, 
musingin, musílai neben massi in III. Vgl. auch das hàufig auftretende o fur 
a nach Guttural und Labial in den altpreup. Ortsnamen (Gerullis, Die alt- 
preupischen Ortsnamen, Berl. u. Lpz. 1922, S. 214) und Personennamen 
(Trautmann, Die altpreupischen Personennamen, Gòtt. 1925, S. 122, 128). 
Solche Schreibweisen deuten darauf hin, daP a nach Guttural und Labial 
unter gewissen Umstànden als u, gewòhnlich aber als ein oífenes à klang; 
diesen Laut habe ich hier mit a° bezeichnet. 

Man erwartet im Akk. Sg. der Stàmme auf -kà, -gà zunàchst den Ausgang 
*-kùn, *-gùn. Eine Segmentation ist aber eingetreten: statt *-kùn *-gùn hat 
man -kwa°n, -gwa°n bekommen. Wahrscheinlich ist ù oder dessen Vorstufe 
5 zunàchst in seinem letzten Teile nasaliert worden; die engen Nasalvokale 
sind aber wegen der geringen Mundòífnung wenig deutlich, und streben 
daher oft gròperer Offenheit entgegen, um sich geltend zu machen (Passy, 
Étude sur les changements phonétiques S. 181). Vgl. frz. vè < vinum. So 

1 Vgl. I muttin (5,10) = II mutien (11,9). 

2 Zur Schreibweise a° siehe unten. 
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erklàrt sich der Ùbergang von *-ùn (oder dessen Vorstufe *on) zu -wa°n. 

Diese Erklàrung findet eine Stutze in der Lautentwicklung des Altpreupi- 
schen im ubrigen. Sie harmoniert mit den Folgerungen van Wijks bezuglich 
des Schicksals von *-èn im Preupischen. Nach der Theorie dieses Gelehrten, 
die m. E. - trotz des Einspruchs von Endzelin (Slavia, I, 613 f.) - korrekt 
sein durfte, ist *-én im PreuPischen zu -ien geworden (Apr. St. 243). Zwar 
làpt van Wijk unentschieden, ob ie einen Diphthong oder einen besonderen 
Monophthong ausdriìckt. Wenn man die Schreibweise -ien in Verbindung 
mit -quan, -gwan fiir *-kán, *-gàn betrachtet, scheint es am wahrscheinlich- 
sten, daP -ien als -ien oder -ien zu lesen ist. è wird im Samlàndischen zu z". 1 
Im Akk. Sg. der j'è-Stàmme wàre -in zu erwarten. -in (oder die Vorstufe -èn) 
ist aber zu -ien geworden, genau wie wir aus -im (oder -òri) das Produkt 
-wa°n angenommen haben. 2 Die hier gegebene Erklàrung von krichstianis- 
quan, mergwan usw. und van Wijks Erklàrung von semien, mien usw. stutzen 
einander gegenseitig. 

Ich halte also die Formen auf -quan, -gwan in I und II fùr lautgesetzliche 
Vertreter von Formen auf *-kàn *-gàn *-kòn. 3 

In III sind *-kàn, *-gàn, *-kón, *-gón immer durch -kan, -gan vertreten. 
Hier hat also vielleicht die Entwicklung einen anderen Weg genommen als 
in í und II. Bei der groPen Ùbereinstimmung, die zwischen II und III be- 

1 In I jedoch nur in unbetontem Auslaut, vgl. Buga, Zod. LXIII. 

2 Dadurch fallen zwei Argumente Endzelins gegen van Wijks Theorie weg, die sich 
gegen die Mòglichkeit richten, daP ie in -ien einen besonderen Monophthong be- 
zeichnet. Sein drittes Argument, daP *-án, *-én im PreuPischen wahrscheinlich ver- 
kiirzt worden ist, ist keine Einwendung gegen unsere Theorie, die mit einer Segmen- 
tation von *-ùn, *-in (*-on, *-èn) operiert, zu einer Zeit, wo der Langdiphthong noch 
bestand. Spater scheint *-ua°n zu *-wa°n geworden zu sein, und ebenso kònnte i in 
-ien konsonantisch geworden sein. 

3 Leskien (Dekl. 6 f.) leitete -ìsku in den Substantiven aus -iskvá ab, um - isquan, 
-isquai erklàren zu kónnen. -isquan kommt aber auch in Adjektiven vor, und die 
Adjektive auf -iska- kònnen nicht von den Iitauischen auf -iskas, den slav. auf -tskb 
oder den got. auf -isks getrennt werden. Leskien hat selbst spàter diese Ansicht auf- 
gegeben (Bildung der Nomina 522). Ebenso erklàrte er (Dekl. 6 f.) mergu aus *mergvá, 
was auch nicht angeht, vgl. Elb. Vok. galwo aber mergo und lit. mergà. - De Saus- 
sure hat (MSL VII82) die Akkusati ve auf -quan, -gwan sowie den Dativ alkinisquai (III)- 
analogisch erklárt. Er geht von Wòrtern vom Typus *galvà, *galvài, *galvàn aus. 
Hieraus soll sich gallù III (< *galvù) : *galvai : *gaìvan ergeben haben, und nach 
Analogie dieser Flexion mergwan zu mergù, alkinisquai zu *alkinìsku. Dabei bleibt 
aber der Gen. Pl. grìquan unerklàrt. - Eine abweichende Erklàrung gibt Trautmann 
(Sprd. § 129 c): »Der Akk. Sg. mergan, *terpinskan ist unter dem EinfluP des Nom. 
Sg. mergu, *terpinsku zu mergwan, terpinsqwan umgebildet«. Ich finde einen derarti- 
gen AnalogieprozeP wenig naturlich. Ferner bliebe der Gen. Pl. griquan dabei un- 

erklàrt. 


9* 
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steht, scheint indessen dies befremdend. Moglich ist, dap hier eine analogi- 
sche Abstreifung des eigentiimlichen w-Elements stattgefunden hat, nach 
Analogie der Formen auf -kù, sowie der Wòrter auf Labial + à, wo das w 
wahrscheinlich lautlich wegfallen mu|3te (wie altes w nach Labial im Balt., 
Endzelin Gr. § 101 f.), und wo man also die Flexion *-pú : *-pan usw. ge- 
habt haben wird. 1 

In III findet man aujlerhalb des Pronomens nur eine ^w-Form: den Dativ 
alkinisquai (Kummer). Der Dat. Sg. der Stàmme auf *-kà endigt in III auf 
-kai, -ku. Da aber qu fur k kaum auf einem Druckfehler beruht, scheint 
die Form alkinisquai irgendwie in der Wirklichkeit zu wurzeln. Sie muP wohl 
als Analogiebildung zu einem Akkusativ *alkinisquan erklàrt werden. Akku- 
sative auf -quan, -gwan kommen zwar in III nicht vor, mussen wohl aber 
innerhalb des Hòrkreises von Abel Will oder seinem Dolmetscher irgendwo 
vorhanden gewesen sein. 2 

In III findet man als Nom. Sg. F. und Nom. Pl. M. des interrogativen 
und relativen Pronomens die Form quai (quoi ). Die Form ist alleinherr- 
schend und 24 Male belegt. In I und II sind der Nom. Sg. F. und der Nom. 
Pl. M. von kas nicht belegt. 

Mit quai (quoi ) zusammen miissen die interrogativ-relativen Adverbia quei 
(wo) und isquendau (woher) betrachtet werden. Auch diese Formen sind 
nur in III belegt. Deren Richtigkeit ist unzweifelhaft 1. wegen der konstan- 
ten Schreibweise, 3 4 2. wegen der Formen stwen (dort), stwi (dort), stwendau 
(von dort), die nur durch den EinfluP der ^w-Formen erklàrlich sind, da man 
in dem entsprechenden Demonstrativum nur den Anlaut st- findet (stas, 
sta, stesse, stesses ...), und da der Anlaut stw- in diesem Pronominalstamm 
uberhaupt unverstàndlich ist, gleichgultig ob man sta- aus sita- oder durch 
Kontamination der Stàmme *so- und *to-* erklàrt, 3. wegen Personennamen 
vom Typus Queybuth, Queyrams, Queymusle usw. (Trautmann, P. N. 141). 
Da die Formen stwen, stwendau auch in I und II vorliegen, miissen die For- 
men quei und quendau auch in den Mundarten vorhanden gewesen sein, die 
diesen Katechismen zu Grunde liegen. 


1 Akkusative von Wòrtern auf Labial + à sind in I und II, wo man den Beweis fiir 
diese Annahme zu suchen hàtte, leider unbelegt. - Was die Partizipia Pràt. Akt. 
betrifft, ist ihr Ausgang -(w)uns kaum aus *-wóns entstanden, sondern durfte sein -u- 
von den obliquen Kasus mit Stamm auf -us- bezogen haben. 

2 Oder sollte die Form einem dritten zu verdanken sein? Endzelin (Fil. biedr. raksti 
YIII 7) kònnte darin Recht haben, dafl Abel Will zum Teil auch yon anderen ùber- 
setzte Stùcke ins Enchiridion aufgenommen hat. 

3 quei 6 x , isquendau 1 x . 

4 van Wijk, Apr. St. 109 ff. 
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Wie sind nun diese Formen zu erklàren? 

Bezzenberger (KZ 44, S. 310) geht von quei (wo) aus, und erklàrt diese 
Form - wenn ich ihn recht verstehe - als eine Umbildung von *lcwe 
(< *k w u + e, vgl. skt. kúa) nach *tei (Lok. von ^tas). 1 Fur die Annahme 
eines *kwe im Preuflischen hat man aber keine Gewàhr. Das Litauische 
und Lettische kennen das idg. Ortsadverbium *k w ù nur durch r erweitert 
(kur). 

Wahrscheinlicher scheint es mir daher, dajl wir bei der Erklàrung der 
interrogativ-relativen Worter auf qu von dem Pronomen auszugehen haben. 

Erstens ist nun zu bemerken, dap Nom. Sg. F. quai nur als Nom. Sg. F. 
*lcà mit einer hinzugefùgten Partikel erklárt werden kann. 

Wenn man, wie in àhnlichen Fàllen im Litauischen, es mit einer Partikel 
-aì zu tun hat, kònnte man quai aus *kú + ai erklàren, d.h. als eine dem lit. 
tas-aì, jis-aì, kurs-ai vollstàndig entsprechende Bildung. 2 Wenn in III wie 
in I, II *-kàn zunáchst lautgesetzlich zu *-kwa°n wurde, mujl man auch 
hier als Akk. Sg. F. von kas die Form *quan (o: kwa°rì) annehmen, v/ie man 
zweifelsohne fùr I, II es tun muJL (Die Form ist leider im PreuJ3ischen 
ùberhaupt nicht belegt 3 ). Dann erhàlt man fùr quai auch eine andere Er- 
klarungsmòglichkeit, nàmlich die Entstehung der Form als Analogiebildung 
zu *quan (vgl. stai : stan). 4 


1 »Die mit qu anlautenden Formen des relativen Pronomens (Trautmann, Sprach- 
denkmàler 157) werden hervorgerufen sein durch quei (wo), vgl. teinu, das vom kret. 
ònoi nicht mehr verschieden ist, als ved. kúa, kvà ít von kii kuvíd«. 

2 Wenn das Resultat von kù + ai lautgesetzlich zweisilbig sein sollte, was nicht zu 
entscheiden ist, kann die Einsilbigkeit dem EinfluP von stai zu verdanken sein. Die 
substantivischen und adjektivischen Nominative auf -ai (nur in III belegt) durften 
spàter unter dem EinfluP von stai gebildet worden sein. Nach sta, stai, wurde zu 
mensà (Fleisch) ein mensai gebildet, und nach mensai, mensan usw. wurde zu deiwù- 
tiskan der Nom. deiwùtiskai gebildet. DaP lit. tasal usw. Bestimmtheitsformen sind, 
schliept die hier erwàhnte Erklàrungsmòglichkeit nicht aus. Ursprunglich hatte -ai 
rein deiktische Funktion, vgl. lit. sakýk-ai (Dusetos; BOga, Aist. St. 57 FuPn.), tenai. 
Ferner kònnten auch im PreuP. diese Formen friiher Bestimmtheitsformen gewesen 
sein. Die Kategorie der Bestimmtheitsformen scheint im Preup. im Schwinden be- 
griffen zu sein. 

3 Der Akk. Pl. M. heipt kans (III). Hier scheint wegen des auslautenden -s schon vor 
dem Ubergang *kà, *kò > kù Kiirzung eingetreten zu sein. 

4 Die Erklàrung von Endzelin (Slav.-balt. Et. 130) weicht von der meinigen vollstàndig 
ab. Er erklàrt zwar Nom. Sg. F. quai analogisch nach Akk. *quan, Dat. *quai, sieht 
aber in *quan, Analogiebildungen zu *k« nach dem Muster von : *galwai : 
*galwan. Die Einwirkung dieses Typus auf die Flexion von kas scheint mir unwahr- 
scheinlich, um so mehr, als die substantivischen Fàlle von qu, gw auf diese Weise 
nicht erklàrlich sind, siehe oben S. 123 3 . 



126 


BALTISCHE SPRACHEN 


Der Nom. Pl. M. quai (quoi ) mu{3 in jedem Falle als Analogie zu dem 
Nom. Sg. F. erklàrt werden, vgl. Nom. Sg. F. stai (neben sta): Nom. Pl. M. 
stai. Die Klangàhnlichkeit der Formen Nom. Sg. F. quai und Nom. Pl. M. 
*kai hat dabei mitgewirkt. Den Nom. Pl. M. quai aus Nom. Pl. Neutrum 
*kù + *aì zu erklàren, ist nicht geraten, weil Nom. Pl. M. quai morpholo- 
gisch wohl nicht von Nom. Pl. M. stai und dies nicht von lit. tiè getrennt 
werden darf. 

Von quai (*quan ) aus verbreitete sich das f/u-Element zu dem interrogativ- 
relativen Adverb *kei (Lok. Sg. von kas), das zu quei umgebildet wurde. 
Von quei aus verbreitete sich das gw-Element weiter: *kendau wurde zu 
quendau, und endlich wurden *sten, *stendau, *stè l zu stwen, stwendau, stwi 
umgebildet. 

Das Wort kai (wie? wie, da(3, als, - da{3, damit), káigi (wie? wie, als) ist 
niemals mit qu geschrieben. Falls Nom. Sg. F. quai in einer der beiden hier 
angegebenen Weisen zu erklàren ist, wàre auch nichts anderes zu erwarten. 
Denn bedeutungsmàpig hat sich kai, kàigi von den Interrogativa-Relativa 
so weit entfernt, da|3 es nicht befremden darf, dap das gw-Element sich 
nicht zu kai, káigi verbreitete. 

Die Moglichkeit ist aber nicht ganz abzuweisen, da(3 quai (Nom. Sg. F.) 
eine rein phonetische Erklàrung haben kònnte. Der Zusammenschlup von 
*kà und *al kònnte vor dem Úbergang kà > kù eingetreten sein. In diesem 
Falle wàre von einer Grundform *kài auszugehen. Kònnte sich hieraus quai 
entwickeln? Wenn *kài nicht schon vor dem Úbergang kà > kù zu kai ver- 
kíirzt worden war, so mú(3te sich kài zu kùi entwickeln. Indem die Zunge 
sich von der w-Stellung zur /-Stellung bewegt, passiert sie eine ganze Reihe 
von Zwischenstellungen. Wenn nun dieses Zwischenstadium bewupt wurde, 
kann es sich als ein selbstàndiger Vokal ausgeschieden haben. Dieser Vokal 
miipte wegen stai notwendigerweise a-Fárbung annehmen. Ist aber eine 
solche Entwicklung in der in unseren Katechismen vertretenen samlàndi- 
schen Mundart denkbar? In den Stàmmen auf *-iskà finden wir im Dativ 
hàufig die Endung -w ( empijreisku, kanxtisku, spartisku, reddisku, smùne- 
nisku). Es scheint mir nicht ausgeschlossen, daP nach Guttural und Labial 
(nach Labial fehlen Beispiele, was auf Zufall beruhen kònnte) -w der laut- 
gesetzliche, ùber *-ùi aus *-ài entstandene Dativausgang ist. Eine Entwick- 
lung *-kùi > kfi in unbetonter Endsilbe und eine Entwicklung *kùi > kwa°i 
in Einsilblern lassen sich ganz gut in Einklang bringen. Der essentielle Un- 
terschied wàre, daP in Einsilblern das auslautende /-Element sich erhielt, 
wàhrend es im unbetonten Auslaut mehrsilbiger Wòrter wegfiel. Nur muP 

1 Wahrscheinlich so, nicht *stei; siehe Endzelin, Streitberg-Festgabe 41. 
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man dann die Theorie van Wijks (Apr. St. 81 ff.), wonach die Formen auf 
-ai zwar Dative, die Formen auf -u aber Instrumentale sein sollten, fahren 
lassen. Diese Theorie stand aber von vornherein auf schwachen Fujlen, weil 
sie unerklàrt liejl, warum -u nur nach k auftritt, und weil sie fur das Preupi- 
sche einen anderen Instrumentalausgang als fur das Litauische und Lettische 
voraussetzt (namlich preu^. -u < *-á, gegen lit.-lett. *-án). Van Wijk macht 
selbst S. 86 auf diese Schwierigkeiten aufmerksam. Auch ist van Wijks 
Erklàrung vom Dativ auf -u (neben -ai) der o-Stàmme mir nicht einleuch- 
tend. Auch diese Form erklàrt er als Instrumental. -u steht in den meisten 
Fàllen nach Labial und Guttural: griku, malniku, ainontsmu, stesmu usw. 
Ausnahmen machen zwar piru (der Gemeinde) und siru (dem Herzen). Sollte 
man aber hier -u < *-6 erklàren, dann mùpte man, wie van Wijk selbst an- 
deutet, wohl annehmen, dap absolut auslautendes *-Ó sich konstant zu -u 
entwickelt hàtte; sonst scheint aber ù < 5 nur nach Labial und Guttural 
entstanden zu sein. Es wàre dann natùrlicher, eine Ubertragung des -u von 
Stàmmen auf Guttural und Labial anzunehmen, ein Ausweg, den van Wijk 
auch erwàhnt (Apr. St. 54). Wenn man aber anerkennt, dap -u ursprùnglich 
nur nach Labial und Guttural berechtigt war, dann taucht der Gedanke auf, 
ob nicht die Verteilung von -ai und -u phonetisch zu erklàren, und -u úber 
*-ùi aus *-ói abzuleiten sei. - Wenn Nom. Sg. F. quai wirklich durch rein 
phonetische Entwicklung aus *kài entstanden ist, dann kann kai, kàigi nicht 
aus *kài entstanden sein. Ich halte es nicht fùr ausgeschlossen, dap wir in 
dem Worte kai es mit einem Kurzdiphthong zu tun haben. kai konnte Lok. 
Sg. M.-N. sein. Nun sind zwar durch quei und tei-nu die Lokative *kei und 
*tei bezeugt. Nebenformen auf -ai kònnten aber durch den EinfluP anderer 
Pronomina entstanden sein, z.B. schai. Oder die Form konnte aus ka + ai 
entstanden sein (Meillet, MSL 10, 136). - In den Adverbia der Adjektiva 
auf *-ìska- findet man -isku neben -iskai. -isku deutet, falls das hier Ange- 
fùhrte richtig sein sollte, auf ein ursprùngliches *-iskài hin. -iskai wàre als 
eine der Form kai gleichgebildete Formation zu erklàren. - Das hier Auf- 
gestellte ist natùrlich hypothetisch; ich habe es nur als eine Mòglichkeit 
angeben wollen. 

Eine besondere Erklàrung erfordert II enquoptzt (1 x) [= I encops (1 x), 
III enkopts (4x)]. Trautmann (Sprd. § 14a) stellt das Wort zu lit. kapótv, 
in diesem Falle mùpte das o dem vorhergehenden Guttural zu verdanken 
sein, was nicht zu Gunsten der Erklàrung spricht, weil a° sonst im Samlàn- 
dischen vorwiegend durch a wiedergegeben wird, wàhrend in diesem Worte 
konstant o geschrieben ist. Endzelin (Slavia I 614) und Bùga (Zod. LXIV) 
nehmen in diesem Worte langen Vokal an, und verbinden das Wort mit lit. 
kdpti (scharrend Haufen bilden) oder kuòpti (= láidoti, begraben). Schwie- 
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rigkeiten macht aber auch in diesem Falle das konstante o, wofiir man u 
erwartet hátte. o anstatt u < *à nach Labial liegt in der Pràposition po- vor, 
dessen o durch die unbetonte Stellung zu erklàren sein diirfte. 1 Das o in 
enkopts erklàrt Búga (Zod. LXIV) ebenfalls durch Unbetontheit und akzen- 
tuiert énkopts. Diese Erklàrung leuchtet mir aber nicht ein, weil nach k 
auch unbetontes *à im Samlàndischen sonst durch u vertreten ist: peró- 
nisku, deiwùtisku. - Dem sei nun wie es sei. Sicher ist der o-Vokalismus des 
Wortes enkopts ( encops, enquoptzt). Die Schreibweise enquoptzt in II ist 
wohl am besten durch Labiovelarisierung des k vor o zu erklàren. 

Die iibrigen Fàlle von qu im Preupischen sind nicht, wie die bisher be- 
handelten, derart, dap sie uns wegen der Zugehorigkeit des Preupischen 
zur satam-Gruppe uberraschen. 

quàits (Wille), quoitè (will) hat man làngst in befriedigender Weise mit lit. 
kvièsti (einladen) verbunden. Zu derselben Wurzel gehort quoi (will). 

poquelbton (kniend) kann lautlich mit klupstìs (Elb. Vok. Knie), lit. klùpstis 
(Knie) verbunden werden, wie Brugmann (Grdr. I, § 279,2) und Trautmann 
(Sprd. 405, Wb. 137) behaupten: als Schwundstufe von *kwelp- ist idg. sowohl 
*klup- wie *kwlp- moglich, vgl. skt. vfkah : gr. Xvkoq, skt. catvàrah : av. 
cabrgavsa, lat. quadrupès. Auch lit. klùpti (hinken), khípoti (andauernd 
hinken) schliepen sich zwanglos an. Zur Schwundstufe *kwjp- gehort wahr- 
scheinlich gr. KáXttq (Trab) < *kwlpà, vgl. Kanvóg < *kwapnos . 2 Nun lassen 
sich aber klupstis, klùpti schwerlich von ostlit. klaùpti (knien), und russ. 
KAbtnamb (hinken) trennen. 3 Hier scheint also eine analogisch entstandene 
Vermischung zweier Ablautreihen vorzuliegen. 

queke (»stecle« d. h. Tannen- oder Fichtenast, den man als Zaunstab be- 
nutzt) 4 hat wohl Buga richtig mit ostlit. kúoka (didelé lazda, Knùttel) ver- 
bunden, 5 das sich auf ein àlteres *kvúoka < *kvókà zurùckfùhren làpt. 

1 Bezzenberger, Nachr. d. Ges. d. Wiss. Gòtt. Phil.-hist. Kl. 1905, S. 454 ff. 

2 Boisacq, Dictionnaire étymologique s. v. KáXtuj. 

3 Buga, K. Sn. 229. 

4 Trautmann, Sprd. 412. 

5 K. Sn. 187 f. 


ADDENDA 

S. 122, Z. 16: Ich bin jetzt geneigt, slav. -s im Gen. Pl. auf *-òn zuruckzufuhren. 
Siehe Slavonic Accentuation S. 96. 

S. 122, Z. 8 von unten: Ich betrachte jetzt die Schreibweisen mit u, o statt a nach Labial 
(und Guttural?) in den Katechismen als Ausdrucke einer Reduktion des u-Vokals 
in unbetonter Silbe. (Siehe meine Vgl. Gr. d. balt. Spr., S. 28 ff.). 
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S. 126, Z. 5: In meiner Vgl. Gr. d. balt. Spr., S. 243, rechne ich mit der Mòglichkeit, 
daP der Nom. Pl. M. quai die alte Neutralform (< *kít + ai) vertritt. Ich halte 
es jetzt fur unwahrscheinlich, daP der Nom. Sg. F. quai mehr als eine mitwirkende 
Rolle bei der Entstehung des Nom. Pl. M. quai hat spielen kònnen. Ich neige jetzt 
zur Annahme, daP das Frageadverb quei (wo) aus *ku (vgl. ved. ká, av. kù, skt. 
kutra) durch Hinzufugung eines aus adverbialen lokativischen Formen entlehnten 
-eì gebildet ist (l.c.). Ebenso Endzelin, SenprQsu valoda, S. 93. 

S. 128, Z. 3: Das preuss. Verbalpràfix po- halte ich jetzt fur eine prátonische Form 
von pa- (lit. pa-), siehe oben die Bemerkung zu S. 122 und Vgl. Gr. d. balt. Spr. S. 
29. Die Pràposition *po (pó) < *pà (= lit. po) scheint die Behandlung von *pà in 
unbetonter Silbe zu vertreten. (Vgl. Gr. S. 30). 


Zum erstenmal gedruckt in Norsk Tidsskrift for Sprogvidenskap, IV (1930) S. 146-55. 
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Das litauische Futurum wird in der Schriftsprache folgendermapen flektiert: 
dúosiu, dúosi, duòs, dúosìva, dúosita, dúosime, dúosite. Wir konstatieren hier 
zunàchst einen Stamm auf -si-, halbthematisch flektiert, d.h. mit themati- 
scher 1. P. Sg. und sonst mit athematischen Formen. Dieser Typus ist im 
Baltischen sehr verbreitet (vgl. sédziu : sédime u. s.w.). Der Typus entspricht 
der slavischen f-Flexion (sézdQ : sédimb). Die germanische f-Flexion ist von 
demselben Typus mit dem Unterschied, daP die 1. P. Pl. und die 3. P. Pl. 1 
hier ebenso wie die 1. P. Sg. thematisch sind ( sokja : sokeis : sokeip : 
sokjam : sokeip : sokjand). Ebenso schliept sich die lateinische í-Flexion an 
(mit thematischer 1. P. Sg. und 3. P. Pl.) 1 : fació : facis : facit : facimus : 
facitis : faciunt. 

Die 3. P. Sg. Pl. duòs scheint zu einem anderen Typus zu gehoren. Wàh- 
rend Formen auf auslautendem -i ( < urlit. -i) sonst in alten Schriften neben 
den daraus entstandenen i-losen Formen erhalten und noch in den modernen 
Dialekten in groPer Ausdehnung lebendig sind (gàli, báti, neben gáì, bát), 
fehlt in der 3. P. Fut. das -i in der modernen Sprache (von der reflexiven 
Form abgesehen) vòllig, und in den alten Schriften findet man es nur ein 
paarmal. In der reflexiven Form dagegen ist -i immer vorhanden: sùksis. Es 
ist wahrscheinlich, dap man in der 3. P. neben der Form auf -si, die in der 
reflexiven Form erhalten ist, eine Form auf -s gehabt hat, die in der nicht- 
reflexiven Form alleinherrschend geworden ist. 2 Darauf deutet auch die 
Metatonie in Yerben mit akutem Wurzelvokalismus (duòs zu dúosiu), die 
gegen Formen wie bút < báti, mỳl < mỳli, búk < búki einen schlagenden 
und gewip nicht bedeutungslosen Kontrast bildet. Das Schriftlitauische so- 
wie die Mundarten auf denen es baut, weisen also wahrseheinlich im finiten 
Futurum eine Yerbindung zweier Flexionstypen auf: si (mit thematischer 
1. P. Sg.) und s. 

1 Die 3. P. Pl. gehòrt vielleicht nur scheinbar zu dieser Gruppe, da der Ausgang -*yonti 
sowohl -*y-onti als -*yo-nti sein kann. 

2 Vgl. Endzelin, Gr. § 677. 
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Es scheint auch nicht in den ubrigen lit. Mundarten notwendig, mit an- 
deren Typen zu operieren. 

Im Zemaitischen haben viele Mundarten den Typus auf -s- im ganzen 
Paradigma durchgefuhrt (abgesehen von der 1. P. Sg.), sie haben also im 
Plural básma, buste (vgl. Jaunius, Gram. S. 127). Einige der nòrdlichen und 
westlichen Mundarten haben vollstandig durchgefiihrte a-Flexion, andere 
weisen in der 1. P. Pl. m-Flexion, in der 2. P. Pl. i'-Flexion auf. Beispiele: 
Kruopiai: wálgysam, búsat (Baranowski-Specht I, 378,n. 379,2); an anderen 
Stellen búsem, btíset. 1 In diesen Mundarten sind aber ùberhaupt die z-Verba 
in die a- und za-Flexion hinubergetreten (letzteres gewòhnlich mit Erhaltung 
der z'-Flexion in der 2. P. Pl.). Dies ist eine analogische Entwicklung, deren 
Ausgangspunkt in der 3. P. zu suchen ist. Hier sind die a-, ia- und z'-Flexion 
im Zem. zusammengefallen, da -a, -e (< - ia ) und -z' alle im Auslaut schwin- 
den mupten (vgl. Bùga, Zod. LV). 

In den ostlit. Mundarten scheint z'a-Flexion im Futurum nicht selten zu 
sein. Dies muP aber in Verbindung mit den z'-Pràsentia betrachtet werden: 
auch diese sind hàufig in die za-Flexion hinùbergetreten. So findet man z.B. 
in der Mundart R. 3. 2 gáusiat (Baranowski-Specht I, 87,23; Birzij parapija), 
in demselben Text finden wir aber auch nóriunt (op. cit. 87,14), stówiuńti 
(90,36), t'agàlami (91,13) u.s.w. In R 2 findet man z.B. pamatýsam (165,24, 
Pusalotij par.), aber aus demselben Kirchspiel stówiończa (168,13) und aus 
dem nahe liegenden Kirchspiel Joniskis ńagàlam (161,31). Andere Beispiele 
vom Úbergang der z'-Verba in die z'a-Flexion im Ostlit. findet man bei 
Gerullis, Litauische Dialektstudien, Leipzig 1930; so unter anderem nó-rà = 

S « 

schriftlit. nóri (Subacius; op.cit. 75 ,30 links), go.là = schriftlit. gàli (Subacius 
76,2 1. und Svydeniai 104,6 1.). Professor Gerullis teilt mir brieflich mit, daP 
er keine alten finiten íz'a-Formen aus lit. Mundarten kennt (von der 1. P. 
Sg. selbstverstàndlich abgesehen). 

Das Schriftlettische hat folgende Futurformen: liksu, liksi, liks, liksim, 
liksit. Die Formen entsprechen den schriftlitauischen. 3 Meine Kenntnis der 
lett. Mundarten reicht nicht aus um zu entscheiden, ob im Lett. auch andere 
Futurcharakteristika vorhanden sind, die als alt aufgefapt werden mùssen. 
Professor Endzelin hat mir aber gùtigst mitgeteilt, daP man im Lett. nur 
eine sicher bewàhrte Futurformation hat, nàmlich die jz'-Formation (mit 
thematischer 1. P. Sg.). 


1 e bezeichnet das aus i entstandene enge, ungespannte e. 

2 Nach dem Baranowskischen System. 

3 Jedoch ist zu bemerken, dafi liks lautlich auch aus liksi entstanden sein kann. 
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Die wenigen Futurformen, die im Preu]3ischen uberliefert sind, geben 
zur Losung der Frage keinen Beitrag. 

Ist es aber richtig, da|3 im Litauisch-Lettischen nur zwei alte Futurtypen 
[-ji- (mit thematischer 1. P. Sg.) und -í-] vorhanden sind, dann erhebt sich 
die Frage: wie ist das Partizipiumzu erklàren? 

Im Schriftlit. heipt das Partizipium zu clúosiu-dúosime immer dúosiqs, 
welches mit dem Partizipium der /o-Flexion ( keiiàs ) ubereinstimmt, und vom 
Partizipium der i'-Flexion (tìujs) abweicht. Zum lit. Partizipium stimmt das 
lettische, welches in der Schriftsprache nur in der Gerundialform ( liksuot < 
*liksianti ) erhalten ist. Zwar finden wir auch im Lit. mundartlich Partizipia 
auf -sis; 1 diese konnen aber leicht als Analogiebildungen nach der i-Flexion 
erklárt werden. Dagegen ist es schwer die Form auf -siqs 2 3 4 5 als Analogie zu 
erklàren, in Mundarten, wo sonst kein Ùbergang der z'-Verba in die z'o-Flexion 
stattfindet. 

Die Form auf -siant- ist alt. Aus Dauksa’s Postille, wo das finite Futurum 
dem Schriftlit. entspricht, und wo das Partizipium Pràs. der z'-Verba auf 

a 

-int- endigt, kann z. B. zitiert werden: busenczios (7,28), búsiancziam (74,34), 
búsqczio (103,8), atgisiaczio (34,24), atèysenczius (59,5 1 ), atéisqczia (60,i), 
atqisqnczius (60,4), atqisenczi 0 (69, 21 ), atèisiqncziam’ (72,43), mirsiancziam’ 
(62,n) mirsqncziam (81,16), nennrsiant[ (140,34) .... Ferner kann angefùhrt 
werden aus Mazvydas (G. Chr.): kentesent (162, 1 ), 3 ateisenczuiu (174, 11 ), 
ateisesis (176,17); aus Szyrwid (P. S.) busius ( 35 , 16 ),*» busiu = schiiftlit. básig 
(107, 10 ), aus Willent (E.E.) regesqs (169, 29), 3 gause (65, 30 ). Die Univeisitas 
gibt als Partizipialform girsiqs, girsianti, wàhrend die finite Futurform der 
schriftlitauischen entspricht. 

Soll nun wegen der Partizipialform ein dritter Futurumstypus im Balt. 
aufgestellt werden, ein Paradigma wie tráukiuì 

Das Verb kláusiu-kìáusiame (fragen) kònnte einen solchen Gedanken her- 
vorrufen. Hier haben wir es, wie Wilh. Schulze (Sitzungsber. d. Kgl. preup. 
Ak. d. Wiss. 1904) gezeigt hat, mit einer Desiderativbildung der Wurzel 
*kleu- zu tun. Auf die Desiderativkategorie geht wohl letzten Endes auch 
das -rz'-Futurum zurùck. Das Verb kláusiu ist aber isoliert. Die Desiderativ- 

1 Siehe Endzelin Gr. § 729. 

2 Die Schreibweise dúosqs, die man bisweilen findet (z.B. bei Kurschat), beruht darauf, 
dafi in manchen Mundarten e und a nach palatalisiertem Konsonanten in der Aus- 
sprache zusammengefallen sind. DaP dúosiqs die etymologische Schreibweise ist, 
zeigt z. B. Szyrwid: busius. 

3 In der Ausgabe von Gerullis. 

4 In der Ausgabe von Garbe. 

5 In der Ausgabe von Bechtel. 
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formation hat hier nicht futurische Bedeutung angenommen, geht also se- 
mantisch mit dem íi-Futurum nicht zusammen. Dieses Wort bildet keine 
genugende Grundlage, um einen dritten Futurtypus zu rekonstruieren. 

Meine Annahme ist die folgende: dúosiqs gehort ganz einfach zum Para- 
digma dúosiu-dúosime-dúosite, in derselben Weise wie im Gotischen so- 
kjand- zu sokja-sokjam-sokeip gehort. Vgl. auch lat. faciens, nicht »facins«; 
das Partizipialsuffix hat auch hier dieselbe Form wie in den reinen themati- 
schen Verba (z.B. agens). 

Der Typus dúosiqs reprásentiert die alte Partizipialform der i- Verba, 
wàhrend tùijs analogisch neugebildet ist, nach der Proportion: sùka : 
sùkame : sùkant- = tùri : tùrime : x. 

Im Slavischen ist die Futurbildung auf -si- nur in einem einzigen Wort 
uberliefert: bysesteje. Die Belege hat Jagic gesammelt (Arch. f. slav. Phil. 
XXVIII, S. 35). Es ist auch mòglich, daP einige Belege ein altes *bysQsteje 
fortsetzen (Jagic l.c.). Sicher liegt die letztgenannte Form dem altcechischen 
probysúcný (nùtzlich) [zum Partizipium *pro-bysúcí] zu Grunde. Die Form 
bysQst- entspricht lit. bùsiant-, und muP als die ursprùngliche Partizipial- 
form betrachtet werden, da Partizipia auf -ìnt- in den ùbrigen idg. Sprachen 
keine Stùtze finden; auch im Balt. nicht, wenn das, was ich oben geschrieben 
habe, Stich hàlt. Die Form bysqst- bin ich geneigt genau wie lit. dial. bùsint- 
zu erklàren, also als ein Zeugnis dafùr, daP das sigmatische Futurum auch 
im Slav. nicht ye/o -Flexion sondern halbthematische Flexion gehabt hat. 
Es ist indessen auch denkbar, daP die Nominativform *bysq analogisch ein 
bysqst- hervorgerufen hat. Diese Analogiebildung ist wohl nur unter der 
Voraussetzung denkbar, dap in dem gegebenen Zeitpunkt keine finite Form 
neben dem Partizip stand, dap also keine finite Form zeigen konnte, ob der 
Nominativ *bysq zum Typus slysQ: slysQsta oder zum Typus pisq: pisosta 
gehòrte. 


Zum erstenmal gedruckt in Norsk Tidsskrift for Sprogvidenskap, V (1932), S. 82-86. 
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Im Litauisch-Lettischen wird zum Futurstamm ebenso wie zum Prásens- 
stamm ein Partizipium auf *-mo- gebildet. In der lit. Schriftsprache liegt 
ein Part. fut. pass. auf -simas, -sima vor. Diese Form wird aber in der heuti- 
gen Sprache wenig gebraucht. Jablonskis gibt in seiner Grammatik v. J. 1901 
(Rinktiniai rastai I S. 107) folgende Beispiele: busimas (zentas) - bùsima, 
vesimas, -ma (mergele), mylèsimas (bernelis). Er fugt hinzu: »Sitas veiksma- 
vardis beveik visai isnyk^s is snekamosios kalbos.« (Dieses Partizipium ist 
aus der Umgangssprache fast verschwunden). In seiner Grammatik v. J. 
1922 (Lietuviit kalbos gramatika S. 131 = Rinkt. rastaì S. 301) sagt er: 
»Bùsimasis neveikiamasis dalyvis kalbos rastuose vartojamas yra retai ; kame 
ir kaip sakomas dabar tas dalyvis, tikrij ziniij, rodosi, néra.« (Das Part. fut. 
pass. wird in der Literatur selten gebraucht; wo und wie dieses Partizipium 
jetzt gebraucht wird, dariiber scheint keine sichere Auskunft vorzuliegen). 

Auch im Altlitauischen gehòrt dieses Partizipium zu den seltenen Formen. 
So bemerkt Bezzenberger in seinen Beitràgen zur Geschichte der litauischen 
Sprache, S. 226: »Das von Schleicher (Gram. S. 98) anerkannte, von Kur- 
schat (Gram. § 1089) angezweifelte Fut. Part. auf -simas (-semas) ... ist von 
mir nur an zwei Stellen der lit. Ùbersetzung der Margarita theologica be- 
gegnet.« 

In der Margarita theologica, von der ich dank dem Entgegenkommen 
der Fachgenossen in Vilnius einen Mikrofilm erhalten habe, finde ich fol- 
gende Belege des Part. fut. pass., alle mit dem Suffix -semas: 

Idant wissa zmogischkoghi gimjne ampinúiu smertimi korosemi ... (16): 
Vt totum genus humanum aeterna morte puniendum ... (Margarita The- 
ologica ... Collecta & conscripta à M. Adomo Francisci Segerndorfense. 
S. 24). 

Kursai sawa dingscze buk danguie ischkadingus pastatimus raschqs, apie 
nekurius zmones ticzoms prazudisemus (S. 164 - geschrieben 364). qui 
pro suo arbitrio scribat leges fatales in cselo, de quibusdam hominibus 
necessariò damnandis (S. 246 f.). 
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kad mokin wissus ischganisemus Sunuie Diewa (S. 175) - cùm docet, omnes 
salvandos in Filio Dei (S. 264). 

bet per malone Jesaus Christaus tikimes ischganisemi (S. 208). - sed per 
gratiam Domini nostri Jesu Christi credimus salvari (S. 317). 
taczau ne tosiaw naturas ir pastaties, bet dangischkus, ir núdem dwasischkus 
kunus prikelsemus disputawoia (S. 246) - tamen non ejusdem naturas & 
substantise, sed aetherea, & planè spiritualia corpora resuscitatorum (sic!) 
fore disputavit (S. 378). 

kiek tq. mirksni akies skaudeimus ir mukas sawa duschoie ir kune, smertimi 
nuweiksemus, ir sawe ing nieka pawirsenczus, noprosnai be tikesis (S. 
254) - singulis momentis dolores & cruciatus suos in anima & corpore, 
morte abrumpi, & se in nihilum redigi posse, frustra optabunt (S. 392). 

Die Suffixform -semas geht ohne Zweifel auf *-siamas zurtìck (vgl. unten 
die Bemerkungen tìber die lettischen Formen). Da die Margarita Theologica 
nicht zu den Texten gehòrt, wo die i'-Verba im allgemeinen die Tendenz 
zeigen, in die /a-Flexion hintìberzutreten, ist diese Form interessant. 

Man findet sie bei Dauksa wieder: 

árgu ámzinum^ wisso pitko (sic!), niekad’ ne a paginésse a ma (Post. S. 11, 

2f.). 

In Kleins Grammatica Litvanica v. J. 1653 findet man S. 105 im Kapitel 
tìber die Partizipia: y>Futurum primum à Futuro Infinitivi, ut: à wadisent 
wadisemas, à sakijsent sakijsemas Fut. 1 wadisema sakijsema.« 

Ebenso steht in Kleins deutsch geschriebenem Compendium Litvanico- 
Germanicum v. J. 1654, S. 71: »Mokisemas einer der sol gelehret werden.« 

Mit anderen Worten: ebenso wie man im aktiven Partizipium des Futu- 
rums einen Stamm auf *-siant- findet, so findet man im passiven Partizi- 
pium einen Stamm auf *-siama-. Das urlitauische Paradigma muss also fol- 
gendermassen gelautet haben: 

*dúosiuo, *dúosie, *duds, *dúosimè, *dúosité; *dúosìant-, *dúosiama-. 

Im Lettischen kommt vom Part. fut. pass. nur noch die indeklinable 
Form auf -m im Modus relativus vor. Die Form ist vom Stamm auf -si- 
gebildet; vgl. nàksim in Pastende (Endzelin, Lett. Gramm. § 731). 2 Endzelin 
zitiert aber auch aus den Schriften von Stender bùsam, taisisam. Diese For- 
men zeigen, dass die àltere Sprache eine Form auf *-siama- gekannt hat. 


1 Druckfehler fùr »Fem.« 

2 Vgl. auch K. Dravins und V. Rúke: Verbalformen und indeklinable Redeteile der 
Mundart von Stenden, S. 8 f. 
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Ich habe friiher, Norsk tidsskrìft for sprogvidenskap V S. 82 ff., das Part. 
fut. akt. vom Typus básiqs behandelt. Ich vertrete hier die Meinung, dass 
diese Form nicht einen dritten urbalt. Stammtypus neben dem Stamm auf 
-si-l-sio- ( busiu, btísime, btísite ) und dem reinen í-Stamm (bùs) repràsentiert, 
sondern dass sie den ererbten Partizipialstamm des halbthematischen i- 
Stamms aufweist; vgl. got. Pràs. Part. sokjand- zu sokja, sokeis, sokeip. Wie 
man dieses Verhàltnis interpretieren soll, ist eine andere Frage. Die Ver- 
bindung *-iont- kann als *-io-nt- und als *-i-ont- gedeutet werden. Diese 
Frage soll uns hier nicht weiter beschàftigen. Der Typus gal[s ist als Ana- 
logiebildung leicht erklàrlich: nach dem Verhàltnis vèda : vèdant- konnte zu 
gàli ein gàlint- gebildet werden. Ebenso kann dial. btísint- nach btísime, btísìte 
gebildet sein. 

Die oben angefuhrten Formen aus dem àlteren Litauischen und Lettischen 
lassen vermuten, dass nicht nur das Fut. Part. Aktiv, sondern auch das Fut. 
Part. Passiv zu den Formen gehòrte, wo der halbthematische i-Typus im 
Lit.-Lett. die Verbindung -io- aufwies. Genau wie der Typus gàlint- kann 
der Typus gàlimas analogisch sein. Nach dem Muster vèda, vèdame : vèda- 
mas konnte zu gàli, gàlime ein gàìimas gebildet werden. In entsprechender 
Weise kann básimas erklàrt werden. 

Die Interpretation von básiamas stellt uns demselben Dilemma gegen- 
ùber, wie die Interpretation von búsiant: hier kann *-sio-mo- oder *-si-omo- 
vorliegen. Das Problem ist mit der Frage nach der Grundform des Suffixes 
verbunden: ist sie *-omo- oder *-mo-"l 

Der Typus gàlimas gibt keinen Beitrag zur Aufklàrung der Frage, da er, 
wie ich glaube, sekundàr ist. Auch der Typus sàkomas hilft uns nicht weiter, 
da -omas sowohl als *-à-mo- wie als *-à-omo- interpretiert werden kann. 
Dagegen deutet vèdamas auf eine Grundform *-mo-, da der Themavokal 
+ o einen langen Vokal hàtte ergeben mussen. In entgegengesetzter Richtung 
deutet die Tatsache, dass -amas in den athematischen Verba vorliegt: 
lit. èsamas, lett. gsam(u), alit. Dauksa prie a iqmoi, Bretke prieiams (siehe End- 
zelin, Lett. Gr. § 718). 

Im Slavischen ist das in diesem Aufsatz behandelte Part. fut. pass. un- 
bekannt. Das j-Futurum ist hier bis auf einen einzigen Rest (bysgsteje) ver- 
schwunden. 

Im Pràsens stimmt im Slavischen das passive Partizip bildungsmàssig mit 
dem Litauisch-Lettischen ùberein: man findet tvorimv (vgl. lit. gàlimas), 
vedomb (vgl. lit. vèdamas) und in der athematischen Flexion -omb: jadoim, 
vidomb (vgl. Imper. vizdb), védomb, vgl. lit. èsamas u.s.w. 

Dieses Verhàltnis deutet darauf, dass das Suffix ursprunglich zwei Formen 
gehabt hat: *-omo- und *-mo-. Dies erinnert uns an die Doppelheit, die man 
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im Verbaladjektiv auf *-(e/o)no- findet. Man findet hier teils *-no-, vgl. 
sanskr. annáh, bhinnáh, bhugnáh, teils *-e/ono-, vgl. got. bundans, fulgins, 
slav. vedenb, xval’em. 

Das Nebeneinander von sl. nesomb und vi \dorm, lit. nèsamas und èsamas 
làsst vermuten, dass die Wahl zwischen den beiden Suffìxformen davon ab- 
hing, ob dem Suffix ein Vokal oder ein Konsonant vorausging. In diesem 
Falle wàre lit. *básiamas ein Beweis dafur, dass das -i- des Pràsensstammes 
als ein Konsonant behandelt wurde. Dasselbe gilt fur das -i- im Pràterital- 
stamm im Slavischen: dieses i fungiert als IConsonant, vgl. délam, délavb 
aber xval’em, xval’b wie vedem, vedb. Mit xval’b ist lit. sàkius- bildungsgleich. 


Zum erstenmal gedruckt in Scando-Slavica, V (1959), S. 3-6. 
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Die Flexion des Verbs iet im Lettischen und das Problem 
vom Ursprung des Diphthongs ie 


Die groPe Schwierigkeit, die das Problem vom Ursprung des litauisch-letti- 
schen Diphthongs ie der Forschung bietet, besteht zum Teil darin, da{3 man 
keinen Wechsel von ie und ei, ai innerhalb desselben Paradigmas hat: jedes 
Wort weist nur eines der beiden Phoneme in allen seinen grammatischen 
Formen auf. Man hat z.B. im Lit. ein Verb greìbti (greifen) und ein Verb 
grièbti (greifen) - beide vòllig durchkonjugiert. Urspriinglich liegt wohl die- 
sen beiden Verben ein einziges Paradigma zu Grunde, mit »grammatischem 
Wechsel« von Formen mit ie und ei. 

Es gibt aber einen Fall, wo m. E. der erwunschte »grammatische Wechsel« 
vorliegt: im Verb »gehen« wechseln in lettischen Mundarten Formen auf ei 
und ie, und zwar auf die Weise, daP der Infinitiv und die 3. P. Pràs. immer 
den Diphthong ie haben, wàhrend die ubrigen Personen in vielen Mund- 
arten ei aufweisen. Ich zitiere aus den in den Filologu biedribas raksti er- 
schienenen Dialektbeschreibungen. Suséja: 1. P. Sg. ?imu, imu, 2. P. Sg. 
aj, gj, 3. P. ít\ 1. P. Pl. gjam, gim, 2. P. Pl. git (FBR VII146); Preil'u pagasts: 
1. P. Sg. im, eim, 2. ej, ein’, in; 3. it, in, 1. P. Pl. ejam, eimam, imam, 2. ejit, 
einit (FBR VIII 18); Apukalns: Pràs. Ind. hat nur i (< ie), der Imperativ 
aber lautet: 2. P. Sg. ai, 2. P. Pl. aita, ajat (FBR VIII 48). Pjavinu izl.: 
1. P. Sg. gimu, 2. P. Sg. gj, 3. P. iat, 1. P. Pl. ejam, 2. P. Pl. ejiet (FBR VIII 
91). Skrlvefu pagasts: 1. P. Sg. gim, 2. P. Sg. gj, 3. P. iet, 1. Pl. gim, 2. P. Pl. 
gjt (FBR VIII 106). Rucavas izl.: uberall iè auJJer in der 2. P. Pl. Imper.: 
eit (FBR VIII 137). Gramzda draudze: ièt - aber 1. P. Sg. eìmu, 1. P. Pl. 
eìmam, 2. P. Pl. eít(a) (FBR IX 109). Lazdona, Prauliena, Sarkans u.a.: 
1. P. Sg. ejmu, eju; 2. P. Sg. ej; 3. P. ièt; 1. P. Pl. ej(m)am, 2. P. Pl. èite, 
ejìet (FBR IX 154). Zvirgzdines pagasts: uberall i au|3er im Imperativ 2. P. 
Sg. ai, 1. P. Pl. amg, 2. P. Pl. àit'g (FBR X 36). Erglu pagasts: ièt aber 
1. P. Sg. eju, èimu, 2. P. Pl. ejat, èita (FBR XI 20); Kúduma pagasts: 1. P. 
Sg. iému, eju, eimu, 2. P. Sg. ej, 3. P. iét, 1. P. Pl. ejam, eìma(m); Imper. 
eit, eita (FBR XI 45). Varakjànu izl.: 1. P. Sg. èimu, 2. P. Sg. gi, 3. P. it, 
1. P. Pl. èimam, 2. P. Pl. git’g; Fut. isu; Imper. 2. P. Sg. gi, 2. P. Pl. git'e; 


1 ie hat sich, wie iiberall im Ostlettischen, zu i entwickelt. 
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Inf. it (FBR XI 111); Baltinava: iiberall f auper im Imperativ: 1. P. Pl. 
èima, 2. P. Pl. èita, èitg (FBR XI 138). Mezamuiza: 1. P. Sg. eju, eimu, 2. P. 
Sg. ei, 3. P. Sg. iét, 1. P. Pl. ejam, eimam, 2. P. Sg. ejat, eita (FBR XII 22). 
Kràslava: uberall f au|3er im Imperativ: ai, àìt’q (FBR XII 42). Birziegi: 

1. P. Sg. fjmu, §ju, 2. P. Sg. fj, 3. P. it, 1. P. Pl. §jma, ?jm§, §jm§m, §jm§m, 

2. P. Pl. èit§, èitgt (FBR XII 85). Barkava: 1. P. Sg. èimu, 2. P. Sg. §j, 3. P. 
it, 1. P. Pl. èimam, 2. P. Pl. §it§, Inf. it (FBR XIII 34), Zasa pagasts: 1. P. 
Sg. §imu, imu, 2. P. Sg. ej, 3. P. it, 1. P. Pl. ejam, 2. P. Pl. ejit (FBR XIII 92). 
Skrunda: 1. P. Sg. eìmu, 2. P. Sg. ej, 3. P. ièt, 1. P. Pl. eimam, 2. P. Pl. 
ejièt, eita; Inf. iSt (FBR XIII 104), Liezériesi: 1. P. Sg. èimu, ièmu, 2. P. Sg. 
ej, 3. P. iét, 1. P. Pl. èimam, ejam, 2. P. Pl. ejìet, Inf. iét (FBR XIV 191). 

Wie wir aus diesen Beispielen ersehen, ist ie in der 3. P. und im Infinitiv 
alleinherrschend. In der 1. P. Sg. und in der 1. 2. P. Pl. sowie in der 2. P. 
Pl. Imper. findet sich hàufig ei. (Die 2. P. Sg. hat eine vokalisch anlautende 
Endung; hier ist also ie von vornherein ausgeschlossen). Die Nebenformen 
auf ie, die in unserem Paradigma vorliegen, erfùllen die Aufgabe, das Para- 
digma zu uniformieren; es ist die einzig natùrliche Auffassung, dap diese 
Formen in den betreffenden Personen jùnger als die e/-Formen sind, und 
daP sie ihren Vokalismus von der 3. P. ùbernommen haben. Es mup an- 
genommen werden, daP das folgende Paradigma den erwàhnten mundart- 
lichen Paradigmen zu Grunde liegt: Pràs. *eimie, *ejie, *ieti, *eimè, *eitè. 
Imper. *ejiie, *eitè. Inf. *ieti. 

Das Litauische kennt diesen Wechsel nicht. Wir finden hier ùberall ei. 1 
Da aber solche anomalen Paradigmen, wie das oben angefùhrte lettische, 
lautgesetzlich begrùndet zu sein pflegen, 2 und da ferner der Diphthong /e 3 in 
der lit.-lett. Periode entstanden sein muP, ist man geneigt, den festgestellten 
Vokalwechsel im Paradigma des Verbs »gehen«, nicht nur als urlettisch, 
sondern als litauisch-lettisch zu betrachten. Das Litauische hat den Diph- 
thong ei verallgemeinert, im Lettischen spùrt man die Tendenz, ie im ganzen 
Paradigma durchzufùhren. 

Es meldet sich nun die Frage, ob aus diesem Paradigma etwas ùber die 
Bedingungen des Lautwandels ei > ie geschlossen werden kann. 

Da die Endung der 3. P. aus -ti entstanden ist, kann schwerlich die Er- 
klàrung angenommen werden, wonach ei lautgesetzlich erhalten blieb, wenn 

1 BQga (Aistiski Studijai S. 85) zitiert zwar aus Alsèdziai (im nordwestlichen Samo- 
gitien) iek. 

2 Hjelmslev (Et. Balt. S. 212 f.) erwáhnt das Vorhandensein von ei- und ie -Formen 
im Verb iet, sieht aber - wenn ich ihn recht verstanden habe - in der 3. P. iet eine 
Umbildung nach dem Infinitiv, worin ich ihm nicht folgen kann. 

3 oder ein monophthongischer Vorlaufer desselben. 


10* 
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die folgende Silbe einen palatalen Vokal enthielt. (Diese Theorie, die wohl 
auf Brugmann zuriickgeht, vgl. Grdr. I 2 S. 191, ist in etwas verschiedener 
Fassung von mehreren Forschern angenommen worden). 

Die 3. P. Sg. Akt. der athematischen Verba war im Idg. wurzelbetont, 
vgl. skt. éti\ die Mehrzahl dagegen war endbetont: imáh, ithá. Was die 1. P. 
Sg. *eimie betriíft, ist es schwierig, die urspriingliche Betonungsstelle dieser 
Form festzustellen, so lange es nicht ganz klar ist, wie die Endung -mìe 
entstanden ist. Nimmt man an, da§ die alte Medialendung *-mai zu Grunde 
liegt (vgl. preujl. asmai), ist man geneigt, urspriingliche Endbetonung an- 
zunehmen (vgl. skt. yunjé u.s.w.). Nimmt man die Hypothese an, 
wonach die 2. P. Sg. der thematischen Verba eine Endung *-ei hàtte, 
die auf die 2. P. Sg. der athematischen Verba ( *-sei) und weiter auf 
die 1. P. ubertragen worden wàre, steht man ohne sicheren Anhaltspunkt, 
da man auPerhalb des Baltischen das *-mie dann mit nichts vergleichen 
kann. 

Dap die idg. Betonungsweise der athem. Verba bis in die lit.-lett. Periode 
gedauert hat, làpt sich mit nichts widerlegen. 

Im Litauischen ist, wie bekannt, die Verbalbetonung auf der Wurzelsilbe 
(bzw. einer Zwischensilbe) fixiert worden, ein Zustand, der nur vom de 
Saussure’schen Gesetz durchbrochen wird. Danach wàre die urlit. Betonung 
des Verbs »gehen« die folgende: *eimíe, *eisíe, *eiti, *eimé, *eitè (vgl. auch 
Skardzius, Dauksos akcentologija S. 193). Ob das de Saussure’sche Gesetz 
auf lettischem Boden gewirkt hat, kann nicht ermittelt werden. 

Es ist also kein unwahrscheinliches Postulat, dap das Verb »gehtn« ein- 
mal im Litauisch-Lettischen einen Betonungswechsel aufgewiesen hat, der 
der lettischen Verteilung von ei und ie genau entsprach. Spàter wurde genau 
dieselbe Betonungsweise wenigstens auf litauischem Boden zum zweiten 
Mal erreicht. 

Das Paradigma iet scheint also die Theorie Endzelins zu stutzen, daP ei 
sich in betonter Stellung zu ie entwickelt. 

Nun stellt uns indessen die lettische Akzentuation einer Schwierigkeit 
gegenùber, wovon man keineswegs absehen kann. 

Wàhrend man vom idg. Standpunkt aus im Stamm ei- zirkumflektierte 
Betonung erwarten sollte, wie man sie im PreuPischen (éit) und Litauischen 
(eìti) auch findet, findet man im Lettischen in diesem Stamm die Vertreter 
des alten Akuts, und diese Vertreter sind ohnedies auf eine Weise verteilt, 
die der oben erwàhnten Hypothese nicht gùnstig ist. Die 3. P. hat meistens 
StoPton (iét). In den westlichen Mundarten aber findet man ièt. Die ùbrigen 
Personalformen haben regelmàpig Dehnton (ei-) ; jedoch haben die von der 
3. P. beeinflupten Nebenformen auf ie regelmàpig Stopton. 
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Da nun im Lettischen der Dehnton einen alten betonten Akut kennzeich- 
net, der Stopton dagegen einen Akut, der erst sekundàr den Iktus erhalten 
hat, weist die lett. Akzentuation des Verbs iet scheinbar in eine Richtung, 
die der erwàhnten Theorie gerade widerspricht. 

Die 3. P. iét konnte, was die Intonation betriíft, vom Infinitiv beeinflupt 
sein; diese Form hat den StoPton in denselben Mundarten, wo die 3. P. 
diese Intonation aufweist. Nun spricht man fast in allen kuronischen und 
in den meisten westlivlàndischen Mundarten 1 ièt statt des sonstigen iét, 
und man konnte annehmen, daP eine dieser Formen sekundàr wàre. 2 

Selbst wenn man auf diese Weise vom Stopton der 3. P. und des Infinitivs 
absieht, ist die Schwierigkeit nicht erledigt: bei ursprunglich unbetonten 
akutierten Vokalen hàtte man den Stopton erwarten sollen. Man findet 
aber den Dehnton (z.B. eìmu in Kuduma pagasts). 

Die Theorie vom Ubergang ei > ie in betonter Silbe làpt sich also nur 
dann mit dem Paradigma iet in Einklang bringen, wenn man annimmt, dap 
der Akut in diesem Verb sehr jung ist. Der Umstand, dap die Wurzel *ei- 
einen alten Normaldiphthong aufweist (skt. émi), und dap man im Litaui- 
schen und Preupischen den erwarteten Zirkumflex auch wirklich findet, legt 
die Annahme nahe, daP der lettische Akut durch eine speziell lettische Akzent- 
verànderung entstanden ist, deren Ursache und Zeit uns unbekannt sind. Man 
konnte sich denken, dap *eimie, *ieti, *eimé u. s.w. erst dann ihren Akut er- 
halten hàtten, als der Iktus schon auf der ersten Silbe fixiert wàre. In diesem 
Falle liefle sich das Paradigma iet mit der erwáhnten Hypothese verei- 
nigen. 

Es ist indessen nicht meine Absicht, auf dieser Erklàrung des Diphthongs 
ie zu bestehen. Meine Hauptabsicht ist es gewesen, die Aufmerksamkeit auf 
den Wechsel von ie und ei im Verb iet zu lenken, weil dieser Wechsel allem 
Anschein nach lautgesetzlich sein mup. Andere mògen der Erscheinung eine 
bessere Deutung geben. 

Selbst wenn es richtig sein sollte, dap ei unter Iktus zu ie geworden ist, 
braucht dies naturlich nicht die einzige Bedingung fur das Eintreten dieses 


1 Endzelin, Gr. S. 26. 

2 Der erwàhnte mundartliche Unterschied ist nicht auf dieses Verb beschrànkt, son- 
dern man findet ihn auch bei anderen gewòhnlichen Verben: jgmt, ńgmt in den mei- 
sten kuronischen und westlivlàndischen Mundarten gegenuber jemt, ńemt; duòt in 
vielen kuronischen Mundarten statt duòt (Endzelin, Gr. S. 26). Duòt nebst 3. P. 
duód in der Mundart von Dondangen deutet daruaf, dafi duòt die àltere Form ist. 
Duòt entspricht serb. dàti, wáhrend duòd an russ. flaflýT erinnert (Endzelin Lek- 
cijas 35). 



142 


BALTISCHE SPRACHEN 


Lautwandels gewesen zu sein. (Sie kònnte z.B. im Auslaut unter anderen 
Bedingungen entstanden sein als im Inlaut). 

Die Frage, ob ie auch aus ai entstanden ist (und eventuell unter welchen 
Bedingungen) habe ich hier nicht beriihrt. Ich habe grundsàtzlich meine 
Ausfiihrungen auf den grammatischen Wechsel im Paradigma ieí beschrànkt. 


ADDENDUM 

S. 140, Z. 14: Ich halte heute urlit. *-míe fur historisch identisch mit pr. -mai. Siehe 
Vgl. Gram. d. balt. Spr., S. 406, wo angedeutet wird, dass -mai vielleicht durch 
Kontamination von -mi und einer Perfektendung -ai entstanden sein kònnte. In 
diesem Falle wàre die Betonung von *eimai unsicher. Vgl. auch unten S. 203f. 


Zum erstenmal gedruckt in Norsk Tidsskrift for Sprogvidenskap, VIII (1935), S. 257-62. 



Ein Beitrag zum Problem vom Diphthong 
ie im Litauischen 


In gewissen altlitauischen Texten finden sich einige eigentumliche Reflexiv- 
formen, wo die reflexive Partikel den Personalendungen angepapt worden 
ist. Vor der umgebildeten Reflexivpartikel steht das finite Pràsens in der 
alten, unverkurzten Gestalt. Die Endung liegt also zweimal in derselben 
Form vor. 

Die Belege zitiere ich aus Bezzenbergers Beitragen zur Geschichte der 
litauischen Sprache und aus einigen anderen Quellen. 

Fiir die 1. Person Sing. gibt Bezzenberger, op.cit. S. 165, 193, folgende 
Belege: 

Esch ne megstùsiu iusu, Bretke, Maleachi 1, 10. 
nemegstùsiu weisdeti iusu riebiu diekos affieru, Br. Amos 5, 22. 
kureme esch mekstosiu, Br. P. 138, 139, 147. 
kureme asch labai mekstùsiu, ibid. 267. 

Esch mekstùsiu Sussimilimu, ibid. II 455. 

schitai ira manas mielas Sunus kureme esch mekstùsiu, Sengstock, EE 22. 
ubagu eiti giedzosiu, Br. Luc. 16, 3. 

Tawe asz o Pone / Duksiuosiu malone, Kniga Nobaznistes 271. 

Aus Malcher Pietkiewicz zitiert Fraenkel, Sprachliche Untersuchungen des 
kalvinistischen lit. Katechismus des Malcher Pietkiewicz von 1598, S. 20: 
biiosiuosiu 52, rupinuosiu 108, isig^siuosiu 53. 

Wir sehen also, dap gewisse reflexive Verba: mégtis (Gefallen haben) 
rápintis (um etw. bekummert sein), issigcjsti (erschrecken), bijótis (sich fùrch- 
ten), gédètis (sich schàmen), duksétis (hoffen) - alles Verba, die eine Ge- 
mùtsstimmung bezeichnen - doppelte Personalflexion annehmen, wohl des- 
halb, weil sie als einheitliche Verba empfunden wurden, wo das Pronomen 
reflexivum keine klare Funktion mehr hatte (s. Hermann, Litauische Stu- 
dien, S. 88). 

Wenn man in Willents Euangelias bei Epistolas 150, 13 (Bechtels Aus- 
gabe) passimegstasie findet, eine Form, die bei Sengstock EE 176 wiederholt 
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wird,liegtesnahe,mitHermannl.c. -íi'p als eine Angleichung andie 3. P. Prà- 
sens zu erklàren, um so mehr als es sich auch hier um das Verb mègtis handelt. 

Es ist bemerkenswert, daJ3 man eben bei einigen der hier erwàhnten Verba 
auch in der zweiten Person Singularis eigentumliche Formen fmdet. (Bez- 
zenberger, op.cit. S. 193): 

tu mekstaisi Tiesa, Br. Psal. 51 7. 

Nesa tu ne mekstais (von spàter Hand ubergeschrieben: nesimeksti) musu 
prapulimu, Br. Tob. 3, 23. 

Ant to numanau iog mekstaisi (das letzte -i spàter hinzugeschrieben) manimi, 
Br. Ps. 41, 12. 

nei tu megstais stipribe Szirgu, Br. Jud. 9, 13. 

tu ne mekstaisi bednoio grieschnika Smertimi, Br. Ko. 17. 

Kursai tu nemekstaisi bednoie grieschnika Smertimi, Sengstock G. 240. 
(Das Lied ruhrt von Bretke her). 

be tawes ner ne wieno Diewo, kuris rupinais wissu, Br. Weish. 12,13. 

Falls diese Formen den ubrigen eigentumlichen Bildungen dieser Verba 
parallel sind, gewinnen wir folgende unverkurzte Personalformen im Pràsens 
Singularis: 

1. *mègstuo. 

2. *mégstai. 

3. *mègsta. 

D ies deutet darauf, daP die Endung -i < -íe (vgl. refl. -íesi) 
der 2. Person unmittelbar auf -ai, nicht auf -éi zurùckgeht. 
Dieses wird auch von Bezzenberger, op.cit., als eine Mòglichkeit erwàhnt. 
Er hat sie aber nicht wahrscheinlich machen kònnen, weil er den Parallelis- 
mus mit den Reflexivformen der 1. und 3. Person dieser Verba nicht heran- 
gezogen hat. 

Unter gewissen Umstànden, die wir aus diesem Beispiel nicht erschliepen 
kònnen, scheint also ie - wenigstens im Auslaut - aus ai entstanden zu sein, 
trotz den von Endzelin, Izv. XII, S. 40 f., Lietuviij tauta II 2, S. 284 f. an- 
gefùhrten Argumenten dafùr, daP ie nur aus ei entstanden sei. 

Eine ganz andere Sache ist, daP dies -ai in der 2. Person Sing. wahrschein- 
lich an die Stelle eines frùheren -ei getreten ist, als der a-Vokalismus im 
Themavokal verallgemeinert wurde (vèda, vèdate, vèdatà). Auf ursprùng- 
liches -ei weisen nàmlich preuPisch -sei in assei, waisei, und slavisch -si, die 
wohl durch Kontamination von -èi und -si zu erklàren sind (vgl. Verf. Das 
slav. und balt. Verbum, S. 225 ff.). 



EIN BEITRAG ZUM PROBLEM VOM DIPHTONG ie IM LITAUISCHEN 145 

Eben in der 2. Person Sing. konnte die hier besprochene Erscheinung ihren 
Ausgangspunkt gehabt haben. Hier war *-(s)íe der reflexiven Partikel und 
der Personalendung gemein, insofern letztere sich zu *-íe entwickelt hatte: 
*mégstaisie konnte als eine Form mit der Endung *-íe (gleich *tráukie ...) 
aufgefapt werden; demgema{3 wurde *mégstuosie zu *mégstuosiuo (vgl. 
*tráukiuó), *mégstasie zu *mégstasia (vgl. mégsta) umgebildet. Die Auffas- 
sung von *mégstaisie mu{3 aber schwankend gewesen sein, da -i (< *-íe) 
bisweilen fehlt. Auslautendes -i < *-íe fàllt namlich in der reflexiven Par- 
tikel oft weg, in der Personalendung der 2. Person Sing. dagegen nicht. 

Die hier besprochenen Formen lehren uns nicht, unter welchen Um- 
stànden -ai lautgesetzlich -ie ergab. Wir konnen aus der Form mégstaisi 
nicht erschlie{3en, ob ai etwa wegen seiner Stellung im Inlaut erhalten ist, 
oder ob vielleicht die Erhaltung des ai durch die Unbetontheit der Endung 
zu erklàren ist, ob es also einmal z.B. *nesie aber *mégstai gehei{3en hat. 
(Auf die vereinzelte Form: bussi tris kartus ussigines, iog manes ne paszistai, 
Bretke P. 34, wage ich kein Gewicht zu legen). 

Die Anpassung der reflexiven Partikel an die Personalendungen kommt 
auch anderswo vor. In der russischen Mundart von Léka sind àhnliche For- 
men ganz gewohnlich, vgl. Sachmatov, Izv. XVIII, S. 127 ff. und die von 
Griskin im Sborn. otd. russk. jaz. 95 veròffentlichten Texte, z.B. MÓjtui/ynn 
u CHÒMiymb 3a cmó/ib (S. 77); 3na.n Kyneifb u/o cKopa ej\ty npudeimbimb 
(3. Person Sing.); c na.mi paccmaimumb (Inf.). Àhnliche Umbildungen kom- 
men auch in anderen russischen Mundarten vor; siehe Havránek, Genera 
verbi I, S. 118, wo er au|3er Pràsensformen und Infinitiven auch Imperative 
anfiihrt, wie MOAUcbcu, ne nenańbcu mit Umbildung von -cn, -cb zu -cu 
nach der Imperativendung -u in sùdgro{3russ. Mundarten (vgl. auch Fraen- 
kel, IF 48, S. 336). Im Russischen ist die Erscheinung durch den einheitlichen 
Charakter der reflexiven Form zu erklàren (vgl. Havránek, op.cit. S. 117). 
Im Litauischen hat die reflexive Partikel nicht, wie im Russischen, einen 
festen Platz am Ende des Wortes. Auch hier ist zwar das Gefùhl der Ein- 
heitlichkeit der Formen entscheidend gewesen. Es handelt sich aber hier 
urn die feste, traditionelle, und fùr das Sprachgefùhl wenig erklárliche Ver- 
bindung der Reflexivpartikel mit dem Pràsens in diesen Verben, die zum 
Teil reflexiva tantum sind. Eine gewisse Verwandtschaft dieser Verba, was 
die Bedeutung betrifft, hat wohl zur Herausbildung und Erhaltung des 
Typus beigetragen. 


Zum erstenmal gedruckt in der Welt Slaven. Jg. I, 2 (1956), S. 137-39. 



Une remarque sur la diphtongue ui en baltique 


La diphtongue ui constitue, on le sait, un point difficile dans le système 
phonétique letto-lituanien. On ne peut pas dire que le problème de l’origine 
de cette diphtongue ait été encore définitivement résolu, mais quelques-unes 
des voies par lesquelles la diphtongue ui a pris naissance ont été révélées. 
II est devenu clair, que cette diphtongue n’a pas une origine une. M. Endze- 
lin donne, dans sa Lettische Grammatik (§ 31), en peu de mots, un aperqu 
de ce qu’on sait aujourd’hui sur l’histoire de la diphtongue ui. Dans les 
mots baltiques (les emprunts au slave, à l’allemand, et à l’estonien mis à 
part), la diphtongue ui est sùrement en partie issue de la diphtongue à 
premier élément long ói, par l’intermédiaire de uoi. Le datif en -ui des 
thèmes en -o le prouve clairement. L’origine de ui est claire aussi dans des cas 
comme lit. gùiti, -lùiti, dont l’élément/'est emprunté auprésent: gùja, -lùja. 
II faut probablement admettre aussi que l’épenthèse de i après u et uo a pu 
dialectalement donner naissance à la diphtongue ui (cfr. Búga, Zodynas 
CXXXI). Mais tous les cas ne paraissent pas expliqués par là. Ainsi, on 
ne peut pas rejeter la possibilité que la contamination de mots avec u ( uo ) 
et de mots avec i (ou avec une diphtongue comprenant l’élément i) a pu 
conduire en quelques cas à la création de la diphtongue ui. 1 Sur cette 
question, aussi bien que sur la question d’épenthèse, la géographie lingui- 
stique dira peut-étre le mot décisif. 

Mon but n’est cependant pas d’entrer ici dans les détails de ce problème. 
J’ai voulu, en ces quelques pages, attirer l’attention sur un fait d’ordre 
sémantique: c’est qu’un nombre considérable des mots comprenants la 
diphtongue ui se rapportent, par leur signification, à quelque défaut physique 
ou moral. Ainsi en lituanien: gruinỳs (une personne chauve), klùikis (1. une 
personne stupide, folle, 2. ceuf stérile, 3. pain qui n’est pas bien cuit, pàteux, 
gras-cuit), kùika (mauvais cheval, haridelle, rosse), kuinas (mème sens), 
kuinas -ùs (sans cornes), lùiba (lourdaud), lùina (une personne paresseuse), 


1 Ainsi M. Endzelin (Miihlenbach-Endzelin, Latviesu valodas vàrdnlca s.v. smuidrs ) 
indique la possibilité que smuidrs soit dù à une contamination de smudrs + smidrs. 
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luinas (sans cornes), lùisas (estropié), rùisis (un boiteux), slùina (lourdaud, 
personne maladroite), uitèna (un paresseux), lètuisis (personne d’un carac- 
tère doux, timide), miegùistas (dormant), ligùistas (maladif), rubuilis (cor- 
pulent); en letton: buinis (une personne lourde, épaissement vètue, dont on 
voit à peine les yeux [se dit surtout des femmes]), cuiba (une personne in- 
capable de travailler), builis (couteau émoussé), cuìbas (les pantouffles, chose 
dénuée de valeur), duins (sombre, trouble, malpropre), dùida (femme avare), 
guibs (las), kluinas (désignation dédaigneuse pour les jambes), kluinis (une 
personne cagneuse; jambes tortues, malades; bottines éculées, grossières), 
kruiklis (auteur de querelles, querelleur), kruilis (terme injurieux pour dé- 
signer une personne «kreilis» c.a.d. gauchère), sluika (femme malpropre, 
débauchée), sluinas (jambes; cuisse [expression dédaigneuse], jambes lourde- 
ment vètues), sluinis (1. un boiteux, 2. une personne qui se dérobe au travail, 
3. une personne qui se gratte), slùins (vagabond), suik'is (catholique d’Al- 
sunga, qui mélange le russe, le lituanien ou l’estonien avec le letton), tuims 
(las, apathique, lourd), uiteniski (en boitant). II faut ajouter quelques verbes: 
lit. tuikti (devenir stupide), lett. guibt (devenir débile), cuikàt (couper mala- 
droitement), ruikàt (couper maladroitement avec un couteau émoussé), stui- 
dit (marcher gauchement), suimit (manger gloutonnement, en soufflant). 1 

On pourra, bien entendu, citer bien des mots avec ui qui n’ont pas cette 
valeur, p.ex.lit. k(n)uisis (moustique), lui(s)tas (morceau), luitas (mastic, 
cfr. laitas m.s.), muità (cadavre, cfr. maità m.s.), puikùs (beau, splendide), 
rùinas (bète bigarrée, cf. ráinas adj.), lett. smuidrs (svelte). On en pourrait 
citer encore. Ce que j’ai voulu mettre en lumière, c’est la proportion con- 
sidérable des mots avec ui qui indiquent un défaut physique ou moral. II 
ne faudra pas croire non plus que la diphtongue ui ait dans tous ces mots 
la mème origine. Certe, une grande partie des mots ont à cóté d’eux des 
mots apparentés à vocalisme ai/ei; dans ce groupe, la plupart ont l’intona- 
tion rude, et, par conséquent, on est tenté d’expliquer leur ui comme un 
ancien uoi < ói, p.ex. klùikis, klùiksa (une personne stupide) à còte de 
klaiksas, klaiksè (m.s.). On se demande, si on n’a pas ici le degré long (ói) 
de la diphtongue oi. Mais, d’autre part, beaucoup de ces mots n’ont pas de 
formes avec ai, ei à còté d’eux. La forme luinas rappelle launỳs (bélier sans 
corne). 2 Lett. kruiklis dérive de krùit, dont l’/ provient de kruju; lett. tuims 


1 Mes sources principales sont pour le lituanien Buga RFV 1911 et Kalba ir Senovè 
p. 266, et pour le letton Muhlenbach-Endzelin: Latviesu valodas vàrdnlca. 

2 launỳs parait étre à luinas ce que lett. knausis (cfr. aussi knusis) est à knuisis, ce 
que smaudrs est à smuidrs (on trouve aussi smudrs, smidrs, smaudrs, smuodrs) et ce 
que maùt(kaulis) est à muità, meitkaulis). 
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est un emprunt à l’estonien. Peu importe! Les origines diverses de ui ne 
nous empèchent pas d’envisager tous les mots cités sur notre liste sous un 
mème angle. II semble que ui a dù prendre une valeur expressive, qu’il a 
été senti comme caractérisant le lourd, le difforme etc. II faut admettre d’une 
part, que la correspondance sentie entre la forme et la signification de ces 
mots leur aurait donné une force spéciale dans la lutte pour la vie, d’autre 
part, que de nouveaux mots du mème type se seraient associés aux mots 
déjà existants, soit par la formation secondaire de mots nouveaux à voca- 
lisme ui et à valeur expressive auprès des mots avec ai, ei déjà existants dans 
la langue, soit par d’autres moyens. Ainsi la valeur expressive de ui a pu 
contribuer à l’expansion de cette diphtongue dans un domaine sémantique 
défini. Le fait que la plupart de ces mots semblent ètre géographiquement 
peu répandus peut tenir à leur caractère populaire. 

Le cas dont il a été question dans cet article n’a en soi rien d’étonnant. 
On en trouvera facilement des parallèles. F. de Saussure a montré (Fest- 
schrift fiir Vilh. Thomsen, 1912, p. 202 ss.) qu’en indo-européen les adjectifs 
avec une diphtongue renfermant l’élément a ( ai , au, ar, al, am, an) désignent 
souvent une infirmité physique, comme en latin caecus (aveugle), claudus 
(boiteux), balbus (bègue), calvus (chauve), valgus (bancal), en grec fìÀaiaÓQ 
(courbe, bancal), paiflÓQ (courbe, cagneux), okcu{f)óq (gauche, fàcheux), 
yavoÓQ (démis, boiteux), oKapfìÓQ (tortu, boiteux), cpavXoQ (qui ne vaut rien). 
Mais il n’est pas nécessaire de s’adresser à l’indo-européen commun pour 
trouver des parallèles. Je renvoie, par exemple, au fait connu, qu’en germa- 
nique beaucoup de mots avec um {un, ul) ont une valeur expressive, donnant 
de bons exemples de symbolisme phonétique. II désignent souvent la paresse, 
l’inertie, le mécontentement, l’apathie et autres caractéristiques semblables. 
Ainsi M. Jespersen (Language, p. 401) cite angl. glum (chagrin; de mauvaise 
humeur), the dumps (chagrin, tristesse), sulky (maussade, de mauvaise 
humeur), bìunder (méprise, bètise), bungle (bévue, faute, gaucherie), clumsy 
(maladroit, gauche), humbug (duperie, tromperie), humdrum (lourd, stupide, 
ennuyeux, fainéant); on pourrait ajouter aussi dumb (muet), blunt (emoussé, 
obtus). De mème en allemand dumm, stumm, dumpf, stumpf, plump, norv. 
lumsk (sournois, perfide), lumpen (vilain, bas), skummel (sombre, ténébreux). 
Ceci ne signifie point que um etc. aurait dans tous ces exemples la mème 
origine, ni que tous les rnots avec um etc. auraient une valeur expressive; 
rappelons al. Grummet, Gummi, Kumme, Mummeì (fem.), norv. humle 
(houblon), hummer (homard), rum (espace). Sous ce rapport ces mots se 
trouvent dans la mème situation que les mots baltiques cités. Ce qui nous 
intéresse ici, c’est que les mots baltiques à vocalisme ui et les mots germa- 
niques cités offrent un trait commun, qui n’est d’ailleurs pas limité à ces 
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langues: la tendance à donner au vocalisme u une valeur expressive, et à 
employer ce vocalisme dans les mots signiíìant ce qui est sombre, lourd, 
emoussé, gauche. En baltique mème cette tendance ne paraít pas limité à 
ui; elle semble se manifester aussi pour ur, ul, um, un, cfr. lit. klumbas 
(boiteux), kurcias (sourd), tundus (paresseux, inerte), duìbis (personne inerte), 
lett. dùlba (lourdaud, béte), glumza (femme sotte, incapable), klùncis (per- 
sonne lourde), klunga (vagabond), kumps (courbe, bossu), lumbis (personne 
lourde, maladroite), lumpis (lourdaud), muìk'is (un imbécille, un sot), 
slumpa (femme malpropre, paresseuse) etc. 


Zum erstenmal gedruckt in Studi Baìtici (Roma), III (1933), S. 167-71. 



Zur 1. P. Sg. Optativ im Litauischen 


Wie alle Formen des Optativs (ausgenommen die 3. P.) weist auch die 1. P. 
Sg. Opt. im Litauischen viele Varianten auf. Wàhrend die iibrigen Formen 
alle das mit dem Supinum iibereinstimmende Element -ti{- (vor b: -tum-) 
aufweisen, oder wenigstens auf solche Formen zuruckgehen, wird die 1. P. 
Sg. in einer vòllig abweichenden Weise gebildet. 1 Mir sind vier Haupttypen 
von Endungen in dieser Form bekannt: 1. -ciau (in der Schriftsprache und 
in verschiedenen, wohl meistens westlit. Mundarten), 2. -cia (sehr verbreitet), 
3. -cio (Zemaitisch, bei Dauksa 2 u.a.). 4. -tau (in sudl. und sudòstl. Mund- 
arten). Von diesen Endungen la(3t sich die erste aus dem Typus 2, und zwar 
als eine Anpassung an die 1. P. Sg. Pràteritum ( maciaù, vàlgiau) erkláren. 
Auch die Form auf -tau dùrfte an das Pràteritum angeglichen sein, obgleich 
die Endung nicht klar ist. Eigentùmlich ist die akute Betonung, vgl. bùtáu 
in den von Bùga aufgezeichneten Dainos aus Seinai, Tauta ir Zodis I S. 144 íf. 

Was die Formen der Typen 2 und 3 betrifft, erhebt sich zunàchst die 
Frage nach dem Verhàltnis zwischen -a and -o. Ich glaube schon seit Jahren, 
da{3 -cio eine aus der reflexiven Form abstrahierte, mit -cia historisch iden- 
tische Form ist. Neuerdings hat van Wijk, Zeitschr. f. slav. Phil. XII S. 448, 
diese Ansicht geàupert, ohne auf die Sache nàher einzugehen. Ich glaube 
aber, daP man jetzt diese Theorie beweisen, oder wenigstens wahrscheinlich 
machen kann. 

Als reflexive Form des Optativs auf -cia fùhrt Jablonskis (Gr. § 107) -ciasi 
an: juòkciasi. Dies kònnte die Annahme nahe legen, daP -a auf altes -a, 
nicht auf -à zurùckginge. Denn einem -cia < -*ciá sollte in der reflexiven 
Form -*ciosi entsprechen. (DaP die Betonung in den westlichen Mundarten 
auf der Wurzelsilbe ruht, ist dagegen kein sicheres Argument, da die zum 
Infinitivstamm gebildeten Verbalformen in diesen Mundarten immer Wur- 
zelbetonung haben, unabhàngig vom de Saussureschen Gesetz; vgl. Fut. 
mèsiu, mèsi zu mèsti). Die Endung -cia wàre dann von -cio zu scheiden. 


1 Eine Seltenheit ist -tumbiau : nusidètumbiau Katech. 1605, issakitumbiau Mazvydas, 
G. Chr. II. 

2 Neben -cia. 
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Eigentiimlich ist zemaitisch -ciuo, -t'uo (lautgesetzlich = hochlit. -cio). Die 
Endung ist unbetont. Unbetontes -*tjS, -*tjá hatte aber hier -ce (-t'e u.s.w.) 
ergeben sollen. Auslautende betonte zirkumflektierte Lànge bleibt im Zem. 
lang. Im N. W. Zem., wo der Iktus sekundàr auf die erste Silbe geruckt ist, 
bleibt auf der ursprunglichen Haupttonsilbe ein Nebenakzent. Man kònnte 
sich denken, daP die Endung der 1. P. Sg. Opt. erst sekundàr den Iktus ver- 
loren hàtte. Den Formen auf -c'uo, -t'uo fehlt aber der erwàhnte Neben- 
akzent. 

Naturlich liefíe sich die Endung auf -*tjàjq oder àhnliches zurùckfùhren; 
diese Mòglichkeit ist aber rein theoretisch, und wùrde uns dazu zwingen, 
die zem. Endung von Dauksa’s -czio zu trennen. 

Man kònnte sich natùrlich denken, daP die Endung ursprùnglich betont 
gewesen wàre, dap aber die Betonung auf die Wurzelsilbe getreten sei, zu 
einer Zeit, wo die Verkurzung unbetonter Làngen im Auslaut nicht mehr 
wirksam, die regulàre N. W. zem. Akzentzuruckziehung aber noch nicht 
eingetreten wàre. Diese Chronologie wàre aber rein hypothetisch. 

Indessen liegt in Twerecz im Wilnagebiet ein Verhàltnis vor, das, wie es 
scheint, geeignet ist, das gegenseitige Verhàltnis der Endungen -cia und -cio 
aufzuklàren. Nach Otr^bski (Wschodniolitewskie narzecze twereckie, Czqsc 
I, Kraków 1934, S. 392 f.) geht die 1. P. Sg. Opt. auf -c'a (oft -c'e gespro- 
chen) und in der reflexiven Form auf -c'às (und -c'[i]ej) aus. -c'es lápt sich 
als eine Analogie zu -c'e (-c'a) erklàren, -c'ies kann wohl nach den ùbrigen 
Reflexivformen auf -ie-s gebildet sein; jedenfalls la.pt sich diese Form nicht 
mit -c'a verbinden, und kann nicht die ursprùngliche Reflexivform dieser 
Endung sein. 1 

Der Gegensatz -c'a : -c'ds in der archaischen Mundart von Twerecz deutet 
darauf, daP -a in -cia wirklich auf -á zurùckgeht (vgl. gerà : geróji). Die bei 
Jablonskis erwàhnte Form juòkciasi (statt des àlteren *judkciosi) wàre dann 
als eine Neubildung nach juòkcia zu erklàren. 2 

Falls aber juòkciasi durch eine sekundàre Verallgemeinerung der aktiven 
Endung -cia < -*ciá entstanden ist, so muP die Endung -cio aus der re- 
flexiven Form -ciosì abstrahiert sein. Dadurch wird auch das eigentùmliche 
Verhàltnis im Zemaitischen erklàrlich. Denn vor -si mupte natùrlich die 
Lànge unabhàngig von der Betonung erhalten bleiben, da sie hier nicht im 
Auslaut stand. 

1 Die Form -c (i)es hat Otnjbskì nur bei zwei Familien gefunden. Die regulàre Form 
ist die auf -c'às. 

2 Die Wurzelbetonung der 1. P. Sg. Opt. in Twerecz mèsca widerlegt kaum diese 
Theorie. Die Kiirze des e in mèsca (gegenùber dem Inf. mè a sc) deutet auf Akzent- 
zuruckziehung. 
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Man kònnte den Einwand geltend machen, daJ3 eine solche Verallgemei- 
nerung der reflexiven Form der Endung im Litauischen unbekannt sei. Ich 
verweise aber auf die 2. P. Pl. Imper. negigerkitaa aus Kupiskis (TZI S. 309), 
deren à < è ohne Zweifel aus der reflexiven Form stammt, vgl. schriftlit. 
sùkate : sùkatès. 

Es war nicht meine Absicht mit diesen Zeilen die 1. P. Sg. Opt. zu er- 
klàren, nur zur Feststellung deren ursprùnglicher Form beizutragen. Diese 
Form war, wie ich glaube, -*tja worauf sich sowohl -cio als -cia zuruck- 
fuhren lassen. 


ADDENDUM 

S. 151, Z. 29: Dass -éia auf *-ljd zuriickgeht, zeigt auch die Mundart von Zasèòiai, 
wo das de Saussure’sche Gesetz in der 1. P. Sg. Opt. gewirkt hat. Man findet hier 
bú-ceb, jó-cep, lá-ukceb, aber aicèb ( aicà ), veséèp usw. Siehe Vgl. Gr. d. balt. Spr. 
S. 432. 


Zum erstenmal gedruckt in Norsk Tidsskrift for Sprogvidenskap, IX (1939), S. 298-300. 



Die litauische Konjunktion jeib und der lit.-lett. Optativ 


Die Konjunktion jeib ist vorzugsweise in Texten aus dem westlichen Teil 
des lit. Sprachgebiets belegt. Ich verweise auf die Belege im Lietuvip kalbos 
zodynas IV, 1 S. 335, der Lietuvos TSR Mokslo Akademija. Am hàufigsten 
kommt die Konjunktion in àlteren Texten vor: bei Mazvydas, Vilentas, 
Bretke, Sengstock, Vaisnoras. Auch in der Wolífenbiitteler Postille ist sie 
vorhanden, und sogar bei Dauksa (siehe Hermann, Litauische Studien 
S. 345 f.). 

Die Konjunktion jeib tritt in mehreren Bedeutungen auf: sie bezeichnet 
erstens die Absicht (»damit«). In dieser Bedeutung konkurriert sie mit 
idant,jeng und kad. Verba, die ein Streben, eine Bitte, Furcht oder Auffor- 
derung bezeichnen, und die ein Moment der Irrealitàt voraussetzen, werden 
ebenfalls mit jeib verbunden. Jeib tritt ferner als Bedingungskonjunk- 
tion (»wenn«) auf. Mit dieser Bedeutung hàngt wohl die disjunktive 
(»entweder-oder«), die konzessive (je[i]b ir »obgleich« bei JuSkevic) und 
die verallgemeinernde (jèb kàs »irgendwelcher«, ibid.) 2 zusammen. Ich 
verweise im ubrigen auf Hermann, l.c. und auf den LKZ. 

Als Beispiele verschiedener Verwendungen von jeib zitiere ich aus den 
Schriften von Mazvydas : 3 

»damit«: Apsiwilka kunu szmogischku / Jeib kuna kunu ischwadútu 178. 
»dass«: Papraschaim schwentases dwases / Jeib butumbim tikras wieras 43. 

Todel jeib mokintu 156. 

»wenn«: Jeib Christus ne keles / Swiets butu prapules 256. 

Jeibeg nori su szekeleis giedoti, gali ant balsa Puer natus ... 187. 

Was die ursprungliche Form der Konjunktion betrifft, so muss angenom- 
men werden, dass ein Vokal hinter -b geschwunden ist. Hermann ist geneigt 


1 Verkiirzt LKZ. 

2 Siehe Endzelin, Lett. Gr. § 586. 

3 Gerullis, Mazvydas, Seniausieji lietuvii} kalbos paminklai, Kaunas 1922. 


n 
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anzunehmen, dass dieser Vokal -e gewesen ist, und zwar wegen der Form 
jeibeg bei Mazvydas. Er schreibt: (op.cit. S. 347) »Dass jeib aus jeibe ent- 
standen ist, wird allerdings durch ieibeg nahegelegt; das braucht aber nicht 
richtig zu sein. Im Lettischen gibt es nach Endzelin, Gramm. 541, neben 
jeb (»obgleich, oder«), jeb kur (»irgendwo«) usw., auch jeba (»denn«). jeba 
habe ich auch bei Daukantas gelesen, hier kònnte je aus jei entwickelt 
sein .... Danach kònnte man auch im Litauischen von jeiba, das in der 
Bedeutung »allenfalls, nur« als ostlitauisch = jeibe bei Juskevic ... bezeugt 
wird, ausgehen wollen«. Hermann zitiert ferner aus dem Wòrterbuch von 
Juskevic: jeibu, jebi-kaip, jebi-kas, jebi-koks. Er glaubt, dass -bu und -bi 
jungere Umbildungen vertreten: jeibu kònnte nach jeigu und jeibi nach jeigi 
gebildet sein. Danach bliebe nur die Wahl zwischen -be und -ba ubrig. »Unter 
diesen Umstànden ist es vielleicht ratsamer, falls man sich ùberhaupt ent- 
scheiden will, an das litauische ieibeg anzuknùpfen und das Lettische fùr 
sich zu beurteilen, wo -ba hàufiger als im Litauischen enklitisch gebraucht 
worden sein muss. Lit. jeiba kann eine Neubildung auf -ba in Anlehnung 
an arba u.a. seinxi 1 

lch halte es, wie Hermann, fùr ùberaus schwierig, aus den wenigen Fàllen, 
wo jeib- mit einem auslautenden Vokal vorkommt, sichere Schlùsse zu ziehen. 
Ich halte es fùr mòglich, dass in keinem der erwàhnten Belege der urlit. Aus- 
lautsvokal unmittelbar ùberliefert ist, sondern dass alle Beispiele mit Aus- 
lautsvokal nach dem Muster anderer Partikeln gebildet sind, die mit und 
ohne einen auslautenden Vokal auftreten: vgl. betaig, betaiga, betaigv, 
nesang, nesanga, nesangi, nesangu; tiesiog, tiesiogiai, tiesiogie, tiesiogiui, 
tiesiogu. Man bekommt den Eindruck, dass die Tradition auf diesem Gebiet 
vielfach so abgeschwàcht worden ist, dass grosses Schwanken eingetreten 
ist. Der ùberlieferte Endvokal dùrfte vielfach als ein aus rhythmischen Grùn- 
den analogisch hinzugefùgter Flickvokal angesehen werden. Auf anac, 
keyópeva oder auf seltene Formen kann man unter diesen Umstànden nicht 
viel Gewicht legen. 

Ich halte es nun fùr wahrscheinlich, dass das -b in jeib mit 
dem auch im Optativ vorhandenen konditionalen Verb iden- 
tisch ist. 

Die áltesten ùberlieferten Formen dieses Verbs scheinen die folgenden 
zu sein: 

1. P. Pl. -bime 1. P. Du. -biva 
2. P. Sg. -bi (Mazv.) 2. - - -bite 2. - - -bita 


1 jéiba (= jei, jeigu) gibt die LKZ aus Kazlij Roda. 
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Schon von der áltesten Ùberlieferung an findet Anpassung an das è-Prá- 
teritum statt: 

1. P. Sg. -biau (Mazv., Katech. 1605; sehr selten) 

2. - - -bei (die gewohnliche altlit. Form ausser in den Schriften von 

Mazv.) 

Vgl. auch spàtere Umbildungen wie bútumème, bátumète. 

Es ist meine Annahme, dass das -b in jeib mit der sonst 
verschwundenen, im Optativparadigma nicht vorhandenen 

3. P. -*bi identisch ist. 

Ich will zwar nicht die Moglichkeit leugnen, dass auch das -*bi der 3. P. 
teilweise zu -*bè umgebildet worden sein konnte, vgl. 1. P. Sg. -biau, 2. P. 
Sg. -bei. Ich halte es indessen fur zweifelhaft, ob Mazv. jeibeg, Jusk. jeibe 
diese Annahme notwendig machen. 1 

Betrachtet man nun die Verwendung des konditionalen jeib, ergibt es sich, 
dass es eben in solchen Fàllen gebraucht wird, wo der Konjunktion im Rus- 
sichen -6{bi), im Polnischen -by angefiigt wird. 

Was aber vor allem die Theorie vom verbalen Ursprung des -b wahr- 
scheinlich macht, ist der Umstand, dass in gewissen irrealen Bedingungs- 
sàtzen mit jeib das finite Verbum, vom synchronischen Gesichtspunkt aus, 
fehlt: 

Bei Mazvydas habe ich folgende Beispiele gefunden: 

Jeib mums bernelis negimes / Butu wisas Swiets prapuìes 192 
Jeib Christus ne keles / Swiets butu prapules 256 2 
Jeib dqngun ne zenges / swiets butu prapules 307 
Jeib Pons Diews mums nepagelbas / Kerschient nepreteìems: 

Jeib bilas musu nesergas / Tena ant aukschta dqngaus: 

Jeib Israel neapginas / Ir nepretelu neramdas 
Jau butumbim praszuwe 337 

Hermann l.c. fuhrt aus anderen Texten folgende Beispiele an, ohne auf 
diesen speziellen Punkt einzugehen: 

1 In gewissen ostlit. Mundarten wird allen Optativformen - auch der 1. P. Sg. und 
der 3. P. - eine Partikel -be (refl. -bès) angefugt, z.B. nèsciabe, nèstumbe, nestnbe, 
juòkciabès usw., siehe u.a. Morkunas und Vidugiris, Liet. TSR Mokslo Akad. Dar- 
bai, Serija A 2, 1957, S. 182 f. und Verf. NTS XVIII, S. 197 f. Zu dieser Bildung 
mòchte ich vorlàufig nicht Stellung nehmen. 

2 Von Hermann l.c. mit Parallelstellen bei anderen Autoren angefuhrt. 


ll * 
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Bretke, Gesangbuch 33: jeib diews ne su mums schuo czesu, teip tur Israel 
sakit, jeib diews ne su mums schuo czesu, turetum ... (falls Gott nicht 
mit uns wáre diese Zeit, so muss Israel sprechen, falls Gott nicht mit uns 
wàre diese Zeit, miissten wir ...) 

Dauksa, Postille 514, 16: kurii ieib’ ne (ndawusis kalbosna su wqlinu: niekad’ 
butit saw§ ir mi{si{ ne prazudzius (wenn sie sich nicht auf ein Gespràch 
mit dem Teufel eingelassen hàtte, wurde sie sich und uns nicht verdammt 
haben) 1 

Auch Leskien, IF XIV S. 103 f., fuhrt mehrere Beispiele an: 

Bretke, Postille: ieib diewas nenoreiens ir pagonu ischganiti amszinai, ne butu 
iemus szinne dawens (1, 157) 

daugiaus nei du tukstantis szidu wiena nakcze perresche ir daugesni butu 
pagadinne, ieib Titas neusakens sugautuiu nenumarinti 2,346; ieib anis ghi 
tikrai nemileie, nebutu toke proce ghi Kristausp atgabene 2, 458. 

lch muss von Leskien Abstand nehmen, wenn er schreibt l.c. S. 104: »... es 
kann zufàllig sein, dass die Bedingung immer irreal ist und der Satz mit 
jeib immer das Partizip allein enthàlt«. Eben diese beiden Umstànde sind 
m.E. nicht zufàllig. Der Umstand, dass das finite Pràdikat in diesen Fàllen 
fehlt, muss nach meiner Meinung so erklárt werden, dass das Pràdikat 
vom historischen Gesichtspunkt aus in jeib enthalten und mit 
-b identischist. Ein Ausdruck wie jeib negimes kann mit ksl. Ausdrùcken 
wie aste bisbde byh, ne bi bratrb mojb umnh (Johs. 11,21) verglichen werden. 

Man kònnte vielleicht eine andere Erklárung versuchen, nàmlich dass die 
optativische Verbalform in den angefùhrten Sàtzen nur deshalb fehie, weil 
sie im Nachsatz vorhanden sei, dass also die hier behandelte Erscheinung 
durch eine Vereinfachung des Ausdrucks zu begrùnden sei. Diese Erklàrung 
ist aber kaum stichhaltig, da das Subjekt im Vorder- und Nachsatz vielfach 
nicht dasselbe ist. Im Satz: Jeib Pons diews negelbas ... nebutumbime pras- 
zuwe wùrde der Bedingungssatz eine andere Verbalform (bútij) erfordern 
als das im Nachsatz vorhandene bùtumbime. Dasselbe ist im Satz jeib diews 
ne su mums schuo czesu ... turetum der Fall. Hier fehlt im Vordersatz nicht 
nur das Verb sondern auch das Pràdikatsnomen. 

Man kann also m. E. sagen, dass im Ausdruck jeib bùtn die Konjunktion 
jeìb die Verbalform *-bi enthàlt, welche in der 3. P. bútq - im Gegensatz 
zu den anderen Personalformen - fehlt. 

1 Hermann iibersetzt fehlerhaft: »wenn sich diese nicht auf ein Gesprách ... ein- 
gelassen hátten ...«. 
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Dies fuhrt uns auf die oft diskutierte Frage nach dem Ursprung des lit.- 
lett. Optativs zuriick. 

Im lit. Optativparadigma auf -ti{ fehlt das Element -bi- in der 3. P., die 
somit - abgesehen, zum Teil, von einem gewiss sekundaren Unterschied 
in der Betonung - als eine mit dem Supinum gleichlautende Form auftritt. 
Die ubrigen Personalformen, ausser der 1. P. Sg. auf -cio, cia, -ciau, die 
fur sich steht, sind aus dem Supinum + dem modalen Hilfsverb bi- ge- 
bildet. 

Die isolierte Stellung der 3. P. gegenuber den anderen Formen ist nicht 
unmittelbar verstàndlich. Ich glaube indessen, dass wir mit einer solchen 
Sonderstellung der 3. P. historiscn nicht zu rechnen brauchen. Falls jeib 
aus *jei-bi entstanden ist, enthàlt jeib zinotif dasselbe Hilfsverb bi- wie die 
iibrigen mit -ti{- gebildeten Formen des Optativs, nur dass es in der 3. P. 
nicht zum Verb sondern zur Konjunktion gefùgt ist: d.h. die kùrzeste und 
der Bedeutung nach allgemeinste Form *-bi ist als Enklitikon behandelt 
worden, und hat sich als solches zu der zweiten Stelle im Satze gedràngt. 1 
Die Wortstellungstypen jeib zinotij : jei zinotumbime, -bite, -biva, -bita wur- 
den eine Zeitlang bevorzugt, bis es schliesslich dazu kam, dass jeib als ein 
einheitliches Wort empfunden wurde, und in Verbindung mit sàmtlichen 
Personalformen verwendet werden konnte. Man bekam ungefàhr denselben 
Zustand wie im Altrussischen, vgl. Miljatovo Ev. (1215): auje 6u eb Typn > 
óbiuta cuAbi óbiAu .... (Siehe Durnovo, Ocerk S. 328). Spàter sehen wir, 
wie im Russischen 6u die ubrigen Personalformen vollig verdràngt, mit 
der Konjunktion verwàchst, und teilweise auch seinen Vokal verliert: 
nmo6(bi). 

Wahrscheinlich hat das Litauisch-Lettische ursprùnglich mehrere opta- 
tivische Ausdrùcke gekannt. Ausdrùcke wie Jeib mums bernelis negimes, 
Jeib Pons mums negelbas beweisen, dass das Litauische Konstruktionen vom 
Typus aste bi byh gekannt hat. Auf diese Weise werden im Altlit. sowohl 
pràsentische (jeib ... negelbas ) als pràteritale (jeib ... negimes ) Optative 
gebildet. Dieser periphrastische Optativ scheint nur in hypothetischer 
Bedeutung vorzukommen, und dies dùrfte auch seine ursprúngliche Funk- 
tion gewesen sein. 

Der Typus jeib zinotq enthàlt das Supinum, was vermuten làsst, dass seine 
Funktion ursprùnglich final war. 


1 Dass die schwachbetonten Wòrter im Litauischen sich zu der zweiten Stelle des 
Satzes drangen, hat Hermann in seinem Buch »Litauische Studien«, Berlin 1926, 
dargelegt, siehe daselbst S. 408. 
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Der vom Ieur. ererbte Optativ ist in Hauptsàtzen in Verbindung mit te- 
als 3. P. Permissiv ( tedirbiè, teválgai usw.), 1 in Mundarten auch (ohne te-) 
als 2. P. Imperativ erhalten. Welche Rolle dieser altererbte Optativ in Neben- 
sàtzen im Urlit. gespielt hat, làsst sich heute kaum feststellen. Dass er in 
gewissen Typen von Nebensàtzen noch im Gebrauch war, ersieht man aus 
Ausdrucken wie nèr kas válgai ( = nèra valgytojo), nèr kas dirbiè (dirbỳ ), 
atsiras kas darai (vgl. Jablonskis, Liet. kalbos sintaksè I, S. 25). 

Wàhrend im Slavischen der periphrastische Typus bi- (by-) + dem Perf. 
Part. Akt. (auf -/-) der gewohnliche Ausdruck des Irrealis geworden ist, ist 
im Litauisch-Lettischen der entsprechende Ausdruck von dem anderen 
Typus (Supinum + bi-) verdràngt worden. In beiden Sprachgruppen ist der 
alte (ieur.) Optativ auf die auffordernde und befehlende Funktion in Haupt- 
sàtzen beschrànkt worden. 

Es konnte gegen die hier gegebene Erklàrung eingewendet werden, dass 
ich nur bei einer der Konjunktionen mit irrealer Bedeutung die Spur eines 
*-bi- nachgewiesen habe. In der Bedeutung »damit«, »(so) dass« findet man 
aber in àlterer Zeit auch idantjeng, und, wohl sekundàr, kad. Hierzu ist nun 
erstens zu bemerken, dass eine Partikel mit konsonantischem Anlaut leichter 
mit einem vokalisch auslautenden als mit einem konsonantisch auslautenden 
Wort verschmilzt. Nun haben aber idant, jeng beide ursprunglich einen 
vokalischen Auslaut gehabt. Es wàre aber verstàndlich, falls *jeib(i), wegen 
seiner Kiirze, lebenskràftiger gewesen wàre, als *idantib(i), *jengib(i). Ferner 
war *-bi optativisch, jeng ist aber nicht immer mit dem Optativ verbunden. 
Bei Mazvydas kommt es auch mit dem Fut. Ind. vor, und auch bei Vilentas 
kann es mit dem Pràs. bzw. Fut. Ind. verbunden werden (siehe Hermann, 
Lit. Konjunktionalsàtze S. 25). Das Problem kònnte aber auch von einem 
anderen Gesichtspunkt aus betrachtet werden. Sowohl idant als jeng sind 
schon mit Partikeln versehen, nàmlich bzw. *-ti und *-g-. Die Frage kònnte 
also so gestellt werden: Warum heisst es idant(i), jeng, und nicht *idamb(i), 
*jemb(i) Was die zweite Konjunktion betrifft, ist, wie schon erwàhnt, der 
Optativ hier nicht der einzig gebràuchliche Modus. Warum *idq die Par- 
tikel -ti erhalten hat, kann ich nicht entscheiden, da die ursprungliche Be- 
deutung der Partikel unbekannt ist. Das Vorhandensein dieser Partikel in 
diesem Worte ist aber an sich kaum geeignet, die hier gegebene Erklàrung 
von jeib abzuschwàchen. 


1 Bei íl-Stàmmen wird auch eine 2. P. Sg. und eine 1. und 2. P. Pl. des alten Opt. in 
der Bedeutung einer hòflichen Aufforderung benutzt, und zwar ohne die Vorsilbe 
te-: ràsai, ràsaime, ràsaite, siehe Senn, Lit. Sprachlehre S. 198. 
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Auch in einer anderen Konjunktion ausser jeib kommt indessen hàufig 
eine Partikel -b vor, nàmlich in kaczeib (»obgleich«). Dieses Wort ist wahr- 
scheinlich aus weissr. xauaú, xaueu bzw. poln. chociaj, chociej entlehnt. 
Auch kac < poln. choc kommt vor. Bisweilen wird die Konjunktion mit ch 
geschrieben. (Siehe Fraenkel, Et. Wb. s. v. kac[iai]). Nach dem -b steht bis- 
weilen ein Vokal: -a oder -i. Aus der Form kaczeiba in Dauksza’s Katechis- 
mus schliesst Hermann, Lit. Stud. S. 347, dass -a der urspriingliche End- 
vokal sei. Wegen kaczeibigi in der Postille v. J. 1600 nehmen dagegen Bez- 
zenberger BGLS, S. 267 und Endzelin, Gr. S. 542 ein -i an. Ich bin auch 
hier der Ansicht, dass die uberlieferten Formen uber den Charakter des 
Auslautsvokals keinen sicheren Aufschluss geben. Ich finde es auch hier 
naturlich, ein -i anzunehmen; vgl. die hàufige Verwendung von -by nach 
der Konjunktion »obgleich« in russ. xomn 6bi, poln. choc by. 

Im Lettischen findet man die Konjunktion jeb\ oder (explikativ und dis- 
junktiv); widrigenfalls, sonst; wenn nur (dial.), wenn doch, dass doch, wenn 
auch (siehe Endzelin-Miihlenbach, Vàrdnlca II, S. 108). Auch jeib kommt 
nach Endzelin-Muhlenbach im Lett. dialektisch in der Bedeutung »oder«, 
»wenn« vor. Ferner gebraucht das Lettische jeb als verallgemeinernde Par- 
tikel in jeb.kas (irgendwelcher, gleichviel wer), jeb.kad (jemals, je) usw., 
vgl. lit. (Juskevic) jèb-kàs (irgendwelcher, jedermann), jé(i)b ir, jáb ir (ob- 
gleich), siehe Endzelin, Gr. § 586. Ferner findet man jebsu (obgleich, wenn 
auch, denn). Ich halte es fur wahrscheinlich, dass lett. jeb dasselbe -b < *-bi 
enthàlt, das ich fùr lit. jeib und kaceib angenommen habe. Endzelin l.c. 
ist der Meinung, dass das -b von jeb mit ba in tas ba (eben derselbe), neba 
(doch nicht) und jeba (»denn, ja«, Adolphi, Elvers; »weil« Lotavica gram- 
matica 1737) identisch ist. Mir scheint es aber natùrlicher, in einer Konjunk- 
tion mit den Bedeutungen »oder«, »wenn auch« eine konditionale Partikel zu 
suchen (vgl. auch kaút kas »wer immer, wer es auch sei«, kaùt ká »wie 
immer« usw. zu kaùt »wenn, falls; obschon, obgleich«). 

ADDENDA 

S. 155, Z. 7-13: In meiner Vgl. Gr. d. balt. Spr. (S. 429 ff.) rechne ich auch mit der 
Mòglichkeit, dass -b in jeib auf *-bé zurùckgehen kònnte. 

S. 156, Z. 14: Kazlauskas, Lietuvhi kalbos klausimai IV (1961), S. 86 gibt auch moderne 
Beispiele aus Birztonas: z.B. jép jis neatejys, nezinia, kq biitum dary (wenn er nicht 
gekommen wàre, weiss ich nicht, was wir getan hàtten). 


Zum erstenmal gedruckt in Norsk Tidsskrift for Sprogvidenskap, XVIII (1958), S. 348-56. 
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Le lituanien dispose d’une suite de mots terminés au masc. par -is, -io etc., 
et au fém. par -é, qui grammaticalement sont classés parrni les adjectifs. 
Quelques-uns d’entre eux suivent le modèle ordinaire de déclinaison adjec- 
tive. Ceci s’applique premièrement aux comparatifs: gerèsnis, gercsnio, etc. 
Ces comparatifs sont - comme l’a démontré Arumaa (Mélanges linguistiques 
offerts à Holger Pedersen, p. 431 et s.) - à l’origine d’anciens thèmes adjec- 
tifs en -i, qui ont adopté une déclinaison supplétive en -io- dans les cas 
obliques. Dìdis, dìdelis se déclinent de mème tout à fait adjectivement. Quant 
à ce premier Arumaa démontre (l.c. p. 437) qu’il a un ancien locatif didime, 
donc une terminaison caractéristique pour les thèmes en -i. Comme des 
adjectifs ordinaires peuvent aussi étre déclinés les mots composés en apỳ-, 
apýsenis (bien vieux), apýtikris (à peu près juste) etc., mais ces mots peuvent 
aussi se décliner comme les autres mots en -is. Les autres mots en -is se dé- 
clinent d’une manière différente de celle des adjectifs ordinaires. Ils ont au 
pluriel une déclinaison tout à fait substantive avec les terminaisons en -iai, 
-iams, où les adjectifs ont par ailleurs -i, -iems, (c.-à.-d. une flexion prono- 
minale). Au singulier, on trouve les formes pronominales du datif -iam, du 
locatif -iame, mais aussi, à cóté de celles-ci, les formes substantives en -iui, 
-yje. Les mots en -is se distinguent ensuite par le fait qu’ils n’ont pas, 
d’habitude, de formes définies et jamais de forme neutre. Ils forment enfin 
leur féminin avec le suffixe -è et non pas -ia. Comme les mots en question 
n’ont presque pas de degrés de comparaison (fait qui peut ètre dépendant 
de leur sens), un problème se pose: en somme, ces mots doivent ils ètre 
classés parmi les adjectifs? 

L’adjectif se distingue en lituanien par la déclinaison pronominale, la 
motion, y compris une forme neutre employée prédicativement, des degrés 
de comparaison et des formes définies. La formation du neutre et les degrés 
de comparaison ne s’imposent guère pour les mots en -is à cause de leur 
sens. Quant aux terminaisons des adjectifs en -is, celles en -iam, iame, - qui 
sont aujourd’hui plus ordinaires que -iui, -yje, - les mettent en dehors de 
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la déclinaison substantive ordinaire, tandis que -iai, -iams les éloignent des 
adjectifs. Mais il n’est pas naturel de les ranger en une classe spéciale de 
mots. Pour établir une catégorie grammaticale, il ne faut pas seulement un 
trait caractéristique formel mais aussi bien un trait caractéristique du sens. 
Et les mots en -is se rangent naturellement parmi les adjectifs par leur sens 
et par leur fonction. 1 Ceci se manifeste aussi par le fait que toutes les gram- 
maires lituaniennes les rangent parmi les adjectifs. Au singulier Jablonskis 
(Gramm. §§ 55, 56) fait figurer les formes à désinences adjectives (- iam, -iamé) 
comme formes principales, ainsi que Senn, Lit. Sprachlehre p. 99. A ceci 
s’ajoute une autre indication du lituanien moderne. La règle du lituanien 
moderne est que les adjectifs épithètes sont placés avant le substantif (Senn, 
Sprachlehre p. 23), tandis qu’un substantif appositionel se place derrière 
(cfr. Senn, p. 101). Le placement devant le substantif est de règle par la plu- 
part des mots en -is. 2 

Nous allons maintenant examiner en quelles catégories sont groupés ces 
adjectifs. On trouve tout d’abord une suite d’«adjectifs d’appartenance», 
dérivés de substantifs. Ils ne sont pas très nombreux. D’après Skardzius 
(Liet. kalb. zodziq daryba, p. 62), je cite: drapànis à drapana (vetement); 
pakùlis à pàkulas (étoupe), pelenis — pelenìnis (de cendre) à pelenav, samcmis 
= samanìnis (de mousse) à sàmanos, vakàris (de l’ouest) = vakarìnis à 
vàkaras, -ai, vandènis (d’eau) = vandenìnis à vanduò; vasàris (d’été) = 
varanìnis à vàsara. 

Skardzius donne ces sept exemples. Nous notons que quatre d’entre eux 
sont des dérivations de thèmes en -n-; ceci n’est certainement pas l’eífet 
d’un pur hasard, mais s’explique probablement de telle manière que -is, 
dans une certaine mesure, a été remplacé par -inis, mais que cette évolution 
s’est arrètée aux mots dont le thème se terminait par -n-, fait motivé par le 
désir d’éviter -aninis, -eninis. 

M. Skardzius a certes raison de dire que quelques substantifs 3 sont du 
meme type et peuvent ètre considérés comme des adjectifs substantivés. II 
nomme entre autres arklỳs (cheval) à còté de árklas (charrue), kùpris (une 


1 Les formations bahuvrlhi ont en quelque sorte une place à part. Mais elles ont 
aussi, le plus souvent, une déclinaison substantive pure. (Jablonskis, Gr. 56). 

2 La règle de l’adjectif précédant son substantif n’est pas valable dans la mème mesure 
en vieux lituanien. On manque cependant de recherches à ce sujet. 

3 C’est-à-dire des mots en -is, -ỳs qui n’ont pas de formes principales ou secondaires 
en -iam, -iame au dat. loc. singulier, et qui en lituanien moderne se distinguent des 
adjectifs par la place qu’ils occupent dans la phrase du fait qu’ils peuvent ètre placés 
après un substantif comme apposition, mais jamais avant comme épithète. 
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personne bossue): kuprà (bosse), rytỳs (vent d’est) à cóté de rýtas, ziemỳs 
(vent du nord) à còté de ziemà. 

Des dérivations adjectives d’adjectifs sont desinỳs, -è (droit) = dèsinas, 
-à et kairỳs, -è (gauche) = kairias, -ià ; desinè ausìs, kairè kója. 

Le -is formant des adjectifs entre d’ailleurs le plus souvent dans des suf- 
fixes plus longs, c’est-à-dire que le suffixe s’ajoute à un autre suffixe. Les 
types auquels nous avons affaire sont les suivants. 

1. -inis est le type le plus répandu, le plus fécond. II désigne un rapport 
d’appartenance au mot radical sous une forme ou sous une autre au regard 
de l’espèce, de l’endroit, du temps, de traits caractéristiques ou analogues. 
(«Sie bezeichnen die àussere Zugehòrigkeit zu der Gattung von Dingen oder 
Eigenschaften, die das Grundwort angibt.» Leskien, Die Bildung der No- 
mina im Litauischen, Abh. d. sàchs. Akad. d. Wiss. 28, philol.-hist. Cl. 12, 
p. 401): mólinis, medìnis, akmenìnis, laukìnis, dvàrinis etc. Avec la terminai- 
son -inis, on peut aussi former des dérivations d’adjectifs désignant des 
traits caractéristiques durables: aklìnis lángas (fausse fenetre), saldìnis obuo- 
lỳs pomme d’une espèce sucrée etc. (Skardzius, p. 253 s.). Dans ce dernier 
groupe se rangent aussi les adjectifs en -tinis, qui sont dérivés du participe 
passé passif en -tas : dirbtìnis (travaillé, artificiel), rasýtinis (écrit), suktìnis 
(tressé), etc. Quant aux détails je renvoie à Leskien, op.cit. p. 401 et s., 
et à Skardzius op.cit. p. 245 et s. 

On a encore une série de substantifs, p. ex. kiausìnis (oeuf) à còté de 
kiaùsis (meme sens), kunigỳstinis (serf) à còté de kunigỳstè, ziemìnis (vent 
du nord), margìnis (drap multicolore) à còté de márgas, saltìnis (source) à 
còté de sáltas, suktìnis (une danse): sùktas, misìnis (bátard): mìsti etc. Une 
longue suite de substantifs se caractérise par l’accentuation finale. Quelques- 
uns de ceux-ci sont des noms d’action formés de thèmes verbaux: arinỳs 
(labourage), quelques-uns sont des noms d’agent: mokinỳs (élève), kalinỳs 
(détenu), tinginỳs (paresseux, fainéant). Les autres désignent différents con- 
crets: kasinỳs (canal) à kàsti, likinỳs (reste): lìkti etc. 

Et Leskien et Skardzius considèrent la fonction adjective des mots en 
-inis (-inỳs ) comme originale, la fonction substantive comme secondaire. II 
faut comprendre ainsi la remarque de Leskien à la page 402: «Das Litaui- 
sche besitzt eine sehr weitgehende Neigung, Adjectiva auf -inis, hier auch 
primàrer Ableitung, substantivisch zu brauchen.» M. Skardzius dit, p. 257, 
au sujet des formations substantives en -inis: «Tai yra ne kas kita, kaip 
sudaiktavardéjq pirmyksciai bùdvardziai». («Cela n’est pas autre chose que 
des adjectifs primaires substantivés».) II apparait aussi dans son article 
Arch. Phil. VII p. 8 et s., que M. Skardzius regarde le type -inis comme 
d’origine adjective. Je serai aussi d’accord pour dire que ceci peut ètre juste 
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pour bien des cas spéciaux. Le problème est cependant de savoir si le type 
mème est d’origine substantive ou adjective, c’est-à-dire si le type en -inis 
a montré à l’origine les critères formels et le sens de l’adjectif ou ceux du 
substantif. Nous savons qu’en i-e. commun le critère formel caractérisant 
l’adjectif était la motion qui se manifeste soit sous une forme plus archa'ique 
comme une opposition animée: neutre, soit sous une forme plus récente 
comme une opposition masculin: féminin: neutre. Quant aux critères carac- 
térisant les adjectifs lituaniens nous les avons mentionné à la page 160. 

2. -iskis. Ce suffixe est un élargissement de -iskas. La plupart des mots 
formés avec ce suffixe sont des substantifs, tandis que -iskas est un suffixe 
adjectif typique: Ex. baùdziaviskis (serf): baùdziava ; daubìslcis (habitant de 
Dauba), dvarìskis (travailleur d’une propriété rurale), kálniskis (montag- 
nard), výrìskis (homme), moterìskè (femme). Mais on les trouve aussi quel- 
quefois comme adjectifs: sodìskiaì zmónès (villageois), rýtiskis píenas (le lait 
du matin), etc. Voir Skardzius p. 158 s. M. Skardzius (op.cit. 158) fait res- 
sortir le parallélisme: -inas: -inis - -iskas : -iskis, et estime que la fonction 
adjective est l’originelle aussi quand il s’agit de -iskìs. («Priesaga -iskja- 
salia -iska- yra tuo pat bùdu sudaryta, kaip ir -inja- greta -ina-, todèl is 
pradzios siq priesagq dariniai, kaip dar aiskiai rodo ir siq laikq pavyzdziai, 
galéjo bùti vienodi, t. y. bùdvardziai, tik toks yra skirtumas, kad pirmieji 
is jq dabar daugiausia jau yra daiktavardziais vartojami»). [Le suffixe 
-iskja- à cóté de -iska- est formé comme -inja- à cóté de -ina-. Par con- 
séquent, comme le montrent clairement des exemples modernes, ces forma- 
tions suffixales ont pu ètre au commencement de la mème espèce, c.-à-d. 
des adjectifs, avec la seule diíférence que les formations du premier type 
fonctionnent aujourd’hui pour la plupart comme des substantifs.] 

On garde plutòt l’impression que le suffixe -is, -io ... a été employé pour 
substantiver des adjectifs en -iskas. Cf. výriskas (masculin): výrìskis (homme, 
mále), káimiskas (campagnard, rustique): kaimìskis (villageois), dvàriskas 
(seigneurial, de cour): dvarìskis (travailleur seigneurial, rural). 

3. -ainis forme des adjectifs dénominatifs: avizaìnis (d’avoine) = avizinis, 
avizienis de Svizos; grikaìnis (de sarrasin) = grikienis, grikinis de grìkai. 
Cette formation a partiellement le sens de «muni de»: pyragelis asakáinis 
(pain avec recoupe). On crée aussi avec ce suffixe des formations adjectives 
dérivées d’adjectifs: apvalaìnis = apvalùs (rond), sùrainis = sùrùs (salé); cf. 
aussi ketvirtáinis (carré). [Skardzius, p. 286, Leskien p. 415 s.]. Dans ce 
premier sens, on emploie aussi le suffixe -ienis (Skardzius p. 289). Skardzius 
considère, qu’ici, également, l’emploi substantif, que l’on rencontre parfois, 
(brólainis «le mari de la soeur», liezuvainis «qui a une longue, une mauvaise 
langue») est secondaire. 
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4. -ienis est employé, comme nous l’avons vu déjà, à former des adjectifs 
de mème sens que ceux en -ainis : avizieniai (= aviziniai) saudai (paille 
d’avoine). Ce suffixe est en outre employé pour former des substantifs, que 
M. Skardzius (p. 289) considère comme des adjectifs d’origine: asvíenis 
(zem. «cheval»; vieux lituanien aszwa «jument»), bulbienis (tige de pomme 
de terre): bùlbè (pomme de terre). [Cf. aussi Leskien p. 412 s.] 

5. -ykstis est employé dans certains adjectifs de temps et de lieu, dérivés 
d’adverbes: andáinykstis (qui vient d’avoir lieu): adv. andaì, dabarnykstis 
(actuel): dabar, namykstis (chez soi, de domicile): namiè .... Comme suffixe 
substantif, -ýkstis apparaìt et dans des formations diminutives, comme 
kirmykstis (vermisseau), levykstis (lionceau), et dans des mots qui désignent 
l’appartenance: bandýkstis (pièce de bétail) à cóté de bandà (troupeau), 
seiminýkstis (membre de la famille): seimýna, et autres. (Skardzius p. 373, 
Leskien p. 583 s.). 

6. -utis. Ce type est diminutif: jaunùtis (bien jeune), mazùtis (bien petit), 
menkùtis (bien insignifiant, bien faible) etc. Au mème groupe de sens se 
rattachent dìckis ( dìdutis, didokas à dìdis ), raíickis (un peu rouge), voir 
Skardzius p. 124. On emploie dans ce mème sens quelques autres formations 
comme mazýtis. On forme de la mème fa?on des dérivés substantifs diminu- 
tifs: alùtis, dievùtis, lietùtis etc. (Skardzius p. 362; voir aussi Leskien p. 576). 

7. -aitis forme essentiellement des substantifs; il forme de préférence des 
diminutifs et des mots patronymiques: broìáitis {broìiùkas, brolỳtis), kuni- 
gáitis (jeune prètre), Jonáitis etc. On trouve cependant aussi quelques adjec- 
tifs, comme vienáitis (un, unique), mazuteláitis (minuscule) et autres. - Voir 
Skardzius p. 358 s.; cf. aussi Leskien p. 574. 

8. -ulis forme quelques adjectifs, p. ex. kartùlis, rùgstùlis, saldùlis obuolỳs 
(pomme amère, aigre, sucrée). -ulis est par ailleurs un suffixe substantif 
répandu, qui a tantót une fonction diminutive, tantót d’autres sens (Skard- 
zius p. 186 et s., Leskien p. 485 et s.). 

9. -elis, -èlis. Ce suffìxe est employé - comme on le sait bien - pour for- 
mer des diminutifs de substantifs. On trouve cependant aussi quelques adjec- 
tifs: màzas : mazèlis, mazutèlis, mazytèlis. (Skardzius p. 180, Leskien p. 480). 

10. -intelis, {-iteìis, -ytelis) désigne «passablement, assez»: aiskifitelis (as- 
sez évident): áiskus, naujìtelis (tout à fait nouveau): naìíjas, jaunỳtelis (tout 
à fait jeune; Tverecius): jáunas etc. Voir Skardzius p. 178, Leskien p. 585. 

11. -èlis dans des dérivés verbaux (formés du thème de prétérit) est princi- 
palement substantif: numìrèlis (un décédé), pavargèlis (un pauvre) etc. Ces 
formations se rencontrent quelquefois comme adjectifs, ce que leur sens 
fait paraitre naturel: neturèlis (pauvre), nevedèlis (célibataire). (Voir Skard- 
zius p. 179, Leskien p. 464). 
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12. Le type apýgeris peut ètre décliné purement comme un adjectif, ainsi 
que je l’ai déjà mentionné plus haut. 

13. Viennent enfin les composés possessifs du type greitakdjis (qui marche 
vite), trumpakòjis (aux jambes courtes), bemotèris (sans mère) et certains 
autres composés exocentriques comme dúonkepis (dont on se sert pour faire 
le pain). Dans ce groupe, la déclinaison substantive est la plus courante. 
(Jablonskis, Gr. § 56 b). En ce qui concerne la position des mots, ces com- 
posés se trouvent en lituanien moderne à la frontière entre substantifs et 
adjectifs: tantòt comme épithètes, ils précèdent leur substantif; tantòt 
comme appositions ils le suivent; voir Senn, Sprachlehre p. 101, Cf. l’ex- 
emple de Senn: greitakòjis lietùvis et lietùvis greitakòjis. 

II est bien clair que dans l’extension où l’on s’en sert comme épithètes, 
ces types sont aujourd’hui «sentis» comme des adjectifs, et j’ai soutenu plus 
haut qu’il faut les définir aussi grammaticalement comme des adjectifs. 
Mais pourquoi n’ont-ils pas pris la flexion pleinement pronominale de 
mème que les adjectifs en -o-/-d- et -/-? 

Comme je l’ai déjà mentionné, -iskis, -iskè forment, dans une large mesure, 
des substantifs aux adjectifs correspondants en -iskas, -a. Les matériaux 
dont nous disposons laissent supposer que celle fut la fonction originelle du 
type -iskis. M. Skardzius p. 158 a certes raison de dire que -inis est à -inas 
ce que -iskis est à -iskas. Je me demande donc si -inis ne fut pas à l’origine 
un -inas substantivé, qui, - petit à petit - s’est imposé à la place de -inas, 
et a pris une fonction adjective. Le fait est que l’on trouve, et de préférence 
dans des textes anciens, -inas avec le sens dans lequel on emploie aujourd’hui 
-inis, mème si les exemples ne sont pas très nombreux; (voir Skardzius p. 240, 
Leskien p. 399 et s.). Je cite d’après Skardzius: auksinas (doré, d’or = 
auksinis; maintenant: une monnaie d’argent); qzuolinas (de chène) = qzuo- 
linis; drobinas (de toile) = drobinis; gelezinas (en fer) = gelezinis; medinas 
(en bois) = medinis, et autres. Aujourd’hui -inas est plus répandu dans des 
mots désignant «l’abondance de q. ch., le fait d’ètre couvert de q. ch., in- 
fecté de q. ch.»: méslinas (épandu de l’engrais), pláukinas (avec des cheveux), 
taùkinas (quelque chose graissé), etc. Mais ici on ne peut plus - tout au 
moins, pas du point de vue synchronique, - parler du mème suffixe. Si le 
type le plus répandu, - le plus vivant, - auquel nous avons affaire ici, à 
savoir le type en -inis, était d’origine substantive, le chemin serait tout tracé 
pour expliquer la déclinaison substantive des adjectifs en -is. Mais avant de 
continuer, il faut s’arrèter un moment au vieux lituanien et aux autres langues 
baltiques. 

La déclinaison que nous trouvons chez les adjectifs en -is est vieille en 
lituanien. Chez Dauksza (Post. p. 118, 10 s.) on trouve p. ex. ir tàmpa 
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paskutinei zmógaus anó piktesni neg pirmiéii. Ensuite 93, 14. Teipóg bus 
paskutinei pirmáiseis, o pirmieii parkutineie (pour -eis.) P. 93, 12: Nórirj 
asz tam paskutiniui dùt’ kaip ir taw. P. 386, 4 s. d’en bas, (vocativement): 
Tarne piktasis ir tingini. Cf. en outre 17, 8 s. Kurtinéi girdi, numirelei kelasi 
iz numirusii). Ces exemples illustrent la déclinaison substantive et le manque 
de forme déflnitive, exactement comme aujourd’hui. Je renvoie ensuite au 
«Dictionarium» de Szyrwid. 

Mqka pszeniczna srzednia. Simila, similago. Miltay kurtiniey, widutiniey. 

Dans les Punktay de Szyrwid nous trouvons au nominatif pluriel: Kur- 
tiniey, widutiniey, menesieniey, kwietiniey etc. (voir Specht, Syrwid p. 33*). 
Dans le Dict. on trouve du reste aussi des exemples de nominatif pluriel 
en -i. (Specht l.c.). 

II est caractéristique que là où l’on emploie une forme définitive à còté 
des adjectifs en -inis, -inè celle-ci est en partie formée de l’ancienne forme 
adjective non élargie en -inas, -ina. En partant de paskutinis, on peut au- 
jourd’hui former paskutinỳsis, -tinióji. Mais l’on trouve aussi paskutìnóji 
(employé substantivement dans le sens de «heure dernière, heure de la 
mort»). A cóté de medinis, on forme medinóji ántis (canard sauvage); à còté 
de kiemìnis (de la ferme); kieminóji zqsis voir Senn Sprachlehre p. 129 et 
Skardzius, Arch. Phil VII p. 11. 

Un exemple de Dauksza (Post. p. 163) montre un emploi substantif de 
-inis s’opposant à un emploi adjectif de -inas: núnesze tris dèszimtis penigq 
sidabrinq (163, 15 s.). Mais: Ir pamètes sidabrinius Bazniczioi atstòio ir 
nuèÌQS ... pasikóre (163, 18 s.) O kunigáigszczei kunigq atèm? sidábrinius 
(163, 20 s.). 

Chez Dauksza, les mots en -is sont employés également tout à fait adjec- 
tivement: ing dèszin? rqkq (Post. 168, 13 d’en bas); erszketin? karúnq 
(168,5 d’en bas), Prièsakis zmògus (82,6 d’en bas), b^diewiamus zmonemus 
(14,17). 

Quant au letton, le problème de la déclinaison substantive ou pronominale 
des types, dont il est ici question, cesse d’en ètre un, étant donné qu’en letton, 
les substantifs aussi ont pris une déclinaison pronominale. Les adjectifs 
lettons ont également perdu la forme neutre prédicative, que nous trouvons 
en lituanien. L’adjectif se distingue alors formellement du substantif 
par la motion, des formes définitives et de comparaison, et fonctionnelle- 
ment par son emploi comme épithète, qui se fait aussi en letton par anté- 
position. 1 

1 En letton moderne, tout comme en lituanien l’épithète est préposé, l’apposition 

placée après, voir Endzelin, Gr. § 861-64. 
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Les dérivés de substantifs du type drapànis, vandènis (adjectifs) ou ziemỳs 
(substantifs) semblent manquer complètement. (Endzelin, Gr. p. 198). Tous 
les dérivés en -inis cités par M. Endzelin (Gr. § 151) sont des substantifs: 
vasarińi (blé d’été), cf. lituanien vasarìniai kvieciaì, plaukstińi (moufle), letton 
de l’est ratins (-ińa ) (rouet), zemines (fraises), etc. ... Au contraire -ińs 
(*-injas) est très répandu, et par préférence comme suffixe de diminutif, 
emploi que le -inis lituanien n’a pas. Comme mots n’ayant pas de sens 
diminutif, Endzelin ne cite (§ 152) que cìemińs( hóte, invité), kaìmińs (voisin), 
austrińs (vent d’est), vakarińs (repas du soir). Tous ces mots sont des sub- 
stantifs, mais il se peut bien qu’ils aient été originellement des adjectifs. 
Endzelin renvoie au suffixe slave -bńb, probablement à bon droit. On a beau- 
coup d’adjectifs en -ains ou -aińs ; ceux-ci ne correspondent pas phonétique- 
ment, mais partiellement quant au sens, aux adjectifs lituaniens en -ainis 
Leur sens est: «qui est pourvu de, muni de q. ch.»: màlaińs (argileux), 
migìaińs[rits] (brumeux) etc.; on trouve ensuite des formations comme 
garains (allongé), tálains (qui habite loin) et autres; voir Endzelin, Gr. § 158a. 
II est intéressant de constater que l’on a des formations en -ainis, -aine 
comme emploi substantivé de ces adjectifs (Endzelin § 158b): sutrainis 
(fumier), h. lett. ruogoin(i)s (celui qui est garni d’épis, épithète du seigle) 
etc. Les adjectifs en -isks sont peu nombreux. D’après Endzelin § 190, ce ne 
sont que quelques dérivés d’adjectifs surtout répandus dans la langue popu- 
laire, p. ex. lièlisks (grandiose), mazisks (mesquin), et autres. Dans les dialec- 
tes et dans les chansons populaires, il existe aussi des dérivés de substantifs: 
bàbisks (— lituanien bóbiskas «efféminé»), igaunisks (estonien). On trouve 
aussi des cas isolés d’emploi substantivé. Le suffixe qui correspond au litua- 
nien -iskis, sert à former des substantifs: viriskis, sieviskis. Quant aux com- 
posés exocentriques ils ont en letton -is, -e: bal(t)ga!vis -e etc., voir Endzelin 
p. 189. Nous voyons donc que le letton n’apporte rien qui empèche d’ad- 
mettre que les formes en -is, - lit. -is, -ỳs - aient été originellement des for- 
mes substantives. La valeur substantive des mots actuels en -ainis (en face 
de -aińs) et -iskis (en face de -isks) soutient plutot une telle hypothèse. 

En vieux prussien, dengenennis a un suffixe -enis ou -inis, forme que l’on 
peut considérer: ou comme formée par analogie avec la forme définitive 
dengenen-in ( < *danginin-in accusatif singulier), ainsi que le pense M. End- 
zelin (Senprùsu valoda p. 71, 159): ou comme dengen- avec le suffixe -enis. 
Que l’on comprenne cette forme d’une manière ou d’une autre, il est tout 
au moins incontestable qu’une forme définitive de cet adjectif existe: As 
dlnckama tebbei mais Dengnennissis Taws (Trautmann, Sprachdenkmàler, 
p. 51,16). Mais l’on peut bien considérer ce fait comme secondaire par rap- 
port à la situation en lituanien. II semble que l’on soit en présence d’un 
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suffixe -enìs en deinennin, deinennien (journalier), à còté de deineniskan, dei- 
ninan (journalier). On trouve aussi d’autres mots en -enis, -ine: aulinis (schaft) 
à auìis (schene, c.-à.-d. tibia), plauxdine (lit de plumes), cf. lituanien plauzdinis 
(lit, couverture de lit). Mais comme ni la quantité de 17, ni la question de 
savoir si l’on a affaire à un thème en -io- ou en -/-, ne sont tout à fait claires 
en prussien, il n’y a pas lieu de s’étendre plus longuement sur ce sujet. 

D’après ce que nous avons vu dans tout ce qui précède, il faut sérieuse- 
ment poser la question de savoir si les adjectifs en -is, -è ne sont pas originelle- 
ment des substantifs, qui après avoir été employés appositionnellement, 
seraient passés à l’emploi épithète et auraient pris une déclinaison facul- 
tative pronominale au singulier et aussi en certains cas la forme défìnitive. 

Si cette hypothèse n’a pas été formulée, - d’après ce que je sais, - c’est 
probablement parce que le suffixe -is mème a fait penser à certaines forma- 
tions adjectives indo-européennes. 

Quant au suffixe lituanien -is, -ỳs, je suppose qu’il remonte, au moins en 
partie, au balt. comm. *-ijas .‘ II est vrai que, phonétiquement, il n’est pas 
facile de trouver des parallèles en lituanien. Les nominatifs du pluriel akys, 
sunùs, peuvent ètre formés par analogie avec l’accusatif akìs, súnus, d’après 
le modèle mergos (plus ancien: ' f -às): mergàs, zèmès : zemès. Mais il faut 
supposer que le génitif dialectal en -its dans les thèmes en u (cf. Mazv. dqgus, 
73, 7; 74, 5; Buividze súnàs) remonte à *-uves (des thèmes en u). Cf. égale- 
ment des emprunts finnois comme ankerias (anguille): ungurỳs, prussien 
angurgis; estonien tagijas, takijas (glouteron): dagys (chardon). J’estime, - 
comme M. Endzelin, RFV LXXXVl p. 311 - que le type galvìjas doit ètre 
expliqué par un suffixe *-ljas. Je suppose que le -is du haut lituanien brólis 
etc. s’explique par une abréviation phonétique de la syllabe atone dans une 
partie du terrain lituanien, cf. Endzelin, Streitberg Festgabe p. 42. Le letton 
n’a que -is < ís. La forme zemaite en -is remonte également à -is. 

En i-e. on se sert des suffixes -iyo- et -yo- (que l’on ne peut pas claire- 
ment distinguer en pratique, bien qu’ils soient, tout au moins partiellement, 
d’origine diíférente) soit pour former des adjectifs verbaux (le type sanscrit 
yaj(i)yah «venerandus»), soit pour former des adjectifs d’appartenance déri- 
vés de substantifs (le type pitriyah, grec nárpioc;, latin patrius ) 1 2 soit pour 
mettre en valeur l’un des deux (le type grec a)J.og, latin alius, gothique aljis). 
On formait en outre des abstraits neutres en *-iyom (le type sanscrit váciyam, 

1 Endzelin RFV LXXVI, 307 et s., KZ 50 p. 13 et s., Latv. val. skan’as un formas 
p, 107, Gr. § 238; Specht, Lit. Mundarten II, p. 256 et s. et Stand und Aufgaben 
p. 640 compte aussi avec la possibilité que d’autres éléments entrent dans le type 
en -yj. Mais il fait remonter la masse principale à *-iyos. 

2 Voir Skardzius p. 63 et s. Voir aussi Leskien 283 et s. 
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grec cyáyiov, latin studium etc). Je tiens comme très probable que c’est le 
type patrìus, auquel nous avons affaire dans le lituanien vasàris, vandènis 
etc., ainsi que le fait clairement ressortir aussi M. Skardzius à la page 62. 
Mais pourquoi ce vieux type adjectif n’a-t-il pasune déclinaison adjectivepure? 
II y a encore à ce propos des particularités à considérer en lituanien. 

Si l’on examine l’emploi de -is, -ỳs dans les substantifs, on trouve - à 
part des formations que nous avons déjà mentionnées - une suite d’emplois 
différents, dont les plus importants sont les suivants: 

1. Noms d’action (partiellement concrétisés): aìkis (faim): álkti, bègis 
(course): bégti, kandis (morceau): kqsti etc. 

2. Noms d’agent (plus rarement): gaidỳs (coq): giedóti. 

3. Des abstraits, formés d’adjectifs: aukstis (hauteur): áukstas, baltìs 
(couleur blanche): báltas, gròzis (beauté): grazùs etc. 

4. Des dérivés substantifs qui désignent ceux qui portent la qualité ex- 
primée par l’adjectif correspondant: béris (cheval brun): béras, gývis (ètre 
vivant): gývas, márgis (boeuf ou chien tachetés): márgas, júodis, (cheval 
noir): júodas, pálsis (boeuf gris pále): pálsas, ráinis (étoffe rayée): ráinas, 
plìkis (personne chauve): plìkas, sènis (vieillard): sènas. 1 

C’est ce dernier type surtout, qui nous intéresse. II est vieux en lituanien, 
cf. pìktis (diable) dérivé de pìktas (méchant) dans le Dictionarium de Szyr- 
wid. II existe aussi en letton: raudis (cheval rouge): rauds, pelècis (cheval 
gris): pelèks, vecis (viellard): vecs. 2 

Le type en -inis, le plus vivant des types adjectifs en -is, est, comme nous 
l’avons déjà constaté 3 un élargissement du type en -inas, ainsi que -iskis 
est un élargissement du type en -iskas; -ina-, -iska- sont cependant en elles- 
mèmes des suffìxes d’appartenance, cf. lituanien auksinas, vyriskas etc., et 
les adjectifs slaves correspondants en -&«&-, -bskv. Quand l’appartenance est 
exprimée déjà par -in-, -isk-, il n’y a en soi aucune raison de supposer que 
-ìs, -io ... ont du aussi exprimer l’appartenance. 4 II est tout à fait raisonnable 

1 En germ. la formation dénominative en *-(i)yo- a «zahlreiche Substantivirungen 
hinterlassen», pour employer l’expression de Kluge (Stammbildungslehre p. 92). Elle 
a disparu ailleurs dans les langues germaniques à part quelques exemples douteux. - 
Exemples gothiques: hairdeis (berger): hairda, asneis (ouvrier à la journée): asans 
(récolte, moisson), ragineis (conseiller) dérivé de ragin (conseil) etc. Mais il ne s’agit 
plus ici d’un suffixe vivant. On peut bien penser qu’il fut originellement adjectif, 
et que quelques cas, où la formation en -iyo- était substantivée, ont été conservés, 
de la manière que suppose Kluge. 

2 Voir Endzelin, Gr. p. 198. 

3 Cf. aussi Skardzius, Arch. Phil. VII 11, Liet. kalb. zodziq daryba p. 245. 

4 Qu’un tel cumul existe en slave bratbńb, vladycbńb, otbńb, gospodbńb n’apporte bien 
entendu aucune preuve du contraire. -bńb- ne correspond non plus formellement à -inis. 
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de supposer que -is, -io ... ont exprimé autre chose que -in(a)-, -isk(a)-, 
quelque chose de supplémentaire. J’estime que le suffixe -is, que l’on trouve 
ici, est le méme qui existe dans béris dérivé de béras; gývis de gývas; pìktis de 
pìktas; sinis de sènas. Quant au type drapanis,pakùlis, pelènis, samànis, vakàris, 
ilcontient, comme déjàdit, bien sùrement, originellement le suffixe d’appar- 
tenance -iyo-, comme l’affirme M. Skardzius à la page 62. Si ce type a aussi 
adopté la déclinaison substantive, cela doit ètre dù à une réinterprétation, 
réalisée sous l’influence du type vital en -inis, qui entrait dans son domaine, 
et qui en soi contient un autre suffixe -is (tout au moins du point de vue 
synchronique au temps où le suffixe fut ajouté). Je considère les adjectifs 
verbaux en -élis du type numìrèlis comme de vieux substantifs bàtis sur des 
adjectifs en -éla-, dont le -la- est le mème suffixe, que l’on trouve dans les 
participes slaves du type nesh, et dont l’élément -è- n’entre pas dans le cadre 
de cette étude. J’estime que les mèmes relations ont existé originellement 
entre -ainas, -ienas et -ainis, -ienis; cf. apvalalnis (rond) vis-à-vis de apva- 
lainas, kiaulienas (de porc) = kiaulìnis. Je ne peux rien dire de certain sur 
le suffixe -ykstis, car son origine est obscure. Parce qu’il varie souvent avec 
-ykscias (namykscias à cóté de namykstis) on se demande, si -ykstis ne serait 
pas un -ykscias substantivé. Je ne peux me prononcer ni sur les diminutifs 
en -utis, -elis, -èlis, ni sur les adjectifs en -aitis et -intelis, ni sur les quelques 
adjectifs en -ulis, car ceux-ci ne me semblent pas bien clairs. Mais je veux 
souligner qu’il n’est pas nécessaire de croire que tous ces dits groupes d’ad- 
jectifs en -is sont des substantifs d’origine, pour que le type de déclinaison 
en -is, plur. -iai, -iams soit expliqué. On peut penser que le type très répandu 
et vivace en -inis a causé des analogies. 

Mais il faut cependant dire quelques mots des composés adjectifs. II faut 
regarder le fait que le type greitakòjis, begédis etc. se termine en -is, en con- 
nexion avec le fait qu’en lituanien les composés ont en général tendance à 
prendre une forme en -is, -é: aukstàkalnis (haute montagne), sénmergè 
(vieille fille). Mais le problème de savoir pourquoi les composés exocentriques 
ont -is, -è, n’est nullement résolu en renvoyant au fait que les composés 
esocentriques ont aussi ces suffixes. II n’est pas sùr que le suffixe ait la 
mème origine dans les deux cas. 

On peut à priori penser qu’il existe un rapport entre -ìs des bahuvrihi lituani- 
ens et des élargissements semblables dans d’autres langues. C’est un fait bien 
connu que des composés bahuvrihi sont souvent élargis par -(i)yo- dans les lan- 
gues i-e., type qui a certes son point de départ dans l’i-e. commun; je m’en réfère 
au grec óponávpioQ vis à vis de óponáicop, oKovoprjvioQ (sans lune), av. huraiSya- 
(sur de belles voitures), sanscrit préclassique suhastya- à cóté de suhasta- 
(avec de jolies mains), v. h. a. elilenti, ags. el/ende (peregrinus) à *landa- etc. 
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On trouve aussi -i- à còté de -{i)yo- (Brugmann, Grdr. II 1, 112), p. ex. 
sanscrit dhumágandhi- (qui sent la fumée): gandha-; grec ávolKiQ (sans force): 
àhaj ; latin inermis; gothique gamains etc. On se demande si -{i)yo- n’est pas 
un élargissement de -i-. 

On peut donc se demander si les composés bahuvrihi lituaniens en -is 
ne remontent pas à l’i-e. commun. Mais en lituanien ils portent une forte 
empreinte d’origine substantive. Non seulement ils sont en général fléchis 
comme des substantifs, au singulier aussi bien qu’au pluriel, mais leur place 
est, meme aujourd’hui, partiellement derrière le substantif auquel ils se rat- 
tachent, c.-à-d. qu’ils sont congus comme des substantifs appositionnels. 
L’explication la plus vraisemblable est donc qu’ils ont été substantivés au 
moyen de ce mème suffixe -is, que l’on retrouve dans le type -inis. 

Quant à l’origine du suffixe de substantification -is, je suis disposé à me 
ranger à l’avis de Lohmann, Genus und Sexus, p. 24. En letto-lituanien, le 
suffixe -é apparait comme un substitut du suffixe féminin i.-e. -I-, génitif 
-iye/os, cf. neptè: sanscrit naptih, vìlkè: sanscrit vykth. En i-e., à còté des 
adjectifs en -o/-à, on a créé des substantifs en -is/-iye/os et -i/-yàs pour 
désigner un porteur féminin (ou congu comme féminin) de la dite qualité; 
cf. sanscrit kysnih (nuit) à còté de kj-.mah, -à (noir), arunih (l’aurore) à còté 
de arunah, -à (rougeàtre) et autres. Ceci donnerait en lituanien sSné (la 
vieille), desinè (la main gauche) etc. A partir de ces formes ont pu ètre 
formées ensuite des formes masculines secondaires en -is, -ỳs, parallèlement 
avec le fait qui - d’après Lohmann - s’est produit en slave, où, suppose-t-il, 
starbcb est secondaire par rapport à starica; il explique ce dernier comme 
*stàrl + le suffixe -kà. 

J’estime que la forme masculine en -is peut ètre formée à partir de ces 
formes féminines par analogie avec des cas comme kìùikis, kìùikè (à klulktí), 
-aitis : -aitè, -ìetis : -ietè etc. 


ADDENDA 

P. 168, p. 19 suiv.: Je ne suis plus convaincu que le génitif dialectal en -ùs remonte à 
*-uves (des thèmes en Je ne saurais, cependant, proposer une explication satis- 
faisante. Cfr. Vgl. Gr. d. balt. Spr. p. 214. 

P. 171: Quant aux conclusions présentées ici, je vois maintenant les formations litua- 
niennes mi-substantives, mi-adjectives sons un autre angle. Voir mon article Zum 
indoeuropàischen Adjectivum, imprimé plus haut p. 26 suiv., voir surtout p. 38, 
1. 11 suiv. 


Zum erstenmal gedruckt in Festskrift til Olaf Broch, Oslo 1947, S. 271-85. 
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Une grammaire historique de la langue lituanienne n’a pas encore été écrite. 
La raison en est claire. D’abord, la dialectologie lituanienne n’a pas été, 
jusqu’ici, suffisamment poussée pour rendre cette tàche possible. On a pu, 
il est vrai, établir les grandes lignes des traits dialectaux les plus importants 
et leurs limites géographiques; mais il s’en faut de beaucoup qu’on ait pu 
se faire une image détaillée des divers parlers. Par ailleurs, les textes vieux- 
lituaniens étudiés à fond restent encore trop peu nombreux. Ici un grand 
travail doit etre entrepris, tàche qui exigera de longues années. II est néces- 
saire d’établir des monographies sur tous les auteurs vieux-lituaniens et sur 
leur langue. Ici, on ne pourra pas prendre n’importe quel texte ancien, et 
se mettre immédiatement à en décrire la langue. Chaque texte doit étre traité 
d’abord philologiquement. Je renvoie à une remarque très juste de M. Specht 
dans son édition des Punktay de Szyrwid (p. 44*): «Die Darstellung der 
Sprache eines alit. Textes ist in erster Linie ein Problem der Philologie, erst 
in zweiter Linie ein Problem der Grammatik». Dans ce domaine, la plus 
grande partie du travail reste encore à faire. Dans les circonstances actuelles, 
on ne peut malheureusement faire que bien peu de choses, si l’on n’a pas 
à sa disposition des collections de matériaux assez riches pour ètre immé- 
diatement utilisées. Les études dialectales sur place sont encore difficiles à 
réaliser pratiquement, du moins pour l’étranger. En ce qui concerne l’étude 
des textes anciens, on est obligé de s’en tenir presque entièrement à ce qu’on 
a la chance d’avoir entre les mains. De plus, on sait que l’étude des textes 
anciens entraine souvent des recherches qu’on n’avait pas prévues. Mais, 
mème l’emprunt de livres aux bibliothèques étrangères est en bien des cas 
difficilement réalisable dans la situation actuelle. 1 Dans ces circonstances, 
on se voit contraint à se borner à des táches modestes, qui ne demandent 
pas de grand appareil de travail. Cet article est une contribution de cette 
sorte. Les études sur Szyrwid sont facilitées par le fait, que ses Punktay, 
- excepté les textes de l’Évangile, — sont originaux, et qu’on peut tout le 
temps les comparer avec la traduction polonaise. Dans la majorité des cas, 


1 L’article a paru en 1947. 
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on le sait, un travail fatigant pour trouver le texte original doit nécessaire- 
ment précéder une étude grammaticale et syntaxique d’un texte vieux- 
lituanien. 

Dans l’Universitas linguarum Litvaniae (1737) une différence de sens est 
indiqué entre les deux mots pour «est, sont», à savoir ira et esti (c.-à.-d. 
yrà et èsti). Le premier mot est traduit par le polonais iest, le second par 
bywa, et l’auteur ajoute: «esti sonat etiam zwyklo bywac». Ceci est d’accord 
avec les remarques de Jaunius dans sa grammaire p.p. 180, 2 194 (traduction 
de BQga, cité par M. Endzelin, Lett. Gr. § 597). 1 Jablonskis (Liet. Kalb. 
gram. p. 96) ne fait que la remarque suivante: «Zodis esti neatstoja zodzio 
yra ; zodis bùvu neatstoja zodzio esu, - jq reiksmè skirtinga». (Le mot esti 
ne répond pas au mot yra\ le mot bíwu ne répond pas à esu - leur significa- 
tion diffère). Ceci n’éclaire guère les choses. Dans ses exemples (p. 106), 
cependant, esti apparaìt dans les significations «ètre habituellement, durer; 
demeurer». 2 Senn, Lit. Sprachlehre p. 196, dit: «Fiir die 3. Person kommt 
auch oft die Form èstì vor. Sie ist im Gebrauch nicht gleichwertig wie yrà; 
sondern, wáhrend yrà sowohl als Kopula (Hilfszeitwort) wie auch als ver- 
bum substantivum gebraucht werden kann, ist èsti nur verbum substantivum 
und bedeutet «da sein, vorhanden sein; es gibt.»» Les exemples que donne 
M. Senn, sont empruntés à la grammaire de Jablonskis et déjà cités par nous. 

J’ai examiné les Punktay sakimu de Szyrwid (édition photographique de 
Specht) pour définir l’emploi de estì et de ira dans ce texte. La recherche a 
conduit à un résultat qui, dans l’ensemble, est d’accord avec la remarque 
de l’Universitas citée plus haut. 

Dans la grande majorité des cas la 3 e personne de bùti est ira. II m’a paru 
superflu d’en dénombrer tous les exemples. 

Premièrement, on trouve ira avec la fonction de copule: 
zinote iog arti ira wasara I, i, 15 - wiecie, zec iuz blisko iest láto. 
didziausias sudzia ira wieszpats musu Jesus Christus I 4, 27 - naywi^kszy 
iest Pan nàsz Jesus Christus. 

regi kas ira kaltas ir kas teysus I 5, 14 - widzi kto iest winnym á kto spra- 

wiedliwym. 
tay ira - to iest, etc. 

Ensuite, ira fonctionne comme verbe d’existence avec la signification 
de «existe; est présent, il y a, on trouve» etc.: 


1 Malheureusement je n’ai pas à ma disposition la grammaire de Jaunius; voir les 
difficultés de travail indiquées plus haut. 

2 Dabar visaip esti zmonése. Krembliai greitai auga, bet esti neilgai. Ir jis cia dabar 
esti (búva, gyvena). 
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ira dabar ir bus begalo I 78, 23 - iest teraz y b?dzie bez końcá. 

Kur ira, kuris gime karalus Zidu? I, 167, 20 - Gdzie iest który si§ narozil 
(sic!) krol zydowski? 

Ira ir kitos priezastis I 233, 6 - Sq y inne przyczyny. 
tie, kurie iau ira dunguy II 114, 25 - ktorzy sq w niebie, etc. 
ira est régulièrement traduit par iest, sq. Quelquefois, cependant, l’ex- 
pression dont fait partie ira est traduite par une circonscription. Une seule 
fois ira est traduit par bywa: 

Teyp destis su welinu, iuokias iz io ne tiktay wiray, bet ir mazi waykay, 
bet ir iaunos lábay poneles, nuog kuriu ira su giedu sáwo didziu pergaletas 
II 70, 15 suiv. - od ktorych z sromotq swq wielkq bywa zwyci^zon. 

La forme esti, d’autre part, est assez rare chez Szyrwid. Elle ne se ren- 
contre que 49 fois. De ces 49 exemples 12 sont traduits par bywa, bywaiq: 
les autres sont traduits par iest, sq, abstraction faite de ceux qui font partie 
d’expressions qui ne sont pas traduites mot à mot. 1 Entre tous les exemples 
où esti est traduit par iest, sq, il y en a 13 où «est» se trouve employé dans 
une phrase négative ( ne esti = nie iest, nie sq). Ces exemples demandent 
un traitement spécial en connection avec nera (= niemasz). Nous y revien- 
drons à la fin du présent article. Ainsi, sur 36 exemples de esti dans des 
phrases positives, 12 d’entre elles - c’est-à-dire le tiers - sont traduits par 
bywa, bywaiq, tandis qu’on ne trouve qu’une seule fois cette traduction de 
ira, mot infiniment plus fréquent. 

Les cas où esti est traduit par bywa, bywaiq sont les suivants: Vnt gálo 
esti dekreto izduoto izpildimas I 7, 1 . - Ná koniec bywa wykonanie dekretu. 
ir vmzinu esti karalum karunawotas I 39, 27. - y wiekuistym krolem bywa 
koronowany. 

Dayktas kuris esti ne pawiskinamas del sunkibes aba swaro I 49, 26 - Rzeczy 
nieporuszone bywaiq dla wielkiego ci?zaru. 

Del nusideimo sunkaus izteptas esti wardas iz knigu gewenimo (sic) I 152, 1 
- Dla grzechu ciqszkiego wymázáne bywa imi? z ksi^g zywotá. 
Azuslepta ira iszmintis nuog akiu wisa (sic) giwuiu ... ir esti iztraukta aba 
izwilkta iz wietu pasleptu I 188, 30 . - Zakrytá iest mqdrosc od oczu 
wszystkich zyiqcych, y bywa dobyta z mieysc potaiemnych abo skrytych. 
Sutwerimay, kurie norint iz prigimimo ira gierays, wienok zmoguy esti 
priezastim vnt nuodemes I 295, 20 - Stworzenia, ktore choc z przyrod- 
zeniá sq dobremi, iednák czlowieku bywáìq przyczynq do grzechu. 

1 La fréquence de esti semble étre la mème dans les textes de l’Evangile, où Szyrwid 
a utilisé un original lituanien (Specht, Szyrwid p. 45*) et dans les sermons (I et II). 
- Dans la 2 me partie des Punktay, parue après la mort de l’auteur, on relève 3 fois 
la forme abrégée est (une fois écrite eest). 
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Jey tadu grasis tay ira karaliste dungaus esti duota dowanay I 323 ,16 - 
Jesli tedy grosz, to iest krolewstwo niebieskie bywa dane darmo. 
Karunu teysibes wadina Apasztalas, iog iz teysibes esti duota I 326, 4 - 
Koronq. sprawiedliwosci zowie Apostol, ze z sprawiedliwosci bywa 
dana. 

Dowanu wadinasi del pirmos milistos Diewo, kuri esti duota zmoguy 
I 326, 28 - Darem zowie si? dla pierwszey laski Bozey, ktora bywa dana 
czlowieku. 

Neregimieii dayktay Diewo nuog sutwerimo swieto, per tuos dayktus, kurie 
ira padariti, esti iszmaniti I 341 ,12 - Rzeczy Boze niewidzialne od 
stworzenia swiátá przez te rzeczy, ktore sq vczynione, zrozumiane, 
bywáiq. poznane. 

Nes mumus ne pridera toy káráliste iz prigimimo, bet iz Diewo milistos, 
esti duota per nuopelnus Christaus II 30, is. - Bo nam nieprzynalezy 
to krolestwo z przyrodzenia, ále z láski Bozey bywa dane. 
ir kuo didesni azudega tu meyly, tuo daugiesn koroimo, ába ir wisas esti 
atláystas II 92, 27 - á zá tym wi^cey karánia bywa odpuszczono. 

Mais mème parmi les cas où esti est traduit par iest (ou circonscrit) 
quelques-uns expriment «l’habituel». Ainsi trouve-t-on: 
o tie wel darbay, kuriúos pats Diewas daro, wisadu esti tobulesni ... 
I 174, 20 . - á te zas dziela, ktore sam Bog czyni, záwzdy sq doskonalsze. 

Cf. aussi la phrase suivante, où la traduction polonaise n’est pas littérale: 
kayp kas po karsztiney ne tuoiaus drutas ir stipras esti II 67, 12 - iako kto po 
gorqczce nie záraz do mocy i syty przychodzi. 

Un cas semblable est le suivant: 

Nueii atsakikite Jonuy ku girdeiote ir regieiote. Akli regi, raysi waykscioia, 
raupuoti apcistiti esti. I 32, 7 - Szedszy oznaymicie Janowi coscie 
styszeli y widzieli. Slepi widzq, chromi chodzq, tredowaci (sic!) biorq 
oczyscienie. 

L’habituel, la norme sont exprimés dans la phrase: 

Nes kas nuog ko esti pergaietas, to ir newalniku aba wergu tumpa I 108, 21 
suiv. - Bo kto iest ... tego tez niewolnikiem iest. 

Comme nous l’avons vu plus haut, la phrase: Dayktas kuris esti nepa- 
wiskinamas del sunkibes aba swaro, kuri turi sawimp I 49 ,26 est traduite par 
Rzeczy nieporuszone bywaiq .... La phrase suivante est celle ci: Teyp 
akmuo didis aba vota widuy mariu esti nepakrutinama, norint vnt ios didy 
weiey vzpuota I 50, 2 . Cette phrase est traduite ainsi: Ták skálá ábo opoka 
wposrzod morza iest nie poruszonq. La traduction polonaise met en lumière 
que dans la première phrase Szyrwid a eu en vue l’habituel, le normatif, 
tandis que dans la seconde phrase, il a pensé avant tout au cas singulier. 
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Cependant, esti dans la seconde phrase doit avoir été lié psychologiquement 
à esti de la première phrase, c’est-à-dire qu’on a aífaire à un cas inter- 
médiaire entre l’emploi de esti comme expression d’une norme et celui de 
esti comme copule. 

En tant que verbe d’existence esti exprime en certains cas d’une fagon 
claire que le sujet demeure avec continuité à un endroit. 1 Ainsi, dans la 
phrase suivante, où estì est traduit par mieszka : 

zodis diewo est iusp II 20 ,29 - á slowo Boze mieszka w nas. 

Semblable est la phrase suivante, où esti est, cependant, traduit pas sq: 

Sztay kurie szwelnus rubus nesioia, namuose lcaraliu esti I 32 ,13 - Oto 
ktorzy mi^kkie száty noszq, w domiech krolewskich sq. 

Peut-étre pourrait-on citer encore: 

adút wardan io wisokias kielis klaupstus tu kurie dunguy, ziamey ir 
paskùdoy eest II 153, 5 . - áby w imi? iego wszelkie koláno kl?kálo 
tych, ktorzy sq w niebie, ná ziemi y w piekle. 

Dans l’Universitas, où ira est traduit iest, èstì par bywa, l’auteur ajoute: 
«Esti sonat etiam zwyklo bywac». Comme le verbe bywaé signifie en lui- 
mème «étre habituellement», il est vraisemblable que cette addition exprime 
non pas un élargissement de la constatation ira — iest, ésti = bywa, mais 
qu’elle en représente un commentaire, en d’autres termes, que esti peut aussi 
ètre employé dans le mème sens que iest. En eífet, on trouve chez Szyrwid, 
dans de nombreux cas, esti avec la fonction de copule et de verbe d’existence, 
sans que l’habituel ou la continuité soient exprimés: 

Karalisciu wieszpatim iog est kalba pats Diewas II 14, 16 - Krolestw 
Pánem ze iest sam Bog opowiada si§. 

Ici est fonctionne comme copule. Cf. aussi: 

Kuri esti toy kuri eyti auksztin ába lipa iz girios gieriumis ápiplusdama 
II 100, 27 - Ktoraz to iest, ktora wst^puie z puszczey oplywáiqca 
roskoszámi. 

Ne kayp kiti dárbay Diewo norint esti dariti nuog wisu Persunu Trayces 
II213 ,15 - nie iák inne spráwy Boskie, chociáz sq czynione od wszytkich 
Osob Boskich .... 

Jog anas pats ira tikras Diewas a kiti dieway pramaniti nuog zmoniu, 
stulpay aba toligus wayzday zmoguy tikram, ir zimes kitu sutwerimu, 
esti nieku, kayp Apasztalas kalba I 77, 22 - Iz on sam iest prawdziwym 
Bogiem, á inszy bogowie wymysleni od ludzi, slupy abo obrazy podobne 
czlowiekowi prawdziwemu, y znaki inszego stworzenia nic nie sq, iáko 
Apostol mowi. 


1 Cf. ir jis cia dabar esti ( biwa, gvvena), Jablonskis, Gr. p. 106. 
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Que esti n’a pas ici d’autre sens que ira, c’est ce que montre la phrase 
immédiatement suivante (178,2); Zinome iog stulpas aba wayzdas azu 
Diewu garbinamas nieku ira vnt swieto. - Wiemy iz balwan nic nie iest ná 
swiecie. 

Jonas szwyntas kíausiamas kuo esti I 77, $ - Jan swi^ty spytany czym 
iest. 

Nie paciu duonu giwas esti zmogus II 1,9.- Nie sámym chlebem zywie 
czlowiek. Cf. II 81, 2 : Ne pacioy duonoy giwu ira zmogus - nie sámym 
chlebem zyie czlowiek. 

Todryn duota ira galibe iam, adunt tiesu daritu iog sunum zmogaus esti 
I 24, 9 - Dla tego dána mu iest wladza sqdowa, iz Synem czlowieczym 

iest. 

Iz io per ii ir iump esti wisa I 79,19 - Z niego, przezeń, y w nim iest 
wszytko. 

La phrase suivante est traduite par une circonscription: 

Maysztay perstoia, lauiasi wayday ir barnis, sugrizta sundara terp tu, 
kurie kawasi, waydinikay esti pakaroti I 13, is. - buntownicy kar? 
odnoszq. D’après le contexte, on n’est pas enclin à penser à l’habituel. 
II faut donc considérer esti comme simple copule. 

Ainsi, il est clair que esti peut ètre synonyme de ira. En certains cas on a 
l’impression que l’auteur fait alterner les deux pour des raisons euphoni- 
ques: 

Nes kokie ira wiresnieii, tokie esti ir iu waldonay I 124, 16 - Abowiem 
iácy sq przélozeni, tácy sq y poddáni ich. 

Kad tie ira ne ligus, tuo metu liga esti II 121, is. - gdy te sq nierowne, 
ná ten czas chorobá iest. 

En quelques cas encore, des raisons euphoniques ont pu jouer un ròle: 

Esti tádu izdas skalsus, ir iey kuncia Wieszpaties ira izdu, tadu turi 
sáwimp skalsibi II 211, 5 - Jest tedy skarb nieprzebrány, y ieslize mqká 
Páńska iest skarb, tedy músi miec w sobie wielkosc. 

Kiekwienam iz musu duota ira milista, pagal mieros dowanoimo Chry- 
staus, tay ira teyp dide esti duota milista, kayp Christus paskire pagal 
sawo noro I 179,6. - Kazdemu z nas dana iest láská, podlug miary 
daru Chrystusowego, to iest tak wielka iest dana laská, iáko Chrystus 
zamierzyl wedlug swego vpodobania. 

On voit qu’ici le texte polonais répète trois fois iest, répétition qui pouvait 
ètre évité en lituanien. 

Kuris maziausias ira izgi wissu seklu: a kad uzauga didesnis esti azu 
wisas zoles darzo I 296,6. - ktore námnieyszec iest ze wszego nasienia: 
ále kiedy vroscie, wigtsze iest ze wszech ziol ogrodnych. 
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En ce qui concerne les trois derniers exemples, je ne veux, cependant, 
rien affirmer. 

On voit ainsi, que sur 34 cas de esti dans des phrases positives ordinaires 1 
le mot est traduit 12 fois par bywa, bywaiq. Là où il est traduit par iest, sq 
(ou par une circonscription) il signifie nettement l’habituel à 4 reprises, et 
dans 3 autres cas, fonctionnant comme verbe d’existence, il exprime nette- 
ment le séjour prolongé à un endroit. 

Ainsi peut-on dire, que d’une manière générale, esti manifeste une ten- 
dance à exprimer quelque chose de plus durable que ira. Dans les 15 cas 
traités en dernier lieu, où esti figure comme copule ou comme verbe 
d’existence, et où ira aurait sans doute pu ètre employé également, - il est 
en effet employé dans des phrases correspondantes 2 - esti exprime souvent 
quelque chose de durable ou constant: 

Karalisciu wieszpatim iog est ... 

Iz io per ii ir iump esti wisa. 

Jonas szwyntas klausiamas kuo esti. 

Ne paciu duonu giwas esti zmogus. 

iog sunum zmogaus esti 

... a kad uzauga didesnis esti azu wisas zoles darzo. 

Dans les définitions, au contraire, on trouve toujours tay ira, expression 
extrèmement fréquente dans notre texte. Ici on ne pense pas à la durée: 
ira a simplement la valeur d’un signe d’égalité. 

En deux cas esti entre dans la forme dite «permissive»: 

Kuris ne klausis Baznicios, tegul esti taw kayp paganas ir rayszkus 
nusideieias I 255, 3. - Kto nie b?dzie sluchat kosciola, niechci b^dzie 
zá poganiná y iáwno grzesznika. 

ir tegul esti wiresniu vnt zuvu mariu I 88, 18 - a niech przelozony b^dzie 
rybom morskim. 


1 Sur deux cas de permissif, voir plus Ioin. 

2 Laphrasenominalene manque pas non plus chez Szyrwid, bien qu’il emploie, 
dans la grande majorité des cas, ira, esti (copule ou verbe d’existence). Voici des 
exemples de phrases nominales: Suday Wieszpaties pundu ir swaru I 52, n (Sqdy 
Páńskie sq ci?zarem abo wagq); Nes weydas tawo grazus I 176, i (bo twarz twoiá 
pi?kna); Desine Diewo runka iiga, a kayre trumpa I, 240, n (Prawa rgka Boska 
dluga, á lewa krotka) etc. En quelques cas Ie texte lituanien a le verbe «est», tandis 
que la traduction polonaise présente la phrase nominale: Kayp saldzios ira kaibos 
tawo gamuriu mano I 355 ,22 (Jáko wdzi^czne podniebieniu memu siowá 
twoie). Iszmintis to karalaus ira auksciausia II 156 ,19 (Rozum tego krola 
náwyzszy) etc. 
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Kurschat signale de mème, Gr. § 1109, que le permissif n’est jamais formé 
avec yrà. Cf. également Ruhig, Anfangsgriinde p. 80, t'est vis-à-vis de l’in- 
dicatif ésti, ést', yrà (p. 78). 

Dans les cas que nous avons traités jusqu’ici esti se trouve employé unique- 
ment dans des phrases positives. Dans les phrases négatives, l’emploi de 
esti n’est pas exactement le mème. Sur 49 exemples de est(i) que renferment 
les Punktay, 13 d’entre eux - c’est-à-dire plus d’un quart - se trouvent dans 
des phrases négatives. Cela ne peut ètre fortuit. II est évident que esti a ici 
une fonction spéciale: 

Tandis que «est» avec fonction de copule dans les phrases positives est 
exprimé par ìra - plus rarement par estì -, la copule dans les phrases néga- 
tives est toujours rendue par ne esti (pol. nie iest, nie sq). Exemples: 

Nes ne esti zmogum adunt gayletu I 10, 28 - abowiem nie iest iako czlo- 
wiek aby mial zalowac. 

Ne esti wertos kuncios to meto II36,4- Nie sq godne vtrapienia tego czásu. 

Kas su manim ne esti, priesz mani ira II 43,19 - Ktoc nie iest ze mnq, 
przeciw mnie iest. 

á tas ne est iz Diewo, kas ira iz welino II 118, i4 - á ten ńie iest z Bogá, 
ktory iest z Dyáblá. 

Ne esti teypo II 218, is - nie iest tak. etc. 

A ira (plus rarement esti) des phrases positives d’existence répond dans 
les phrases négatives nera (= pol. niemasz). 1 Exemples: 

Nera Diewo I 30, 9 - Nie masz Boga. 

nera iumpi teysibes I 30, is - nie masz wnim sprawiedliwosci. 

Kad toki dayktu padare vnt kurio ne wieno nera didesnio I 62, 4 - takq 
rzecz vczynil, nad ktorq zadney niemasz wigkszey. 

Kieles nera cia II 225, 12 - wstálci zmártwych, nie mász go tu. 

II semble clair que èsti est plus archaìque que yrà aussi bien comme copule 
que comme verbe d’existence dans les prases positives. C’est ce qu’indique 
le développement ultérieur, où yrà l’emporte peu à peu sur Ssti. L’emploi 
unique où yrà est seul admis chez Szyrwid, c’est comme verbe d’existence 
dans les phrases négatives. On se demande si ce fait ne renferme pas une 
indication que c’est comme verbe d’existence (positif et négatif) que yrà 
a eu sa fonction originale dans le système. II n’est pas vraisemblable, que 
yrà ait jamais été limité aux phrases négatives: en letton c’est nav (< navaid, 

1 Les Punktay ne contiennent aucun exemple de esti itératif (= bywa, bywaici) dans 

des phrases négatives. 
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nevaid ) qui répond au lit. nèrà. 1 La raison pour laquelle yrà s’est généralisé 
d’abord dans les phrases négatives - du moins chez Szyrwid - reste à 
expliquer. La forme èsti a été conservée le mieux dans les phrases où on a 
voulu souligner la norme ou la durée. II semble que originellement yrà 
n’ait pas convenu ici. A l’origine donc - si on en juge par l’état de choses 
chez Szyrwid -yrà aurait signifié laprésence, abstraction faite de la durée. 

1 Si M. Endzelin a raison en supposant (Fil. biedr. raksti XVI p. 39) que la forme 
nèrà est due à une contamination de *neirà, nyrà avec nesti, on a là une trace de 
èsti également dans les phrases existentielles négatives. 


Zum erstenmal gedruckt in Norsk Tidsskrift for Sprogvidenskap, XIV (1947), S. 87-97. 



Lituanien palosti 


Chez Szyrwid on trouve le verbe palosti, traduit en polonais par rozpuszczac/ 
rozpuscic (se débaucher). Les dérivés sont traduits par rozpusta (débauche), 
rozpustny (voluptueux) etc. Dans les Punktay sakimu on trouve par exemple: 
palodimu, 1124, rospust?; paladusiump, 1127, do ... rospustnych; paladusiu, 
I 136, rospustnych; palodusiey, I 149, rospustnie; palado, I 212, rospuscili; 
buwo palodus, I 232, rospuscila; buwo paiadi, I 252, rospuscili; palodi, I 321, 
rospuszczone; palodimo, I 370, rospusty; idant ... nepaiostu, II 7, aby ... 
nie znikczemniálá; paloda, II 100, rospustnosc. 

Le fait que ces mots soient écrits tantòt avec a, tantòt avec o n’a sflre- 
ment pas d’importance: chez Szyrwid a est souvent écrit pour o (phonétique- 
ment o ouvert), voir Specht, Syrvid p. 18*. 

Dans le Dictionarium de Szyrwid on trouve les exemples suivants: 1 

Porubstwo z wolnq. Fornicatio. paloda su lnsis (sic). 

Rospusta, swawola. Petulantia, dissolutio, insolentia. Paloda. 

Rospustnie, swawolnie. Licenter, petulanser (sic), effrenaté. palodusiey. 

Rospustny, swawolny. Licentiosus, effusé petulans, dissolutus, proteruus. 
palodis. 

Rospustnie zyi?. Insolesco, plus sequo audeo, insolenter me gero. palodau. 

Rospuszczam si?, roskosznikiem si? stai^. Molesco, emollior, diffluo otio. 
Palostu. 

Swawola. Autonomia, nimia licentia. Paloda, pasilaydimas. 

La flexion du verbe était donc lostu, lodaw, le mot ne peut pas étre écarté 
du lit. moderne Iostu, lodau, losti. 2 P. Skardzius, Lietuviq kalbos zodziq 
daryba, p. 483, traduit le mot par: lepti, graikstèti, ispaikti (devenir gáté. 


1 Édition de 1677, seul exemplaire qui m’ait été accessible. 

2 D’après P. Skardzius, Lietuviq kalbos zodziq daryba, p. 483, le mot a l’intonation 
rude (Birzai), tandis que chez Niedermann-Senn-Brender (Worterbuch der lit. 
Schriftsprache) nous trouvons lòsti. 
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exigeant, difficile; devenir sot). II présente l’exemple de Szyrwid II 7, cité 
plus haut: idant iaunimas ... nepalostu, qu’il traduit «niekam nevertas 
nepasidarytipy c.-à.-d. «qu’ils ne deviennent bons à rien». Niedermann- 
Senn Brender, Worterbuch der lit. Schriftsprache, ne donnent que la signi- 
fication spéciale: «wàhlerisch werden (in Bezug auf Speisen).» Ainsi, la 
signification du mot, partant de la notion de «se débaucher, perdre tout 
sens moral» se restreint à «devenir gàté, difficile sur la nourriture». 

Quelle en est l’étymologie? 

II me semble que la traduction polonaise indique la réponse: le verbe 
puszczac/puscic - compris dans rozpuszczac/rozpuscic - signifie «laisser aller, 
laisser, permettre». Dès lors, je suppose que lit. lod- est apparenté au germ. 
*létana. La signification de i.-e. Iéd-/*lad- semble ètre «laisser, laisser aller». 
A cette racine se rattachent les mots suivants: 

germ. *létana, cf. got. letan, lailot (mv, àcpiévai), v. norr. láta ( lét, látinn, 
v. suéd. Idt), ags. lcètan (leort), v. sax. làtan (lèt), v. h. a. làzan (liaz). A cette 
racine appartient aussi got. /ats (ÒKvrjpÓQ, paresseux) = v. norr. latr, ags. 
lcet, v. sax. lat, v. h. a. laz. 

lat. lassus (las). Selon Meillet-Ernout (Dictionnaire étymologique de la 
langue latine, p. 499) la signification originale semble ètre: «qui s’incline, 
qui tombe en avant», à en juger par Vergile, Aen. 9, 436: lassoue papauera 
collo. 

gr. Xt)Seìv Koniàv, KeKjirjKévai (Hésych.), cf. Boisacq, p. 576. 

alb. guèg. lán etc., tosq. le < *tednò (je laisse), peut-ètre aussi loth (je 
fatigue), ìodhem (je me fatigue). 

Quant aux combinaisons avec v. norr. Igskr (paresseux), v. sl. lém 
(ÒKvripóq, piger), je les omets ici comme ne présentant pas une certitude 
suffisante. 

La combinaison du germ. *lètana, lat. lassus, gr. h)delv, alb. le avec lit. 
losti ne fait aucune difficulté sémantique. Transportée sur le terrain moral, 
l’idée de «laisser aller, laisser» conduira facilement d’une part à l’idée d’ètre 
«las, paresseux», et d’autre part à l’idée de «ne pas connaitre d’obstacles 
moraux», «se débaucher». Le sens de «gàté, difficile sur la nourriture» peut 
aussi ètre dérivé de l’ideé de «faiblesse», de «fatigue», idée qui au fond 
s’associe assez aisément à l’idée du «manque de résistence», caractéristique 
du verbe *lèd-/*ted-. En lituanien mème, des dérivés du verbe léisti (laisser) 
s’emploient còte à còte avec les dérivés du verbe losti, ayant le sens de «se 
débaucher» etc. Dans le Dictionarium de Szyrwid on trouve ainsi: 

Porubnik. Fornicarius, scortator. Palayduo. 

Rospustnik. Commessator, lurco. Palayduo. 
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Swawola. Autonomia, nimia licentia. Paloda, pasilaydimas. 

Swawolnosc. Insolentia, petulantia, dissolutio. Pasilaydimas. 

Swawolny. Sui arbitrij, petulans. Palayduo. 

Cf. aussi le lit. moderne paláida «effrènement», le lett. palaisties «liederlich, 
nachlassig werden, nachgeben», etc. d’après Endzelin, Latviesu valodas vàrd- 
nìca; cf. encore lit. ancien et moderne paleistuvas «personne débauchée», 
paleistuvè «une prostituée». 

Je cite encore, à titre de parallèle, lat. laxus (láche, reláché, détendu 
physiquement et moralement), gr. Xtjyoj (cesse)?, Xáyaaaav àtpeìvai (Hésych.), 
XayapÓQ (flasque, mou), Xáyvoq (débauché) etc., voir Boisacq s.v. Xayapóg, 
Meillet-Ernout s.v. laxus. 

Du point de vue phonétique, au contraire, on pourrait faire une objection. 
Germ. *Ièt- indique une racine *Ièd-l*lód-. Mais lit. lod- remonte plutòt 
à *làd-. On sait, cependant, qu’en lituanien on a le plus souvent o au lieu 
de uo quand la voyelle se trouve en alternance apophonique avec è, phéno- 
mène sflrement secondaire d’ailleurs, et dfl à l’analogie de l’alternance e : a 
(cf. sésti : sodìnti, grébti : gróbti). A cóté d’une forme hypothétique *lèd-, 
une forme lod- ne surprendrait donc point. Cependant, *léd- n’est pas attesté. 
Mais il est possible aussi de concevoir o comme le degré long (analogique) 
de a. Les verbes en -sta sont dérivés tant de noms que de verbes. II est 
possible que le lituanien ait connu autrefois un *ladas (phonétiquement 
identique à got. lats). A còté de cette forme, on aurrait pu créer des mots 
avec o, degré long analogique. On trouve en lituanien souvent o alternant 
avec a, et y, ù alternant avec i, u, sans qu’on ait pu encore classer 
tous les cas. Ainsi, on trouve romas (doux) à cóté de ramùs; cf. aussi 
làbas (bon), lòbis (le bien, la richesse), lobùs (qui a du bien, qui est 
riche), Iobstù (je deviens riche); zad'etì (promettre), zòdis (mot), zostu 
(je parle). Cf., avec un autre vocalisme, peìkti (maudire), paìkas (sot), 
pìktas (mauvais, fáché); pỳkti (se mettre en colère); kreipti (tourner): 
krypstù (je me tourne). On peut bien se figurer que lostu soit le seul mot 
subsistant d’une série analogue dont le point de départ serait *Iad- < 
*hd-. On peut objecter qu’ici nous opérons sur des formes hypothétiques. 
D’autre part, je crois que personne ne ferait d’objections de principe 
contre la supposition d’une forme lituanienne lod- appartenant à la racine 
*lèd-l*Iad-. 

En ce qui concerne le mot Iéidziu, léidau, léisti, lett. laíst, il n’a certaine- 
ment rien à faire avec le got. letan, lats etc., comme on l’affirme en général. 
La diphtongue éi/ái ne peut pas se concilier avec un è dont le degré zéro 
est 3. D’un autre còté, il n’est pas impossible que leid-, laid- - quelle qu’en 
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soit l’étymologie 1 - ait pu ètre influencé sémantiquement par ìod- à cause 
de la similitude phonétique, ou phonétiquement à cause d’une similitude 
sémantique. Quoi qu’il en soit, le verbe léidziu a pris la place de *léd-. lostu 
s’est conservé dans des significations spéciales purement morales. 

1 On a souvent identiflé la diphtongue de léidziu avec celle de v. norr. leit, qu’on 
rencontre dans quelques textes au lieu de lét. M. Hesselmann a montré, cependant, 
Arkiv f. nord. fil. 27 (1911), p. 35 suiv., que la diphtongue de leit, heit etc. est pure- 
ment graphique. 


Zum erstenmal gedruckt in Norsk Tidsskrift for Sprogvidenskap, XIV (1947), S. 83-86. 



Litauisch tàpti 


Das Litauische hat fur »werden«, auper gewissen klar analysierbaren Wòr- 
tern, wie darýtis, pastóti, das Wort tàpti ( tampù, tapaù und tapiau). Dem 
lit. Worte entspricht genau lettisch tapt ( tùopu, tapu) mit den Bedeutungen 
»gelangen« und »werden«. Es sind mehrere Versuche gemacht worden, dieses 
Wort zu etymologisieren. Bezzenberger BB XXVII S. 178 verbindet es mit 
gr. xón oq, »Ort, Stelle«, ronáfm »vermuten«, und ferner mit ags. ýafian 
»etw. geschehen lassen, sich in etwas fiigen«. Er fùgt indessen hinzu: »Der 
begriffliche Zusammenhang ist nicht ganz klar, aber einleuchtend.« Dieser 
Erklàrung schliePen sich Walde-Pokorny (I 734) an. Der Zusammenhang 
zwischen xónoq und ags. pafian wird durch die von Holthausen IF XX S. 323 
angefuhrten Parallelen begrùndet: d. einràumen > gestatten, lat. ad-locare 
> franz. alouer > engl. allow. Man muP indessen Boisacq zustimmen, wenn 
er sagt (Dict. étym. s.v. xónoq): »le rapport sémantique entre le grec et le 
baltique n’est pas clair.« Diese Worte erinnern an den von Bezzenberger 
selbst gemachten Vorbehalt. 

Noch kann ich mich Zubatý anschliepen, wenn er Sborn. fil. IV S. 255, 
von der Grundanschauung »erreichen, gelangen« ausgehend, 1 das balt. Wort 
mit slav. to{p)nqti (untersinken), topiti (versenken) verbindet. 

Ich will hier eine neue Etymologie vorschlagen, die m. E. gròpere Wahr- 
scheinlichkeit fùr sich hat als die oben erwàhnten. 

Die Wurzelform tap- kann zu tep- im Ablautsverhàltnis stehen. Diese 
Wurzelform liegt im Balt. vor, wo sie die Bedeutung »schmieren« hat: lit. 
tepù, tepiaù, tèpti, lett. tepju, tepu, tept. Im Slavischen hat das Wort teti 
(Pràs. tepo) die Bedeutung »prùgeln« erhalten, die sich leicht aus der Be- 
deutung »schmieren« entwickelt (vgl. cech. mazati, »schmieren, prùgeln«). 

Der Bedeutung, »schmieren« liegt aber auch die Bedeutung »kleben«, und 
- intransitiv - »kleben bleiben, an etw. kleben«, nahe. So findet man im 
Sanskiit ìimpátì »beschmiert, besudelt«, pass. ìipyate »klebt, haftet an«, vgl. 
lit. lìpti ( limpù, lipaù) »kleben bleiben«. 

1 »dosahování dna, dostávání se ke dnu vody.« 
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Zur Wurzel *Iip- gehòren im Germ. *libèna »leben«, got. ìiban und ferner 
got. bilaif »blieb«, d. bìeiben. Die intransitive Bedeutung stammt gewi|3, wie 
Specht KZ LXIV S. 67 behauptet, aus dem medialintransitiven Perfelct. 1 
Zur urspriinglichen, nicht-resultativen Bedeutung des Perfekts siehe Wacker- 
nagel, Studien zum griechischen Perfektum (1904). 

Ich nehme an, da(3 das lit.-lett. Wort fur »werden« zum germanischen 
Wort eine Parallele bildet: zu tep- »schmieren« gehòrte ein Perfekt *top- > 
*tap- mit der intransitiven Bedeutung: »(an etw.) kleben, haften«, woraus 
die Bedeutung »bleiben« entstand, wie bei got. bilaif usw. Zu diesem *tap-, 
das in lit. tàpo, lett. tapa in erweiterter Form vorliegt, hat man ein sekun- 
dàres Pràsens gebildet, und dazu das n-Infix verwendet: lit. tampù, lett. 
tùopu. Vgl. preufi polinka, »bleibt« zum Infinitiv polàikt »bleiben«, dessen 
ài < *oi auf ein altes Perfekt hinweist. 

Die Bedeutungsentwicklung, »bleiben« > »werden« finden wir auch in 
norw. bli, das aus dem Mnd. ( bliven ) entlehnt ist. Die Bedeutung »werden« 
ist auch dem Mnd. nicht fremd (Torp, Nynorsk etym. ordbok s. v. bliva). 
Vgl. ferner poln. zostawac/zostac »bleiben« und »werden«. 

Eine Schwierigkeit fur unsere Etymologie kònnte man in der lett. Be- 
deutung »gelangen« sehen. Im Endzelin-Muhlenbachschen Wòrterbuch fin- 
det man diese Bedeutung durch eine reiche Beispielsammlung belegt: màjàs 
tapt »nach Hause kommen« usw. Diese Bedeutung ist auch in Zusammen- 
setzungen sehr verbreitet: aiztapt »hinkommen«, attapt »ankommen, ge- 
langen; ab-, loskommen«; iztapt »heraus-, hinausgelangen«, nùotapt »hin- 
ab-, abkommen; hingelangen, hinkommen« u.a. Die Bedeutungsentwick- 
lung »kommen« > »werden« findet man in manchen Sprachen, auch im 
Lettischen, wo nàkt neben »kommen« auch »werden« bedeuten kann: b§rns 
jau nàca liels »das Kind ist schon grop geworden« (Endzelin-Muhlenbach 
s.v. nàkt). 2 Auch finnisch tulla bedeutet »kommen« und »werden«. Vgl. 
ferner franz. devenir < lat. devenire »kommen«, engl. become < ags. be- 
cuman »ankommen, kommen« und »werden«. Die entgegengesetzte Bedeu- 
tungsentwicklung ist aber schwieriger zu belegen. 

Es scheint indessen innerhalb des Baltischen eine Parallele vorzuliegen. 
Das Litauische hat das Wort kliúiti »hàngen bleiben, anstoPen an; hinder- 

1 »Dem transitiven ai. limpáti »beschmieren« entspricht got. *bileifan. Mafigebend 
fur die intransitive Bedeutung des Germ. war wieder das mit den aktiven Endungen 
versehene medial-intransitive Perfekt.« 

2 Auch tikt ( tìeku, tiku) bedeutet im Lett. »werden« und »gelangen«. Da das Wort 
etymologisch mit lit. tèkti ( tenkù , tekau) »hinreichen, sich hinerstrecken« identisch 
ist - Inf. und Pràt. sind analogisch - durfte im Lett. »gelangen« die àltere Bedeu- 
tung sein. 
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lich sein; in die Hànde fallen, in den Bereich von etw. kommen, geraten in; 
zuteil werden, beschieden sein« mit Zusammensetzungen wie [kìiáti »hán- 
gen bleiben an, in eine schwierige Lage kommen«, iskliúti = issikliudýti 
»sich befreien, losmachen«, vgl. iskliudýti »vom Haken losmachen, aus-, 
loshaken« u.a. 1 Es scheint klar, da{5 die Grundbedeutung von kliáti »hàngen 
bleiben, haken bleiben« ist. Berneker, Slav. etym. Wb. S. 528, Trautmann, 
Balt.-slav. Wb. S. 137 verbinden, gewip mit Recht, das Wort mit slav. 
*kluka, russ. KjuoKá »Kriicke, Krummstab, Ofenkrucke«, dial. kaióuku 
»Hákchen«, poln. kìuka »Haken«, serbokroat. kljuka »Haken, Schlùssel, 
Klammer«. Das entsprechende lett. Wort, k\ùt, bedeutet »(unwillkùrlich) 
geraten, werden«, 2 z.B. kfùt nelaimè »in Unglùck geraten«, ~ guodà »zu 
Ehren kommen«, te bij meitińa, nu k/uva sievińa »da war sie ein Mádchen, 
jetzt ist sie eine Frau geworden«. Die Beispiele bei Endzelin-Mùhlenbach 
zeigen grope Ubereinstimmung mit denen von tapt. Dasselbe gilt fùr die 
Zusammensetzungen: aizk/ùt »hingelangen«, atk/ùt »herkommen, hergera- 
ten«, izk/ùt »herauskommen, davonkommen«, nùok/ùt »hingelangen, ge- 
raten« usw. 

Das lett. sekundáre Verb tapinát »leihen, borgen einem andern, vor- 
schiePen; leihen, borgen jem.« wird von Endzelin (Várdnlca) als Kausativum 
zu tapt in dessen Bedeutung »gelangen« aufgefapt. Das Wort tapinát »leihen« 
konnte aber auch als ein Kausativum zu tapt in der ursprùnglichen Bedeu- 
tung »kleben an, haften an; bleiben« aufgefapt werden. Die Bedeutung des 
Kausativs wàre ursprùnglich »bleiben lassen, hinterlassen«, spàter: »leihen«. 
Vgl. germ. *Iixwana got. leilvan zu *leik w - (hinterlassen), vgl. lat. linquó usw. 

Falls meine Etymologie richtig ist, konnte auch Zubatý - von anderen 
Voraussetzungen aus als seinen eigenen - Recht haben, dap tàpti wirklich 
mit slav tonqti, topiti verwandt sei. Das Pràsens *to{p)nq konnte zu einem 
Perfekt *top- »ist geblieben« gebildet sein, das sekundàr die Bedeutung »ist 
versunken, ist ertrunken« erhalten haben kònnte, wie in norw. Mundarten 
bleiv (ertrank). Dieses Verb kommt auch im Mnd., Holl und Nhd. in der 
Bedeutung »umkommen, ertrinken« vor (Torp, l.c.). 

Falls die hier vorgeschlagene Etymologie richtig ist, ist sie insofern von 
Interesse, als sie indirekt den alten Ablautswechsel: Pràsens e: Perfekt o 
fùrs Litauische belegt. Zu *tepúo (erhalten in tepù »schmiere«) gehòrte ein 
Perfekt tap-, das die Bedeutung »blieb kleben, blieb« erhielt; dazu wurde 
ein neues Pràsens, tampù, gebildet. 


1 Die Ubersetzungen zitiere ich aus dem Worterbuch von Niedermann-Senn-Brender. 

2 Endzelin-Muhlenbach, Várdnlca. 
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ADDENDUM 

S. 186, Z. 9 f.: In meiner Vgl. Gr. d. balt. Spr. S. 347 gebe ich diese Erklarung 
der Nasalbildung tampa: »Wahrscheinlicb wurde das Perfekt *tap- zunáchst zum 
athem. Prasens *tapli umgebildet. Aus der Mundart der preussischen Letten ist 
die Pràsensform tapu angefuhrt worden; lit. tàpé setzt eigentlich eine andere Prá- 
sensform als tainpa voraus (Endzelin, KZ 41, S. 1 fif.), und kònnte zu *tapa oder 
*tapti gebildet sein. Spàter wurde diese Form zu tainpa umgebildet, wobei der Inf. 
tàpti (vgl. pràsti : praiita u. áhnl.) als Vermitler der Analogie fungierte. Nach DLK2 
und Grinaveckis, Kalbos Kultùra I 8 (1961), S. 46, hat tapti auch die Bedeutung 
kìbti, lìpti (anstecken, von Krankheiten), vgl. prie sveiko organizmo ligos netaip greit 
tampa. Dies zeigt klar die etymologische Verbindung zwischen tàpti und tèpti. Die 
Bedeutung »anstecken« (von Krankheiten) stimmt zwar nicht zur Zustandsbedeutung 
des Perfekts, aber dafúr stimmt sie gut mit der Bedeutung der lit. Nasalbildungen 
ùberein. Die Nasalbildung kònnte dem Verb ein inchoatives Moment neben dem alten, 
aus dem Perf. ererbten Bedeutungsinhalt zugefùhrt haben.« 


Zum erstenmal gedruckt in Norsk Tidsskrift for Sprogvidenskap, XVI (1952), S. 259-62. 



Die Prápositionen ing(i), prieg(i), nuog(i), isg(i) 
und die litauischen Lokalkasus 


Alle, die mit den altlitauischen Texten vertraut sind, haben gewiss bemerkt, 
dass die Pràpositionen ‘in (... hinein)’, ‘an’, ‘von’, ‘aus’ im Altlitauischen 
regelmàssig die Formen ing(i), prieg(i), nuog(i) und - teilweise - isg(i) 
haben. Was die drei erstgenannten Pràpositionen betrifft, kann man ruhig 
behaupten, dass in der ganzen altlit. Literatur Ausnahmen sehr selten sind. 
In dem letzten Teile von Willents Euangelias bei Epistolas findet man einige 
Beispiele von i, nu. Ferner finden sich Beispiele in der Kniga Nobaznistes. 
Sonst habe ich nur einige sporadische Fàlle bemerkt. 1 Im ganzen kann man 
aber sagen, dass ing(i), prieg(i), nuog(i) im Altlitauischen die normalen For- 
men dieser Pràpositionen sind. Bei isg(i) herrscht grosses Schwanken. Von 
den àltesten Texten an findet man hàufig die kurzere Form isch, isz, iz. 

Die Form auf -g(i) findet man in gewissen Mundarten noch heute. Ich 
verweise auf Fraenkel, Syntax der litauischen Post- und Pràpositionen, S. 30, 
37, 103; Hermann, Litauische Studien, S. 313 f.; Arumaa, Lit. mundartl. 
Texte aus der Wilnaer Gegend. 2 

Diese Erscheinung ist auffallend. In Verbalkomposita ist -gi- sowohl im 
Altlitauischen als auch im modernen Litauischen selten. Es làsst sich zum 
Teil nachweisen, dass die Partikel da verwendet ist, wo man den Ausdruck 
hervorheben will. Sie ist nicht auf die vier erwàhnten Pràpositionen be- 
schrànkt. Ich gebe folgende Beispiele aus dem Katechismus des Malcher 
Pietkiewicz, wo -gi- ein polnisches -ze ubersetzt: sugiglausk (spoyze), Págì- 
platink (rozmnozze), Págidarik (wczynze), Apgigrgszk (obrocze) [Bruckner, 

a o a 

1 Eigentumlich ist prìe pekluse in Daukszas Katechismus, prié paskundoy an der ent- 
sprechenden Stelle im Katechismus v. J. 1605. In beiden Fàllen regiert prie den 
Lokativ, was eine Seltenheit ist. 

2 Búga, Kalba ir senovè, S. 28, sagt: Músij ogi, èg(i), nuog{i), prieg(i), isgi (kur tu 
zinai), kuriuos daznai vartojame greta su o, è, nuo, prie, is, bus atsirad? ne per 
slavèmj zodelycio ze (ace) kalt§. [Unser ogi, èg(i), nuog(i), isgi (kur tu zinai), die wir 
oft verwenden, scheinen unabhangig von den slavischen Verbindungen mit der Par- 
tikel ze (ace) entstanden zu sein]. 



190 


BALTISCHE SPRACHEN 


Arch. f. slav. Phil. XIII, S. 557 ff.]; vgl. ferner Dauksza, Postille, S. 546, 
24 f.: Zináu iog mielaszirdus dàrbus dàre, ir núszirdzéi atlèide kaltés sawié- 
mus: atgilésk’ ir tu kaltés iei. In der Poesie wird hàufig der Rhythmus eine 
Rolle gespielt haben; vgl. untgi vargielu unt aszarielu (Papilys) [Fraenkel, 
op.cit., S. 54]. 1 

Im Lettischen findet man keine Spur eines -gi (> -dz) bei Pràpositionen, 
sondern nur nùo, pìe, iz. Ebenso findet man im Preussischen nur en, prei, 
is, 2 3 im Slavischen ve, pri, iz? 

Die Partikel -g(i) ist spàter im grossten Teil des Sprachgebiets wieder 
geschwunden. Die erwàhnten Pràpositionen heissen in der heutigen Schrift- 
sprache f, priè, nuò, ìs. 

Der einzige mir bekannte Versuch einer Erklàrung dieser Erscheinung 
finden wir bei Hermann in seinen Litauischen Studien. S. 321: 

»An sich ist es uberhaupt merkwurdig, dass eine Pràposition durch -g(i) 
gestutzt v/ird. Die Frage, wie -g(i) hierhin gekommen ist, làsst sich nach 
mehreren Richtungen beantworten. Dass -gi selber den stàrkeren Satzton 
hàtte, kann wohl nicht in Betracht kommen. So bleibt nur entweder, dass 
das bedeutungslos gewordene -g(i) von andern Wortarten analogisch auch 
zur Pràposition gewandert ist, oder dass die Verbindung Pràposition + -g(i) 
das Erbe aus jener Zeit darstellt, als die Pràpositionen auch noch Adverbia 
waren. Bedenkt man, dass unter den Prápositionen mit -g(i), abgesehen von 
dèl in seinen adverbialen Verbindungen kodélgi, todèlgi : ing(i), isgi, nuog(i), 
prieg durchaus im Vordergrund stehen, und dass die Begriffe ‘hinein’, ‘her- 
aus’, ‘herab’, ‘dabei’ sicherlich hàufigere Verwendung finden, als die hinter 
ant, be, dèl, drin, pi, po, pra, pries, su, uz steckenden Adverbialbegriffe, so 
leuchtet, glaube ich, letztere Erklárung sofort ein. 

Aber auch die andere darf vielleicht mit hinzugenommen werden. Wir 
konnen dasselbe an -gu beobachten, dass es auch hinter den Pràpositionen 
steht, die doch selber schwach betont sind. Hier habe ich den Eindruck, 
dass die gewohnheitsmássige Stellung des -gu an zweiter Stelle ihm den Platz 


1 Die Form ingi- kommt im Altlit. etwas hàufiger als die ubrigen Verbindungen mit 
-gi- in Verbalzusammensetzungen vor. Vgl. Mazvydas: ingi wadziakiet (Gerullis’ 
Ausgabe, S. 35,11) inggitikies (24,18) igipultu (29, 21 f., 23) usw. Hier ist ingi- wahr- 
scheinlich aus dem pràpositionalen Gebrauch auf die Verba ubertragen worden zu 
einer Zeit, wo ingi die ùbiiche Form der Pràposition geworden war. 

2 Eigentúmlich ist preuss. surgi (vmb) in: As quoi stesmu ainan pogalban teckint 
kawida surgi tennen bousei (Ich will jm einen Gehulffen machen, die vmb jn sey). 
Das Wort kommt nur an dieser Stelle vor. Das Substantiv surturs ‘ummelouf’ (Vok.) 
scheint eine Form *sur vorauszusetzen. 

3 Úber eine Form auf -ze im Ksl. siehe unten. 



die pràp. ing(i), prieg(i), nuog(i), isg(i) und die lit. lokalkasus 


191 


auch hinter der Pràposition geschaffen hat. Es wáre also auf dem Weg der 
Analogie dahin gelangt. So darf man wohl auch fiir -gi Àhnliches annehmen: 
falls die Pràposition den Satz eròffnet, kònnte sich ihr -gi angeschlossen 
haben.« 

Gegen diese Erklàrung kònnen verschiedene Einwànde gemacht werden. 

Erstens ist es in einer ieur. Sprache an und fur sich nichts Uberraschendes, 
dass eine unbetonte Partikel an eine Práposition gefugt wird, vgl. ev ye xaìq 
dijfìaiQ Soph. OR 1380. 1 Im Gotischen fìndet man diese Erscheinung recht 
hàufig, z.B. inuh jainamma mela (ev ekeívo) toì xaipm, Matth. 11, 25), framuh 
guda (ek toC) BeoC, Johs. VII, 17), siehe Streitberg, Got. Elementarbuch, S. 159. 
Vgl. auch ksl. izde koni (= iskoni ‘vom Anfang an’), das Vaillant, RES. 
XXI S. 171 f., gewiss mit Recht, als *iz-ze konì gedeutet und mit lit. izg(i) 
usw. verglichen hat. 

Hermanns Buch soll ja eben beweisen, dass auch im Litauischen, »die 
schwachbetonten Wòrter zu der zweiten Stelle im Satze dràngen« (op.cit. 
408). Hier braucht man also nicht mit Analogie zu operieren. Man hat auch 
keinen Grund zu leugnen, dass die Prápositionen im Litauischen einmal 
orthoton gewesen sein kònnen, auch nachdem sie ihre urspriingliche adver- 
biale Funktion verloren hatten. Im Vedischen waren die Pràpositionen or- 
thoton (Delbruck, Vgl. Syntax, III, S. 107), vgl. ánu vratám. Uber die teil- 
weise Orthotonie im Ahd. siehe ibid., S. 109. Fiir Orthotonie der Pràposition 
im Alat. spricht cumque eis navebos (Columna rostrata), siehe Delbruck, 
ibid. , S. 109. 

Durch die Partikel wurde nicht notwendigerweise die Práposition selbst 
hervorgehoben. Die Partikel gehòrte in den meisten Fállen der ganzen Wort- 
gruppe an. Sie konnte zwar die Pràposition hervorheben; in den meisten 
Fàllen hat sie aber gewiss das folgende Nomen oder den ganzen Satz her- 
vorgehoben. 2 Ihr alter Platz im Satze ist aber nach dem ersten Wort, also 
nach einer Pràposition, wenn der Satz mit einer Pràposition anfàngt. Das 
Auífallende im Litauischen ist nur, dass die Partikel -g(i) nach den Prápo- 
sitionen i, nuo, prie, (is) veraìlgemeinert worden ist, und nur nach diesen 
Pràpositionen. 

Dies erklàrt Hermann durch die Annahme, »dass die Begriffe ‘hinein’, 
‘heraus’, ‘herab’, ‘dabei’, sicherlich hàufigere Verwendung finden, als die 


1 Siehe Schwyzer, Griech. Gramm. II, S 561 mit Note 3 

2 Bei -gu finden wir klare Beispiele dafiir, dass die Partikel, auch in dem Falle, wo 
sie nach einer Práposition steht, zum ganzen Satz gehòrt, z.B. Krikschtijmas Jana 
ischgu dangaus buwa angu isch szmaniij (war die Taufe des Johannes aus dem 
Himmel oder von den Menschen ), Bretke, Luc. 20,4 nach Hermann, op.cit. S. 173. 
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hinter ant, be, dèl, drin,pi,po, pra,pries, su, uz steckenden Adverbialbegriffe«. 
Diese quantitative Betrachtungsweise ist aber hier kaum verwendbar. In 
dieser Hinsicht werden zwischen den verschiedenen Pràpositionen fliessende 
Grenzen bestehen, die die absolute Sonderstellung der erwàhnten vier Prá- 
positionen kaum rechtfertigen konnen. 

Die Erklàrung scheint anderswo gesucht werden zu mussen. 

Wir mùssen uns zuerst die Frage stellen, was die Affigierung von 
-gi an Pràpositionen im Allgemeinen semantisch bedeutet. Diese Affigier- 
ung findet nàmlich mitunter auch bei anderen Pràpositionen statt, 
wenn auch nicht stàndig, wie bei nuo, prie, [, oder uberaus háufig, wie 
bei is. 

Beispiele findet man in dem erwàhnten Buche von Flermann. Aus seiner 
Beispielsammlung ergibt sich, dass die Affigierung vorzugsweise in Verbin- 
dung mit Pronominalformen mit allgemeiner (neutraler) Bedeutung statt- 
findet: o antgi tha, dieìgi tha, pragi tai (Urkunde v. J. 1578), antgi to, uszgi 
ka (relat.) (Marg. theol.), antgi tha (Sengstock, E.), deìgito (Bythner), delgi 
to (Schultz von Sanden), pogi to (Cat. minor 1709), pogito (Mazas katgismas), 
delgi to (Dawadnas Pamokinnimas), delgi to, delagi to (Malcher Pietkie- 
wicz), delgi to, delgi ko (Postille von Morkunas), ant giko, del gi to (Kniga 
Nobaznistes). 

Ausdriicke dieser Art sind ihrer Natur nach oft emphatisch, und es liegt 
nahe anzunehmen, dass -gi hier eine reale Bedeutung gehabt hat, und zwar 
die hervorhebende. Man hat keinen Grund anzunehmen, dass Ausdrùcke 
wie delgi to, pogi to, antgi to sich von tadeleigi (Urkunde v. J. 1578), togì 
deì, kagidel (Bretke), kogi delei, togidelei, potamgi (Marg. theol.), todeleigi, 
ant thagi, potamgi (Sengstock), del to-gi (Klein) usw. bedeutungsmàssig 
unterschieden haben. In der letztgenannten Reihe von Beispielen ist -gi wohl 
nach der ùblichen Auffassung hervorhebend. 

Dasselbe gilt fùr isgi in Texten, wo diese Form nicht verallgemeinert ist: 
ischgi kur (Bythner), izgi kur (Kn. Nob.), ifigi kur ‘woher denn’ (Kurschat, 
Wb.) hat wahrscheinlich genau dieselbe Bedeutungsnùance wie iszkurgi 
(Bythner). 

Auch in Fàllen, wo wir es nicht, wie hier, mit emphatischen Ausdrùcken 
adverbialen Charakters zu tun haben, kònnen wir teilweise die hervorhebende 
Funktion von -gi nachweisen. Bei Malcher Pietkiewicz steht pergi tq ponq 
fùr poln. przez tegoz Páná (Brùckner, /. c., S. 576). Teilweise kommen jedoch 
die betreffenden Formen in Versen vor, wo der Rhythmus fùr die Hinzu- 
fugung von -gi ausschlaggebend gewesen sein kann; vgl. Mazvydas: Pergi 
tawa Christau muka / Ir del tawa karczos smerties warga / Atleisk mumus 
musu ghrekus (S. 448 f.), atwerk ranka maloninga / ant gij koszna vbaga 
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(S. 389); Kleins Gesangbuch: ir garb? taw diewe duomi sugi tawa sunumi 
(S. 240). 1 

Es muss also angenommen werden, dass -gi in freierer Verwendung nach 
Pràpositionen emphatische Funktion gehabt hat. Diese Auffassung wird 
durch das formale Indizium unterstiitzt, dass bei den Pràpositionen, wo es 
eine freiere Verwendung findet, -gi regelmàssig die volle Form hat, und 
nicht zu -g reduziert worden ist. 2 

Dann ist es aber die naturlichste Annahme, dass -g(i) auch in ing(i), 
prieg(i), nuog(i), isg(i) ursprùnglich emphatische Funktion gehabt hat. Spà- 
ter ist diese Bedeutungsnuance bei diesen Pràpositionen abgestreift worden, 
weil die ursprùnglich emphatische Form verallgemeinert wurde. Gleichzeitig 
mit dieser Bedeutungsentwicklung wurde -gi bei diesen Pràpositionen teil- 
weise zu -g reduziert. Die Frage ist aber: Warum wurde die emphatische 
Form bei diesen und nur bei diesen Pràpositionen verallgemeinert? 

Die Pràpositionen, worum es sich hier handelt, bilden bedeutungsmàssig 
eine Gruppe: 

ing(i) : isg(i) 
prieg(i) : nuog(i) 

oder: 

in (c. Acc.) aus 

an (c. Acc.) an (c. Dat.) von 

Nun weist bekanntlich das Litauische drei sekundáre Kasus auf: den Illati- 
vus (miestari), den Allativus (miestop) und den Adessivus (miestiep). Diese 
sekundàren Kasus entsprechen denjenigen der oben erwàhnten Pràpositio- 
nen, die nicht die Entfernung bezeichnen. Heute findet man diese Kasus, 
besonders den Illativus, im Ostlitauischen. Sie kommen aber in alit. Texten 
aus allen Teilen des lit. Sprachgebiets vor. Dies beweist, dass sie frùher all- 
gemein verbreitet waren. Einige Reste im Altlettischen zeigen, dass sie in 
die lit.-lett. Periode zurùckreichen. 3 * * * * 

Ich nehme an, dass zwischen dem Vorhandensein der sekundáren Kasus 
und dem Gebrauch von -g(i) nach Pràpositionen ein Zusammenhang be- 
steht. Falls nàmlich in einer fruhen Periode des Litauischen die sekundàren 

1 Nach Hermann, op.cit. S. 121. 

2 Neben del findet man zwar auch delig, delg. 

3 Wenn andangonsv e n in dem von E. Mikalauskaitè, Archivum Philologicum VII, 

S. 102 ff., behandelten altpreussischen Vaterunser (ms. boruss. I 8 der Preussischen 

Staatsbibliothek) richtig gelesen ist, kònnte man darin ein indirektes Indizium fiir 

das friihere Vorhandensein dieser Kasus auch im Preussischen sehen. Nach der Photo- 

graphie zu urteilen, scheint mir die Lesung sehr zweifelhaft. 
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Kasus die gewóhnliche, »inerkmalìose« Bezeichnung dieser órtlichen Verhàlt- 
nisse geworden waren, so scheint es eine berechtigte Annahme zu seìn, dass j, 
prie eben in emphatìschen Ausdrucken bevorzugt wurden, wo auch dìe Partikel 
-gi ihren natiirlichen Platz hatte. Wegen ihrer hohen Frequenz im Verhàltnis 
zu i, prie wurden ingi, priegi allmàhlich als die Hauptformen dieser Pràposi- 
tionen empfunden. Sie verdrángten, kraft ihrer grosseren Expressivitàt, im- 
mer mehr die einfachen Formen [, prie, auch da, wo diese noch eine eigene 
Funktion hatten, z.B. bei Wortern, die keine oder nicht alle sekundàren 
Kasus bilden konnten. (Ich denke vor allem an die personlichen Pronomina, 
die keinen Illativus bilden, und an gewisse fremde Eigennamen). Gleich- 
zeitig ging aber die emphatische Bedeutung der Formen auf -gi verloren. 
Sie wurden als feste Verbindungen empfunden, was sich auch dadurch be- 
wàhrt, dass ihr -i háufìg verloren ging. Als in einer spàteren Periode die 
sekundàren Kasus im grossten Teile des Sprachgebiets wieder schwanden, 
blieben ing(i), prieg(i) die gewohnlichen Ausdrucke fiir ‘in (... hinein)’, ‘an’. 

Es stellt sich aber jetzt die Frage ein, wie nuog(i), isg(i) zu erklàren sind. 

Sekundàre Kasus der Entfernung (Elativ, Ablativ) sind im Baltischen unbe- 
kannt. Man fragt sich daher, ob der freie, pràpositionslose Gebrauch des Geni- 
tivs in einer fruheren Zeit der merkmallose Ausdruck der Entfernung war. Im 
Altlitauischen findet man aber keine Stutze fur diese Annahme. Zwar finden wir 
inàlteren Textenund in den dainos etwas hàufigerden genitivus ablativusalsim 
heutigen Litauisch, siehe Fraenkel, Tauta ir Zodis V, S. 19, f. Der Unterschied ist 
abernichtgrossgenug, um eine solche weitgehende Hypothese zu rechtfertigen. 

Ich nehme daher an, class isg(i), nuog(i) unter dem Einfluss der komplemen- 
tàren Pràpositionen ing(i) und prieg(i) verallgemeinert worden sind. 

Dafùr konnte der Umstand sprechen, dass isg(i) viel v/eniger verbreitet 
ist als die drei ubrigen erweiterten Prápositionen, und daher vielleicht als die 
jùngste Bildung dieser Art anzusehen ist. Zwar konnte man hier einwenden, 
dass izg eine schwere Konsonantenverbindung im Auslaut enthàlt, und 
daher sehi frùh zu is/z vereinfacht worden sein konnte. Die volle Form 
izgi enthàlt aber keine fùr den Litauer schwierige Lautverbindung. 

Dass komplementàre Pràpositionen gewisse formale Ubereinstimmungen 
enthalten, ist keine auffallende Erscheinung. Ich erinnere daran, dass im 
Slavischen die lokalen Pràpositionen, die keine unmittelbare Berùhrung be- 
zeichnen, und die bei nicht-Bewegung den Instrumental regieren, auf -clv 
endigen: ksl. podb : nadb/prédb (: zadb, im Ksl. nur als Substantivum). Die 
Verbindungen nuogi, isgi, sind nicht den Bildungen ìngi, priegi nachgebildet. 
Sie existierten schon in der Sprache, und wurden in emphatischen Ausdrù- 
cken verwendet, genau wie antgi, pogi, dèlgi u.s.w. Was geschehen ist, ist 
nur, dass nuog(ì) und - in geringerem Masse - isg(i) nach dem Muster von 
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ing(i), prieg(i) verallgemeinert worden sind, und dass somit ihr emphatischer 
Charakter verloren ging. 1 

Eine ahnliche Verallgemeinerung mit gleichzeitiger semantischer und pho- 
netischer Abschwàchung der Partikel -gi (bzw. -gal) findet man im Litaui- 
schen auch in anderen Fàllen. Ich erinnere an die Konjunktionen jog(i) 
(juogi), jeng, neg, die immer die Partikel enthalten. 

Zum Schluss einige Worte ùber die Form dieser Pràpositionen im heutigen 
Litauisch. Abgesehen von gewissen Mundarten, sind heute l,priS, nuò, ìs die ge- 
wohnlichen Formen dieser Pràpositionen. Wir stehen hier anscheinend einem 
Ràtsel gegenuber: Haben die alten, einfachen Formen der Pràpositionen, die 
im Altlit. fast vòllig durch ing(i),prieg(i), nuog(i), [ijg(/)J verdràngt waren, die 
ganze Zeitunter der Oberflàche gelebt, fast ohne in der Literatur zum Vor- 
schein zu kommen, um dann spàterdie Formen auf -g(i) wieder zu verdràngen? 

Dies dùrfte kaum die volle Erklàrung sein. Ich bin eher geneigt anzuneh- 
men, dass (, prie, nuo, (is) - wenigstens in grossem Masse - lautlich auf ing, 
prieg, nuog, (isg) zurùckgehen. Dass auslautende Konsonanten in partikel- 
haften Wòrtern schwinden, ist in litauischen Mundarten nicht selten, vgl. 
dá < dár, má < mán, ilgỳ < ilgỳn, ỳ < ỳr < yrà, nó < nórs (Kurschat, Gr., 
S. 47), an < ant, siehe z.B. Gerullis, Lit. Diaìektstudien, S. 33 ; kà < kad, 
siehe Jonikas, Pagramancio tarmè, S. 30. Zwar scheinen priegi, nuogi Akut 
gehabt zu haben, denn so ist heute die Aussprache, wo diese Verbindungen 
vorkommen (Bùga, Kalba ir senové, S. 28 und Register). Man hàtte daher 
vielleicht *núo, *príe erwarten sollen. Erstens hat aber das Litauische, wenig- 
stens in alter Zeit, erhalten gebliebene akutierte auslautende Diphthonge in 
zirkumflektierte verwandelt, vgl. tiè neben gerì. Ferner sind die Pràpositio- 
nen in den spàteren Perioden des Litauischen normalerweise proklitisch. 
In den Fàllen, wo sie orthoton gesprochen werden, kònnten sie ihre eigenen 
Wege gegangen sein. Proklitisch sind sie an sich steigend. Dieser Umstand 
kònnte ihre Intonation bestimmt haben. 

1 Vgl. Paul, Prinzipien, S. 191: »Wòrter, die in ihrer Bedeutung untereinander ver- 
wandt sind, wozu insbesondere auch die Gegensátze zu rechnen sind, und die in 
Folge davon meist auch hàufig miteinander verbunden werden, beeinflussen sich 
gegenseitig, besonders, wenn schon vorher zwischen ihnen eine gewisse lautliche Àhn- 
lichkeit besteht, sei es, dass diese auf Ubereinstimmung der Bildungsweise beruht 
oder nur zufàllig ist. Vgl. alemannisch hara statt hera (her) nach dara (dahin) . ..«. 
Jespersen, Language, S. 390: »Words for ‘right’ and ‘left’ frequently influence one 
another and adopt the same ending, and so do opposites generally«. Nach der Mei- 
nung vieler Forscher ist gr. ì:vq (> att. cìq) eine Neubildung nach r.£, Boisacq s.v. 
eiq mit Lit., wozu noch Hirt, Idg. Gr., III, S. 16). 


Zum erstenmal gedruckt in Scando-Slavica, I (1954), S. 11-18. 
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Heute sind die athematischen Verba als Typus sowohl im Litauischen als 
auch im Lettischen geschwunden. Vor wenigen Jahrhunderten aber haben 
sie, wenigstens im Litauischen, eine nicht unbedeutende Rolle gespielt. Es 
ist eine ebenso unbestreitbare wie auch fiir den Indogermanisten auífàllige 
Tatsache, dass die athematischen Verba auf baltischem Boden, in einer 
verhàltnismàssig spàten Periode, eine Expansion erlebt haben. Es scheint, 
als ob die athematischen Verba wáhrend dieser Periode Tràger einer be- 
stimmten Bedeutungsnuance wurden. Am deutlichsten tritt dies im Litaui- 
schen hervor. Uber diese Sprache sind wir ja auch, was die áltere Zeit be- 
trifft, am besten unterrichtet. Im Lettischen finden sich indirekte Anzeichen 
dafur, dass dort eine ahnliche Entwicklung stattgefunden hat. Im Preussi- 
schen ist das Material zu klein, um sichere Schlussfolgerungen zu gestatten. 

Eine gute Ubersicht uber die athematischen Verba im àlteren und jùn- 
geren Litauisch geben Specht, KZ 62, S. 82 ff., und Sabaliauskas, Kai 
karie lietuvin kalbos gramatikos klausimai, S. 77 ff. Ich verweise auf diese 
Arbeiten. Das Material kann folgendermassen gruppiert werden: 

a. Athematische Verba, die von der àltesten Periode des litauischen 
Schrifttums an belegt sind, und die sich in den ubrigen ieur. Sprachen wie- 
derfinden: báti (esmi ) ‘sein’, dúoti ‘geben’, déti ‘legen, setzen’, eiti ‘gehen’, 
ésti ‘essen’, raudóti ‘weinen, klagen’, 3. P. velti ‘erlaubt, wunscht’, vgl. skt. 
ásti, dádàti, dádhàti, éti, áttì, róditi, lat. vult. 

b. Athematische Verba, die von der àltesten Periode an belegt sind, die 
aber im Grossen und Ganzen Neuerungen zu sein scheinen, da sie nicht 
als athematische Wurzelpràsentia in anderen ieur. Sprachen vorkommen: 1 
áìkti ‘hungern’, bárti ‘schelten’, begti ‘laufen’, ciáudèti ‘niesen’, gélbèti ‘hel- 
fen’, giedóti ‘singen’, -kàkti ‘gelangen, genugen’, klaidèti ‘sich irren’, kliedéti 
‘irre reden’, kóséti, ‘husten’, lìkti ‘iibrig bleiben, ubrig lassen’, mégti ‘lieben. 


1 Dies verhindert naturlich nicht, dass einige von diesen Verben ieur. Athematica ver- 
treten konnen. 
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gerne mògen’, mérdèti ‘im Sterben liegen’, miegóti ‘schlafen’, nértéti ‘zur- 
nen’, niezéti, ‘jucken’, pamedéti, ‘nachahmen’, peikèti ‘verachten’, riáugéti 
‘rulpsen’, sáugoti ‘behuten’, sérgèti ‘behùten’, sésti ‘sich setzen’, siáutèti, 
‘toben’, -síekti, ‘reichen; wohin langen’, skambéti ‘laufen’, skaudéti ‘weh 
tun’, snigti ‘schneien’, tróksti ‘dùrsten’, veizdéti ‘sehen’, zengti ‘schreiten’. 1 

c. Athematica, die erst in spàterer Zeit (von Ruhigs Worterbuch, 1747, 
an) belegt sind, von denen aber natùrlich einige ebenso alt sein kònnten 
wie Gruppe b: girdéti ‘hòren’, juoséti ‘gegùrtet sein’, 2 3. P. kinti ‘kratzt’ 
(dial.), lydéti ‘begleiten’, nerséti ‘laichen’, pavyzdéti ‘missgònnen’, perséti 
‘schmerzen’, 3. p. pléisti ‘bekommt Sprùnge, Risse’ (dial.), stovéti ‘stehen’, 
trepséti ‘wiederholt stampfen’, zébèti ‘(langsam) essen’, zydéti ‘blùhen’, 
áusti ‘weben’, baigti ‘beendigen’, blògti ‘schwach werden’ (Ness.), -dègti 
‘brennen’ (Ruhig: ussidegmi), defigti ‘decken’ (Lit. Seminar in Halle, siehe 
Specht, Arch. Phil. V. S. 50 f.), dérgti ‘schlechtes Wetter sein’ (Ness.), 
-jègti ‘vermògen’, 3. P. kvepti ‘atmet’ (dial., nach K. Bùga), léisti iassen’, 
-smeigti ‘-stecken’, 1. P. Sg. -spiegmi (‘umringe’ Ruhig), spjáuti ‘spucken’, 
3. P. svièma ‘wirft, schleudert’ (dial. Lazúnai), 3. P. svinsti ‘(das Fleisch) 
fault’ (dial.), tèkti ‘erreichen’ (1. P. Sg. tenkmi Schleicher), 1. P. zègmi 
‘schnucke’ (Ruhig), 3. P. zósti ‘sagt’ (dial.), uzti ‘sausen’ (Ness., Schleicher). 

Wenn man die Gruppe b, d. h. die alten, aber dennoch unursprùnglichen 
Athematica, betrachtet, dann fállt in die Augen, dass bei diesen Verben 
die intransitive oder die zustandsmássige Bedeutung (bzw. beide gleichzeitig) 
vorherrschen: 

Das Verb lìkti hat zwei Bedeutungen: ‘(zurùck-)bleiben’ und ‘(ùbrig-, 
zurùck-)lassen’, von denen die erste intransitiv ist und wahrscheinlich auf 
das Perfekt zurùckgeht, vgl. die o-Stufe im preussischen Infìnitiv polàikt ‘blei- 
ben’. 3 Die Wòrter sésti, mégti , 4 tróksti, -kàkti, álkti, snìgti, lìkti sind be- 
deutungsmàssig mit den Nasal- und Jía-Verben verwandt, was dadurch 
zum Vorschein kommt, dass sie alle àltere oder jùngere Bildungen dieser 
Art aufweisen: lett. dial sgstu , 5 lit. mégsta, tróksta, -kahka, álksta, dial. 
snihga neben snièga, dial. lihka neben lièka. Intransitiv sind zehgti, bégti. 
Intransitive Zustandsverba sind ferner: miegóti, ciáudèti, klaidèti, kliedéti, 
kósèti, mérdèti, nértèti, niezéti, riáugèti, siáutèti, skambéti, skáudèti. Ein 
Zustandsverb ist auch veizdéti: Dieses Wort dùrfte ein balto-slavisches Athe- 

1 Chylinskis. Bei Specht und Sabaliauskas nicht erwàhnt. 

2 juosmi wird auch als Prasens zu juosti ‘umgurten’ benutzt (Ruhig). 

3 van Wijk Stud. Balt. III, S. 135; Verf., Das slav. und balt. Verbum, S. 101. 

4 Intransitiv in Ausdrucken wie darýk kaip táu mégsta, jám tai nepamégo (Dabartinés 

lit. kalb. zodynas, Vilnius 1954). 

5 Vgl. auch pr. sindats, ksl. s^dp. 
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maticum sein, vgl. ksl. Imper. vizdb, Pràs. Part. Pass. vidotm>. Dies ergibt 22 
Beispiele von 30. Wenn man ferner im Auge behàlt, dass die Suffixe -à- und, 
noch deutlicher, -è- im Infinitivstamm zustandsbezeichnende Funktion haben, 
fragt man sich, ob nicht auch géibèti, pamedètì, peikèti, sáugoti, sévgéti ur- 
sprunglich einen Zustand ausgedruckt haben. Die Verba pamedèti, peikéti, 1 
giedóti lassen tatsàchlich diese Auffassung zu. Schwieriger zu erklàren sind 
gélbèti, sérgèti, sáugotì. Die beiden letzteren haben zwar in den Bedeutun- 
gen ‘ùberwachen, behuten, bewahren’ semantische Berùhrung mit den Zu- 
standsverben. Hermann, Litauische Studien, S. 70, hàlt fùr moglich, dass 
gélbèti eine Weiterbildung von gaìéti ist. Es wáre dann ursprùnglich ein 
Intransitivum mit einer Bedeutung wie etwa ‘einem etwas konnen’ (vgl. russ. 
noMOHb). Hier kommt aber noch ein Moment hinzu: Im Preussischen hat 
dieses Verb a-Vokalismus (vom ieur. Gesichtspunkt: o-Stufe): 1. P. Pl. 
galbimai, 3. P. Opt. gaibsai, galbse, Pràt. Part. Pass. pogalbton. Der Vokalis- 
mus weist auf ein altes Perfekt, und dies indiziert fùr das Preussische ein 
athematisches Pràsens, wenn auch die beweisenden Formen in unserem 
Material nicht belegt sind. Vgl. aber 2. P. Sg. Pràs. waisei, 1. P. Pl. waidimai 
zu waist ‘wissen’, und ferner das lit. athematische Pràsens liekti gegenùber 
dem preuss. Infinitiv polàikt, der sein a vom Pràsens bezogen hat. Ein per- 
fektoprásentisches 2 Verb hat aber seiner Natur nach Zustandsbedeutung, 
denn die alte Bedeutung des ieur. Perfekts war die des erreichten Zustandes. 
Dies miisste dann auch einst mit dem preuss. Pràsens *gaìbt der Fall ge- 
wesen sein. Man fragt sich dann, ob auch im Litauischen das Pràsens ur- 
sprùnglich *galbti gelautet hat. Die e-Stufe im Prás. gelbti wàre durch den 
Einfluss anderer Ableitungen derselben Wurzel zu erklàren, vielleicht in Ver- 
bindung mit der durchgehenden e-Stufe der durativen Bildungen vom Typus 
skéndèti, vértèti, pìéisètì ..., mit denen gélbéti formal ùbereinstimmt. Viel- 
leicht kònnen wir auch mit Mahlow, Die langen Vokale A E O, S. 144, 
miegmi als ein Perfektopràsens zu -rniiiga (‘einschlafen’) betrachten. Jeden- 
falls ist das Wort mit slav. *mbgngti, russ. Mznymb ‘blinzeln’, MOtcumb ‘blin- 
zeln (mit den Augen), im Halbschlummer liegen, phantasieren’ Moicamb 
‘schlummern’, poln. mzec ‘leise schlummern’ verwandt. Man kònnte sich 
ein Perfekt *maig- ‘hat mit den Augen geblinzelt, ist eingeschlafen’ als 
Grundlage eines athematischen Pràsens *maìgti denken. Schwierigkeit macht 
in dieser Verbindung das ei im preuss. meicte ‘schlafen’ (Grunau). Ent- 

1 ‘contemnere’, Specht, l.c., S. 86. 

2 Ich benutze diese Benennung anstatt der gewòhnlicheren Benennung ‘Prateritoprá- 
sens’, weil sie besser den etymologischen und semantischen Tatsachen entspricht. 
Siehe Marstrander NTS, IV S. 245. Es ist indessen zu bemerken, dass im Bal- 
tischen diese Verba auch pràsentische Flexion angenommen haben. 
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scheidend ist aber dies kaum, da Preussisch und Litauisch nicht notwen- 
digerweise dieselbe Ableitung von *meig- (‘blinzeln’) fiir die Bildung des 
Verbs ‘schlafen’ ausgenutzt zu haben brauchen. Es wàre vielleicht moglich, 
auf diesem Wege noch ein Stuck weiter zu gehen. Gegenùber lit. sérgèti 
(preuss. absergisnan ‘Schutz’) hat das Lettische sargàt. Baut dieses Verb auf 
ein Perfektopràsens *sargtil 3. P. klaisti ( = klysta) hat auch den Vokalis- 
mus des Perfekts. Dass -kàktì auf ein altes Perfektopràsens mit der Bedeu- 
tung ‘hat (das Ziel) erreicht’ zurùckgeht, ist eine naheliegende Annahme, 
siehe meinen Aufsatz IJSLPIV S. 67 ff. (Oben S. 73 ff.). Das Verb síekti be- 
rùhrt sich, was die intransitive Bedeutung des Verbs ‘(wohin) langen’ 
betrifft, mit lcàkti. 

Die Verba zengti (Chylinskis) und bégti sind rein intransitiv, ohne die 
die obenerwàhnten Gruppen charakterisierenden Nebenbedeutungen, und 
konnten vom alten Athematicum eiti beeinflusst sein. Was bégti betrifft, 
ist indessen auch zu bemerken, dass die Handlungen ‘laufen’ und ‘fliessen’ 
im Baltischen und Slavischen teilweise durch Zustandsverba ausgedrùckt 
werden, vgl. ksl. bézati, russ. Sewcamb (Pràs. 6ezy, óeoicuuib), lit. tekéti (Pràs. 
tèka). 

Abweichende Bedeutung hat bárti. Trotz seines o-Vokalismus làsst sich 
dieses Verb nicht als ein Perfektopràsens erklàren. Ich habe in meiner Ar- 
beit Das slav. und balt. Verbum, S. 41 f., angenommen, dass dieses Verb 
(wie auch kálti, málti u. a.) zu einem alten athematischen Intensivtypus mit 
o-Stufe der Wurzelsilbe gehort, vgl. skt. jańghantì. 

Ich glaube also feststellen zu konnen, dass die Mehrzahl 
der athematischen Wòrter des Typus b intransitive Verba 
oder Zustandsverba, bzw. beides gleichzeitig sind. 

Auch die Verba des Typus c weisen vielfach dieselben Bedeutungsnuan- 
cen auf, vgl. girdéti, juoséti, pavyzdéti, perséti, pìéisèti, stovéti, trepséti, 
zydéti, blògti, dègti (in der intransitiven Bedeutung), tèkti, zósti. 

Specht bemerkt, l.c., S. 90: »Ganz besonders auffállig bleibt aber das 
Vorherrschen der lit. mi'-Flexion bei Verben mit zweitem Stamm«. Dies 
ist aber in Wirklichkeit nicht auffàllig: die Ursache des Vorhandenseins 
eines zweiten Stammes auf à, é bei den athematischen Verba ist m. E. eben 
darin zu suchen, dass sie einen Zustand ausdrùcken. 

Die litauischen athematischen Verba mit intransitiver Bedeutung oder 
Zustandsbedeutung verteilen sich auf zwei Untergruppen: 

1. Einige gehòren zu der Bedeutungsgruppe, die im Baltischen oft durch 
das Nasalinfix oder das Suffix -sta- gekennzeichnet wird, und weisen neben 
der athematischen Bildung auch diese Bildungen auf. Dies ist der Fall mit 
álkti, bldgti, -kàkti, lìkti, mègti, sésti, snìgti, tèkti, trókstì, zósti. 
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2. Andere sind Zustandsverba auf -oti oder - hàufiger - auf -èti : miegóti, 
ciáudéti, gìrdéti, juoséti, klaidèti, kliedéti, kósèti, mérdéti, nértèti, niezéti, 
pavyzdéti, perséti, pléisèti, riáugèti, sèdéti, 1 siáutèti, skambéti, skaudéti, 
stovéti, trepsèti, veizdèti, zydèti. 

Viele von diesen Athematica sind nicht nur ziemlich jung (das gilt be- 
sonders von denen des Typus c), sondern anscheinend auf bestimmte Mund- 
arten beschrànkt. 2 Dies ist ein Zeugnis dafiir, dass die athematische Pràsens- 
bildung in Verba der erwàhnten Bedeutungsgruppen im Litauischen pro- 
duktiv gewesen ist. 


II 

Wie verhàlt sich die Sache in den anderen baltischen Sprachen? 

Was das Lettische betrifift, so findet man hier nicht denselben Reich- 
tum an athematischen Verba wie im Litauischen. Dies kann aber mit dem 
weniger altertumlichen Charakter der lett. Sprache zusammenhángen. Man 
findet aber gewisse Spuren, die darauf deuten, dass auch im Lettischen der 
athematische Typus eine Expansionsperiode durchgemacht hat. 

Man findet folgende Spuren athematischer Flexion: 3 4 

a. esmu, iemu, duomu, gmu gehòren zu demselben Typus wie die lit. Verba 
der Gruppe a: Es handelt sich um alte, vom Ieur. ererbte athematische 
Pràsentia. 

b. 3. P. paliekt ‘bleibt’ ist im Altlett. einmal belegt (LLDII 21, 27). 

3. P. niezt ‘juckt’; Barons und Wissendorífs, Latwju dainas\ Ulmann, 
Lett.-deutsches Wòrterbuch, 1872. (Hier neben dem Infinitiv niezt; sonst 
niezèt = lit. niezéti). 

3. P. *sèst ‘setzt sich’ wird von Endzelin als Vorlàufer von *sèsta > 
hochlett. -sast angenommen. Dies ist jedoch unsicher, da *sèsta auch ohne 
diese Annahme erklàrlich wàre. 

1. P. atruomu 4 ‘ich finde’ (Manzel, Adolphi, Bielenstein). Endzelin be- 
trachtet diese Form als eine analogische Neubildung fur atruodu nach dem 
Nebeneinander von duomu und duodu. In Anbetracht des hohen Alters der 
Bildung kònnte man sich aber eine Kontamination zwischen einem Per- 
fektoprásens *radmai und einem jungeren Pràsens *randò denken, vgl. lit. 
-kanka neben alit. -kakti. Im IJSLP IV S. 71 f. habe ich versucht, die An- 

1 sédmi kommt auch als Prásens von sèdéti vor (Ruhig). 

2 Sabaliauskas, l.c. S. 112, behauptet, vielleicht mit Recht, dass einige Fàlle athema- 
tischer Flexion einfache Fehler sind. 

3 Endzelin, Lett. Grammatik, § 601. 

4 Geschrieben attrome. 
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nahme zu begrunden, dass der Stamm rad- auf das Perfekt baut, und die 
Moglichkeit eines alten Perfektopràsens als Grundlage fur randa angedeutet. 

Dialektisch findet man in zwei Verben i-Pràsens gegenuber einem Infini- 
tiv auf -àt: 

raùzu ‘ich weine’ : raúdàt', schriftlett. raùdu. 

dziézu ‘ich singe’ : dziédát; schriftlett. dziédu. 

Diese Anomalie findet sich gerade in Verba, die im Litauischen athema- 
tisches Pràsens aufweisen, und ich nehme daher an, dass der i-Stamm im 
Lettischen eine alte athematische Flexion ersetzt hat. 

Die obenangefùhrten Verba des Typus b und die mundartlichen Pràsentia 
raùzu, dziézu zeigen, dass das Lettische eine àhnliche Expansion der athe- 
matischen Flexion gekannt hat wie das Litauische. 

ImPreussischen finden wir auch eine Anzahl athematischer Formen: 

a. Wir finden einige altererbte athematische Verba: 1. P. Sg. asmai ‘ich 
bin’, 2. P. Sg. assei, essei, 3. P. ast u.s.w.; 2. P. Sg. èisei ‘du gehst’, 3. P. 
èit; 2. P. Sg. dàse ‘du gibst’, 3. P. dàst. 

b. Ein sekundáres athematisches Prasens ist 2. P. Sg. waisei ‘du weist’, 

1. P. Pl. waidimai, 2. P. Pl. waiditi zum Infinitiv waist, mit Ubergang in die 
i-Flexion im Plural. Dieses Verb ist ein altes Perfektopràsens, vgl. ksl. védé 
(vémb), got. wait, gr. oìòa, skt. véda. 

Zweifelhafte Spuren athematischer Verba sind: 

3. P. quoi ‘will’ neben quoitè, 1. P. Pl. quoitàmai, 2. P. Pl. quoitèti; vgl. 
quàits ‘Wille’. Wegen oi fùr ai halte ich quoi fùr eine unbetonte Form. (Siehe 
Trautmann, Aìtpreuss. Sprachdenkm., § 42). Sie kònnte aus quoitè (oder 
aus àlterem *quoitì ) verkùrzt sein. 1 

2. P. Sg. etskisai ‘du steigst auf’, 1. P. Pl. etskimai kònnten, wie Endzelin, 
Senprùsu va/oda, S. 107, 109 bemerkt, auf einen thematischen Stamm *skìia- 
zurùckgehen. Die Formen -skìsai, -skimai kònnten nach der 3. P. *-ski < 
*-skìia analogisch gebildet sein. 

3. P. wirst ‘wird’, 1. P. P. wirstmai, 2. P. Pl. wirstai. van Wijk bemerkt, 
Arch. Phil. IV S. 62, dass die Formen dieses Verbs gegen ein thematisches 
Pràsens sprechen. Selbst habe ich, Das slav. und balt. Verbum, S. 133 f., 
auf die Mòglichkeit einer athematischen Bildung verwiesen. Dagegen be- 
hauptet Endzelin, Mélanges Holger Pedersen, S. 429, dass die 3. P. *wirsta 
wegen der Funktion des Wortes als Hilfsverb zu wirst verkùrzt sein kònnte. 
Die Formen wirstmai, wirstai wàren nach der 3. P. analogisch gebildet. Man 
kann diese Theorie Endzelins kaum widerlegen, und wegen der lit. Form 

1 In der Arbeit Das slav. und balt. Verbum, S. 230, habe ich quoi als einen athematischen 

Injunktiv erklàrt. Diese Erklàrung halte ich nicht aufrecht. 


14 
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virsta diirfte diese Erklàrung wohl auch die wahrscheinlichste sein. Man 
fìndet im Litauischen keine sicheren Beispiele athematischer Flexion der 
Verba auf -st-. Alit. troksti kann auf *trosk-ti zuruckgehen. Specht fuhrt 
zwar, KZ 62, S. 84, alit. ne numirst’ (Dauksa, Post. 486, 35) und negrist’ 
(ibid. 197,31) als athematisch an. Er hebt hervor, dass Dauksa sehr selten 
das -a apokopiert. Apokope von -a in der 3. P. ist indessen bei Dauksa 
nicht ganz unbekannt, und Specht fuhrt sefbst einige Beispiele an. Die er- 
wàhnten Formen sind also nicht beweiskràftig. 

Aus dem preussischen Material ist aiso wenig zu schliessen. Das lettische 
Material deutet aber, wie gesagt, darauf, dass hier dieselbe Entwicklung 
stattgefunden hat wie im Litauischen. 


III 

Wie ist diese Entwicklung zu erklàren? 

Es ist erstens klar, dass altererbte athematische Verba, die einen Zustand 
bezeichneten (ohne dass dies die innewohnende Funktion des Typus war), 
auf baltischem Boden einen Infìnitivstamm mit Zustandssuffìx haben an- 
nehmen konnen. So kònnte z.B. rausti (skt. róditi) einen Infìnitiv auf *-àti 
erhalten haben, weil das Verb als einen Zustand ausdrùckend empfunden 
wurde. Ferner war es natùrlich zu einem Pràsens veizdmi 1 (vgl. ksl. Imper. 
vizdb), einen Infìnitiv veizdéti (ksl. vidéti) zu bilden, um die Zustandsbe- 
deutung in den ausserpràsentischen Formen zu markieren. 

Zweitens entstanden neue athematische Pràsentia dadurch, dass gewisse 
Perfekta pràsentische Bedeutung und Flexion annahmen. Diese Perfekto- 
prásentia hatten ihrer Natur nach Zustandsbedeutung. Einige von ihnen 
nahmen einen Infìnitivstamm auf -è-, -à- an. Falls gelbti, sergti, miegti, 
klaisti alte Perfektopràsentia waren, die spàter zu athematischen Pràsentia 
umgebildet wurden, kònnen die Zustandssuffìxe -éti, -oti 2 durch die Zu- 
standsbedeutung des Pràsens motiviert sein. Einen parallelen Fall fìndet 
man im Slavischen, wo neben dem Pràsens védé ( vémb ) der Infinitiv védéti 
steht. Ich erwàhne in dieser Verbindung auch goréti, das wahrscheinlich 
auf ein altes Perfektopràsens baut, vgl. das Pràs. Part. gorgst- neben der 
3. P. Pl. gorgfb (siehe Vaillant RESl. 14, S. 31). Ich erinnere auch an 

1 Dieveniskès véìmu, vgl. Balcikonis, Lingua Posnansiensis V, S. 72. 

2 Die Zustandsbedeutung von -èti liegt auf der Hand. Wegen der Zustandsbedeutung 
von *-àti kann z. B. auf bijóti verwiesen werden. Dass die beiden Sufflxe bedeutungs- 
massig nahe verwandt waren, zeigt auch lit. sáugoti gegenuber lett. saùdzèt, lit. sèrgèti 
gegenuber litt. safgàt. 
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bojati sq, das gewiss auf ein Perfekt *bhoie baut. Es ist moglich, dass auch 
hier mit einem athematischen Pràsens als Ubergangsstufe zu rechnen ist. 
(Vgl. van Wijk, Stud. Balt. IV, S. 134 ff.). 

Nach Mustern wie véizdmi: veizdéti, gelbmi: gélbéti, sergmi: sérgéti, 
klaisti: klaidéti und eventuell auch anderen hat sich diese Korrelation ver- 
breitet, so dass der Typus: -mi: -èti produktiv wurde, und mundartlich z.T. 
eine nicht unerhebliche Anzahl von /-Pràsentien ersetzte, wie in stovmi, 
girdmi, zydmi zu stovéti, girdéti, zydéti. 

In anderen Fàllen bekam das perfektopràsentische Verb keinen Infini- 
tivstamm auf -èti, -ati, weil die Assoziation mit dem intransitiv-ingres- 
siven Verbaltypus nàher lag. Dies gilt fùr liekti, schriftlit. lièka, mundartl. 
liiika; -kàkti - jetzt kaíika. Insofern diese Verba als Tràger einer mit den 
Nasal- und sta-Verba verwandten Bedeutung empfunden wurden, kann 
auch die Korrelation -mi: *-d: -ti produktiv gewoiden sein, so dass z. B. 
zu einem Pràteritum sédo (vgl. ksl. sédd) analogisch ein athematisches Prà- 
sens sést(i) gebildet wurde auf Kosten eines àlteren Pràsens mit Nasalinfix 
(pr. sindats, ksl. sqdq), das sich in dem lit.-lett. System nicht mehr mit einem 
Stamm séd- vereinigen liess. In derselben Weise kònnte zum Pràteritum 
mégo ein athematisches Pràsens mègti, zum Pràterium trósko ein athemati- 
sches Pràsens troksti, zum Pràteritum álko ein Pràsens alkti gebildet wor- 
den sein. 

Es scheint also, als ob alte Perfektoprásentia einen wichtigen Bestandteil 
der neueren Athematica (Typus b und c) bilden, und dass sie z.T. der wei- 
teren Produktion solcher Athematica als Vehikel gedient haben. 

Die bedeutende Rolle alter Perfekta bei der Bildung der neueren athe- 
matischen Pràsentia der Typen b und c kònnte auch zur Erklàrung der 
eigentumlichen Endung der 1. P. Sg. der athematischen Verba im Baltischen 
beitragen. Die Endung ist *-mái, vgl. pr. asmai, alit. duomi, refl. duomies, 
wàhrend die 2. P. Sg., nach dem Preussischen zu urteilen, auf *-sei (assei), 1 
die 3. P. auf *-ti geendet hat. Die Endung *-mai deckt sich anscheinend 
vòllig mit der griechischen Medialendung -/iai. Nur ist auffállig, dass die 
1. P. Sg. allein die mediale Endung hat. Nun kommt auf slavischem Boden 
ein einziges sicheres Beispiel dieses Endungstypus vor, und zwar in der 1. P. 
Sg. eines perfektopràsentischen Verbs: ksl. védé gegenùber 2. P. Sg. vési, 
3. P. Sg. vèstb ; vgl. skt. cakré; lat. vidi. Endzelin (Senprusu valoda § 216, 
Baìtu vaìodu skan’as un formas § 328) nimmt an, dass die baltische Endung 
-mai der 1. P. Sg. der athematischen Verba nach dem Muster von *vai(d)mai 
entstanden ist. Die Form *vai(d)mai erklàrt er durch Kontamination von 

1 Vgl. altl. essiegu (Dauksa), ksl. xvalisi. 
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*vaidai (= sl. védé) und *vai(d)mi (sl. vémb). Es ist aber bedenklich, dem 
Verb *vaid- ‘weiss’ eine so grosse Rolle im Prozess zuzuschreiben. Wenn 
man aber annimmt, dass die Perfektopràsentia uberhaupt einen bedeuten- 
den Platz unter den athematischen Verba einnehmen, erscheint das Erklà- 
rungsprinzip Endzelins in einem anderen Licht. Die baltische Endung *-mai 
kònnte durch Kontamination der beiden Endungen *-mi und *-ai entstan- 
den sein. 

Nachdem die Typen -mi: *-èti und -mi-: -ti (der Typus -kàkti) geschaffen 
waien, haben sie, wie wir gesehen haben, wenigstens auf litauischem Boden 
eine nicht unbedeutende Produktivitàt erreicht. 

Dass viele Beispiele jung sind, zeigt nicht nur die spàte Uberlieferung, 
sondern zum Teil auch ihre Foim. Dies gilt z.B. fui stovmi (Ruhig) zu 
stovéti. Obgleich stovéti zu einem Perfektstamm *stàu- (skt. tastháu) gebil- 
det zu sein scheint, 1 kann stovmi nicht als ein direkt auf das Perfekt zu- 
ruckgehendes altes Perfektopràsens erklàrt werden: anstatt stovmi hàtten 
wir dann *staumi erwarten mùssen. Auch merdmi (Klein), lydmi (Ruhig), 
girdmi (Nesselmann) u.a. tragen wegen dm den altererbten athematischen 
Formen duomi, demi, èmi gegenuber ein jùngeres Gepráge. 2 

Als die beiden Grundtypen der neueren athematischen Verba produktiv 
geworden waren, konnten auch Untergruppen unter diesen Haupttypen ent- 
stehen. So hat sich den athematischen Verba mit Infinitiv auf -ètì frùh eine 
Reihe von Verba angeschlossen, die gewisse (mehr oder weniger unange- 
nehme) korperliche Reaktionen ausdrùcken: kósèti, ciáudéti, riáugéti, skau- 
déti, perséti, niezéti. 

Allmàhlich entstanden mundartlich immer mehr athematische Pràsentia, 
die nicht immer klassifizierbar sind. Man bekommt den Eindruck einer 
sporadischen, anscheinend unmotivierten Ausbreitung der mi-Verba in der 
letzten Periode ihres Lebens. So finde ich keine Erklàrung fùr solche Bil- 
dungen wie áudmi (‘ich webe’), pabaigmi (‘beendige’), léidmi (‘lasse’), uz- 
smeigmi (‘stecke aus’), apspiegmi (‘umringe’), Lazùnai svièmasi (‘er stùrtzt 
sich’) u.a. 

Im Laufe der letzten paar Jahrhunderte ist die athematische Flexion im 
Litauischen wieder geschwunden. Dies geschieht in verschiedener Weise in 
den veischiedenen Mundarten. Uberall werden aber die athematischen Bil- 
dungen durch solche auf -a und - seltener - auf -i ersetzt. Dies in Einzel- 
heiten zu verfolgen, ist nicht hier meine Aufgabe. 

1 Vgl. van Wijk, l.c., S. 134. 

2 In gewissen Fàllen kònnte jedoch das d durch Systemzwang wiedereingefùhrt wor- 

den sein. 
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Spuren der 3. P. auf -ti existieren indessen noch. Die Form Ssti ist sowohl 
in der Schriftsprache als in den Mundarten bekannt. Sie unterscheidet sich 
bedeutungsmàssig von yrà, da sie fruh eine spezialisierte Bedeutung erhalten 
hat: ‘pflegt zu sein, hàlt sich auf, dauert’. Diese Bedeutung làsst sich schon 
bei Sirvydas konstatieren. Sie stimmt mit der Zustandsbedeutung der neuen 
Athematica uberein. Auch in einigen anderen Verba hat sich die 3. P. auf 
-ti vielfach erhalten, besonders in Verba der oben S. 204 erwàhnten Unter- 
gruppe. So findet man z.B. in der Mundart von Tverecius folgende Formen 
der athematischen 3. P.: nìèUi, periéi, scáusci, kósci, snièkci, pléiíci. Diese 
Verba sind meistens unpersdnlich. Zur 3. P. kósci, scáusci ist eine neue Prà- 
sensflexion nach der /-Konjugation gebildet: 1. P. Sg. kóscu, scáuscu. 1 

Vom synchronischen Gesichtspunkt enthalten also kósci, scáusci hier 
keine athematische Endung. In der Mundart der Kapsen und Zanavyken 
hort man noch esti, gelbsti, kosti, miegti, niezti, persti, serg(s)ti, sniegsti u. a. 
Daneben findet man in der 1. P. Sg. kosciu, gelbsciu und kosiu, gelbiu, 1. P. 
Pl. kostime und kosime u.s.w. 2 

Das Worterbuch vonNiedermann-Senn-Brender-Salysfuhrtnièzíi 
als einzige 3. P. von niezéti an. 

Hier handelt es sich aber nicht mehr um einen athematischen Flexions- 
typus, da es kein Verb mehr gibt, das in allen Formen, oder in einer grosse- 
ren Anzahl von Formen, athematisch flektiert. Es handelt sich bei der Form 
auf -ti nur um einen Allomorph neben den anderen Formen der dritten 
Person. 

1 Otr?bski, Narzecze Twereckie, S. 354 f. Die Transkription habe ich aus typogra- 

phischen Grunden etwas vereinfacht. 

2 Senkus, Lietuvos TSR Mokslo Akademijos Darbai, Ser. A 2(5), 1958, S. 128 f. 


ADDENDUM 

S. 196, Z. 16: Dazu kommt jetzt Kazlauskas, Lietuvii} kalbos istoriné gramatika 
(Vilnius 1968), S. 305 f. 


Zum erstenmal gedruckt in Scando-Slavica, VIII (1962), S. 161-70. 



T pexte jihiío rjiarona ‘6biTb’ b jihtobckom 

H JiaTblHICKOM H3bIKaX 


B jihtobckom »3biKe rjiaroji buti HMeeT b 3-m ji. (JiopMy yrà napimy co 
CTapaieií cjiopMOH èsti, yHacjie/ioBaHHOH H3 HHnoeBp. npaa3biKa h ynoTpe- 
ÓJiHioiHeHCH b cneiiHajibHOM 3iia l iciiHH. B jiaTbirucKOM ii3biKe cymecTByeT 
TOJibKO (J)opMa ir. <t>opMa èsti Bbiuuia H3 ynoTpeGjieHiia. 

JIht. yrà npoH3ouuio H3 *írá, khk noKasbiBaeT pacuiHpcHHaa (JiopMa 
ỳrot(ès). B jiaTbimcKHx nuajieKTax BCTpenaeTca BMecTe c ir TaKace ira, h b 
up.-JiTiu. (Mancelius) HMeeTca girrahg = jiràg . 1 

O pa3HHue b 3HaueHHH Mexuy yrà h èsti nHiueT 3eHii: «Fiir die 3. Person 
kommt auch oft die Form Ssti vor. Sie ist im Gebrauch nicht gleichwertig 
wie yrà sondern, wàhrend yrà sowohl als Kopula (Hilfszeitwort), wie als 
verbum substantivum gebraucht wird, ist èsti nur verbum substantivum, und 
bedeutet „da sein, vorhanden sein, es gibt“». 2 

npHMepbi, KOTopbie npHBOflHT 3eHii, B3HTbi hm y JlbjiOHCKHca: «Dabar 
visalp Ssti zmonèsè. Kremblial greitai áuga, bèt Ssti neíígai. Ir jìs cià dabar 
èsti (bflva, gyvèna)». 3 B 3thx npHMepax èsti HMeeT ottchok AJiHTejibiiocTH; 
c 3thm corjiacyiOTCH yKaaaHHH, aaHHbie b Universitas linguarum Litvaniae 
(1737), 4 rae ira nepeBeueno nojibCKHM iest, èsti - nojibCKHM bywa. 

Abtop uaHHOH cTaTbH HccjiejioBaji ynoTpe6jieHHe yra h esti b Punktay 
Sakimu IilHpBHua 5 h npnmeji k BbiBouy, hto b nojioacHTejibHbix npe- 
fljioKeHHHX ynoTpe6jieHHe sthx cJtopM b o6meM corjiacyeTca c yKa3aHHHMH 
Universitas. B 6ojibiuHHCTBe cjiyaaeB 3-e ji. rjiaroua búti BbipaacaeTca 
<J)opMOH ira. Mbi naxojiHM 3Ty (J)opMy b KaaecTBe cb»3kh (copula): Didziau- 


1 J. Endzelin. Lettische Grammatik. Riga, 1922, § 601 a. 

2 A. Senn. Kleine litauische Sprachlehre. Heidelberg, 1929, CTp. 196. 

3 J. Jablonskis. Lietuviij kalbos gramatika. Kaunas-Vilnius, 1922, CTp. 96. 

4 Universitas linguarum Litvaniae .. . Denuo edidit . . . Joannes Rozwadowski. 
Cracoviae, 1896. 

5 Chr. S. Stang. Esti et yra dans les Punktay Sakimu de Szyrwid. Norsk tids- 
skrift for sprogvidenskap. Bd XIV. Oslo, 1947, CTp. 87-97. 
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sias sudza ira wieszpats musu Jesus Christus (1, 4, 27) = Naywi?kszy iest 
Pan nasz Jesus Christus, - h b KanecTBe rnarojia cymecTBOBaHHa (b CMbicne 
cymecTBOBaHHH h npe6biBaHHa) : Ira dabar, ir bus begalo (1, 78, 23) = Iest 
teraz, y bgdzie bez końcá. <J)opMa ira o6mhho nepeBOHHTca nojibCKHMH 
cJiopMaMH iest, s^. OopMa esti b HHHHKaTHBHbix nojioacHTejibHbix npefljio- 
aceHHHX penKO BCTpeaaeTca. B 12 H3 34 cjiyaaeB b tukhx npen,jio»ceHHHx 
esti nepeBeneHO nojibCKHM bywa, bywasz, Meacny TeM kbk ira, KOTopoe 
BCTpeaaeTca ropa3Ao aaine, nepeBeAeHo cjiobom bywa TOjibKO o/ihh pa3. 
JJaace b Tex cjiyaaax, rne esti nepeBonHTca cjioBaMH iest, s^, oho nepejiKO 
BbipaacaeT HTO-HH6yzm o6biHHoe hjih njiHTejibHoe: O tie wel darbay, kuriuos 
pats Diewas daro, wisadu esti tobulesni (1,174, 20) = Á tezas dzielá, ktore 
sam Bog czyni, záwzdy sq. doskonalsze; Sztay kurie szwelnus rubus nesioia, 
namuose karaliu esti (I, 32, 13) = Oto ktorzy mÌQkkie száty nosz^, w do- 
miech krolewskich s^. B HeKOTopbix cjiynaax, rae esti HMeeT (JipeKBeHTaTHBHoe 
hjih nypaTHBHoe 3HaneHHe, b nojibCKOM TeKCTe oho nepeBeneno He rjiarojioM 
«6biTb», a apyrHM cjiobom: Zodis diewo est iusp (II, 20, 29) = Á slowo 
Bo2é mieszka w nas [sic!]; Raupuoti apcistiti esti (I, 32, 7) = Tredowaci 
[sic!] biorg. oczyscenie. 

MTax, rjiaroji esti odHapyacHBaeT acHyio CKJioHHOCTb k BbipaaceiiHio 
jjjiHTejibHOCTH hjih o6biKHOBeHHa. C flpyroìí ctopohh, bo Miiornx cjiyaaax 
esti yHOTpe6jiaeTca b KaaecTBe cbh3kh hjih rnarojia cymecTBOBaHHa, 6e3 
CMbicjioBoro otjihhhh ot c[>opMbi ira. HanpHMep : Nes kokie ira wiresnieii, 
tokie esti ir iij waldonay (I, 124,16) = Abowiem iácy s^ przélozeni, tácy sq. 
y poddáni ich. 

B OTpHitaTejibHbix npejuioxceHHax ynoTpe6jieHHe esti OTiacTH npyroe. 
H3 49 npHMepoB est(i) b Punktay Sakimii 13, t. e. 6ojiee aeTBepTH Bcex 
npHMepOB, HaxOHHTCH B OTpHIiaTeJIbHblX npeHJIOHCeHHHX. 

B nojio>KHTejibHbix npejtJioxceHHax ira ynoTpe6jiaeTca b KaaecTBe cbh3kh 
h b KaaecTBe rjiarojia cymecTBOBaHHa, esti ynoTpe6jiaeTca oTaacTH khk 
rjiaroji cymecTBOBaHHa co cneiiHajibHbiM oTTeiiKOM, OTaacTH no 3HaHeHHio 
He OTjiHaaeTCH ot ira. B OTpHuaTejibHbix npemioaceHHHX CBH3Ka Bcerjia 
nepenaeTca BbipaaceiiHeM ne esti, cooTBeTCTByiomHM noJibCKOMy nie iest, 
nie s^, Meacjty TeM kbk nera ynoTpe6jiaeTCH TOJibKO b npeAJioaceHHax cy- 
mecTBOBaHHH h nepeBOHHTca nojibCKHM niemasz. HanpHMep: Nes ne esti 
zmogum adunt gayletu (I, 10, 28) = Abowiem nie iest iako cztowiek aby 
miat zalowac; Ne esti wertos kuncios to meto (II, 36, 4) = Nei sq. godne 
vtrapienia tego czasu; Kas su manim ne esti, priesz mani ira (II, 43, 19) = 
Ktoc nie iest ze mn^, przeciw mnie iest. Ho: Nera Diewo (I, 30, 9) = Nie 
masz Boga; Kietes nera cia (II, 225, 12) = Wstátci z martwych, nie mász 
go tu. 
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no Bceìí BepoHTHOCTH, esti, BocxoARUiee k HHfloeBp. npafi3b!h-y, cnaaajia 
ynoTpeOnajiocb bo Bcex Tex cjiynaax, nie b Hamnx TCKCTax naxonHTca yrà. 
EflHHCTBeHHbiìí cjiyMaiì, me yrà y UlHpBHna ynoTpeGjineTca 6e3 hc- 
KJHOHeHHii, 3to OTpHHaTejibHbie npenJioaceHHii cymecTBOBaHHH. 3to o6cto- 
HTejibCTBO 3acTaBjifleT Hac npezinojiaraTb, hto nepBOHaaajibHo cjiobo yrà 
ynoTpe6jiflJiocb TOJibKo b KaaecTBe rjiarojia cymecTBOBaHHfl. Ho MHe He 
KaJKeTca BepoflTHbiM, hto yrà Korna-HH6yjib ynoTpe6jifljiocb TOJibKO b 
OTpHiiaTejibHbix npenJiojKeHHflx. B jiaTbiuiCKOM A3biKe ir ynoTpe6jifleTCfl 
HMeHHO b nojiojKHTejibiibix npeAJioaceHHflx, Me>Kjiy TeM kbk b 3naueHHH 
jiht. nérà ynoTpe6jifleTCfl nav (< navaid, nevaid). Bonpoc, noueMy yrà 
- b OTpHiiaTejibHoií cjiopMe nérà - paHbiue Bcero o6o6uiajiocb b oipu- 
uaTejibiibix npe/iJioflceHHflx (bo bchkom cjiyaae y IIlHpBHna), b hbhhom 
cjiyuae He HMeeT cymecTBeHHoro 3HafleHiifl. 

B nojiojKHTejibHbix npenJio»ceHHflx esti jiyHiue Bcero coxpaHfljiocb b 
cneitnajibHOM THiie npetuioflceHHH cymecTBOBaHHfl khk BbipaaceiiHe ajihtc- 
jibHocTH, HopMbi. B 3thx 3HaueHHflx yrà, no-BHAHMOMy, 6biJio Menee yno- 
TpedHTejibHo. 3Ta (|)yriKHHfl esti nopa3HTejibiibiM o6pa30M corjiacyeTca c 
xapaKTepoM 6ajiTHÌícKHx aTeMaTHHecKHx rjiarojioB Boo6ine: kbk H3BecTHO, 
aTeMaTHHecKHÌí rnarojibHbiH THn b 6aJiTHHCKHX A3biKax b oTHocHTejibHO 
no3flHee BpeMfl nepeflcHBan nepnon nponyxTHBHocTH. HoBbie aTCMaTHHe- 
CKHe rjiarojibi 6ojibmeií nacTbio 6mjih hjih HenepexonHbiMH, hjih o6o3Ha- 
HajIH COCTOflHHe. OfleHb HaCTO OHH 06pa3yK)T «BTOpyiO» (HH([)HHHTHBHylo) 
ocHOBy Ha *-è- hjih *-à-. 

IIojioaceHHe, KOTopoe Mbi Ha6jiioziaeM y IIlHpBHfla, naeT ocHOBaHHe npen- 
nojiaraTb, hto yrà nepBOHanajibHO o6o3Hanajio 'npncyTCTBHe’, ne chh- 

TaflCb C npOHOJDKHTejIblIOCTblO. 

npoHcxoỳKjieiiHe <|)opMbi yrà - ir HeH3BecTHO. ToTbo 1 yKa3biBaeT Ha tot 
(JiaKT, hto h b (fwiino-yropcKHx A3biKax 3-e ji. rjiarojia «6biTb» HHorjia 
OTJiHnaeTCfl ot npyrnx cJiopM napajiHrMbi. B tbkhx cjiynaflx b 3-m ji. HMe- 
lOTCfl (j)OpMbl HOMHHajIbHOTO npOHCXOJKJieHHfl, KOTOpbie 3HanaT 'to, hto 
ecTb’, 'flejio’, 'fleHCTbHTejibHOCTb’, '6oraTCTBo’ h t. n. TaKoìí HOMHHajib- 
HOÌÍ (JlOpMOH MOJKHO CHHTHTb (j)HHCKO-3CTOHCKOe On 'eCTb’. TOTbO COnO- 
CTaBJiaeT jiht. yrà c apM. cymecTBHTejibHbiM ir (pon. n. mh. h. irac) 'flejio, 
neńcTBHTejibHOCTb’. (DpenKejib ono6pfleT 3Ty 3THMOJiorHio. 2 C jipyroií 
CTopoHbi, AnapflH 3 b 3THMOJiorHHecKOM cnoBape apMAHCKoro A3biKa otohc- 

1 Mémoires de la Société de linguistique de Paris, t. XV, CTp. 226. 

2 Cm.: E. Fraenkel. Litauisches etymologisches Worterbuch. Heidelberg, 1953, 

CTaTbH esmì. 

3 P. AflapflH. 3THM0JI0rHHeCKHH KOpHeBOH CJIOBapb apMHHCKOrO A3bIKa, t. I-VII. 

EpeBaH, 1926-1935. 
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AecTBJiaeT i- apM. cjiOBa ir c MecroHMeHHOìí ochoboìí *k w i. KaK 6ti to hh 
6bIJI0, HO Mbl MOJKeM npHHHHHHaJIbHO CKa3aTb, HTO 3THM0JI0THK), COe- 
AHHHKHHyio 4>opMy yrà c 6ajiTHHCKHMH cjioBaMH, cjienyeT npeAnonecTb 
COnOCTaBJieHHK) ee C H30JIHp0BaHHbIM apMHHCKHM CJIOBOM. 

5Í CKAOHeH ayMaTb, hto yrà bocxoaht k cTapoMy HapenHio hjih 
MeacaoMeTHK) toto »ce caMoro THna, hto h jihtobckoc Meac- 
AOMeTHe aurè. JIht. aurè 'bot’, no MoeMy MiieiiHio, npaBHJibHO cono- 
CT3BJIHIOT C CJiaBHHCKHM MeCTOHMeHHeM OVb (CT.-CJI. OBb OTOT’, OBb-OBb 
'oAHH-ApyroH’, nojibCK. ów 'tot’, cep6oxopB. òvàj 'stot’), aBecT., ap.-nepc. 
ava- 'tot’. 1 IIpaBHJibHocTb 3toto oòbHCHeiiHH onpeAeJieHHo noATBepxcaa- 
eTCH TeM c[)aKTOM, HTO B JIHTOBCKHX TOBOpaX BCTpeHaeTCH MeJKflOMeTHe 
anrèkui, 2 unrè a kui (TBepaHioc) ‘tu, oto’, 3 KOTopoe, no Bceìí BepoaTHocTH, 
npHHaAJiexcHT k mcctohmchhio anas 'tot’, ct.-cji. OHb. JIht. aurè othochtch 
k *ava-, kbk anre- k ana-. MexcnoMeTHH aurè, anre-, BepoHTHo, nponcxoAHT 
H3 *avare, *anare c yTpaToìí BHyTpeHHero 6eayjiapHoro -a-, kbk b antaì < 
*anatai. 

Ecjih 3to thk, to mohcho AyMaTb, hto yrà npimaAJieỳKHT k MecTOHMeH- 
hoh ocHOBe i- h hto nepBOHanajibHoe 3HaneHne ero 6buio 'bot’ hjih 
' 3fleCb’. 

C Apyroií cTopoHbi, MHe coBepmeiiHO hcho, hto 3to o6bacHeHHe co- 
npaaceHO c HeKOTopbiMH 3aTpyjineHHHMn. Bo-nepBbix, aurè, anre- oxaHHH- 
BaioTCH Ha -e, a He Ha *á. 3to e He MoxceT 6biTb OToxcAecTBjieno c okoh- 
HaHHeM MecTHoro naneHca: boctohiiojiht. unrèkui AOKa3biBaeT, hto -e b 
3TOM MeJKAOMeTHH He BOCXOAHT K *?-, 4 HO KOHeHHBH TJiaCHaH BpHA AH 
HMeeT 3Aecb peinaioiiiee 3HaneHHe. HaAo HMeTb b BHAy nacToe KOAe6aHHe 
TAacHbix b KOHeHHOM CAore 6aATHHCKHX HapeHHH h MeHCAOMeTHH. /JaAee, 
h o6pauiaio BHHMaiiHe na to, hto OKOHHaHiie -à BCTpenacTCH b mchcao- 
MeTHHX, o6pa30BaHHbIX H3 Tex HCe CaMblX MeCTOHMeHHblX OCHOB (ho 6e3 r). 
B CAOBape JIhtobckoh aKaACMHH HayK 5 Mbi naxoAHM avà 'stai, aure, ana’, 
anà 'antai, aure, tenai, stai’. HapaAy c avà BCTpenaeTCH Tonce avè 'stai’ 
(reHCTapaìí, BHjiKaBHiHKCKoro ye3Aa). Cp. TaKHce aht. cià c rAacHbiM *á, 
ca (TBepHHioc) HapHAy c e b jitih. te, se. 


1 Cm.: E. Fraenkel. Litauisches etymologisches Wòrterbuch, CTaTMt aurè. 

2 K. Ulvydas. Kai kurie lietuviij kalbos klausimai. Vilnius, 1957, CTp. 136. 

3 J. Otr?bski. Narzecze Twereckie, CTp. 421. 

4 HHoe flejio, hto aurè btophhho mo>kct npHHHMaTb -n-; cp. pacmnpeHHbie ýopMbi 
Bpofle aurén, aurenai, aurènai, auriòn, aurionai, o6pa30BaHHbie non bjihhhh6m tèn, 
tenal, ción, cional. 

5 Lietuviij kalbos zodynas. Vilnius, 1959. 
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Tpyfliiee oGmchhtl AOJiroe i b jiht. yrà BonpeKH KpaTKOMy i b jìs, ìtas. 
JIthi. ir He BBJiaeTca 3aTpy/iHeHHeM, ecjiH npejtnojioxcHTb, hto i 3flecb 
npHMo bocxoaht k CTapoMy KpaTKOMy i-. Ho Mbi nojiacHbi CHHTaTbCH c 
B03M0HCH0CTbK), HTO i- B03HHKJIO H3 1- BTOpHHHblM COKpaiHeHHeM BCJiejI- 

cTBHe cneuHajibHoro xapaKTepa h nacTOH 6e3yjiapHOCTH 3Toro cjioBa. 
Hto KacaeTca jihtobckoìí (JiopMbi, to h HanoMHHaio o tom, hto b jihtob- 
ckhx roBopax Hiiorna BCTpenaeTCH i- bmccto i- b Haaajie cjiob (He CHHTaa, 
KOHenHO, cjiynaeB 3aKOHOMepHoro ynJiHHeHHH i b Tex roBopax, rne i, u 
peryjiapHO yjtJiHHHiOTCH non yuapeHHeM) : ỳt, ýt Hapauy c ìt 'Kax’, ỳt Hapa/ty 
c ìt 'itin, labai’, ydant BMecTO idant (KBenapHa), ýnas Hapfl/iy c ìnas 'tikras, 
gùdnas’. 1 Bce 3th cnoBa, He cHHTaa, 6biTb mohcct, nocjienHero, npoHcxonHT 
H3 MeCTOHMeHHOH OCHOBbl U. C MeCTOHMeHHeM Ì- COnOCTaBJIHIOT o6bIHHO 
jiht. ypatùs 'oco6eHHbiH, oco6biií, HacTHbift’, jitih. Ipats, Ipass. ripHMepOB 
3Toro cJioBa c KpaTKHM i- He cymecTByeT. flojiroe ì- Mbi HaxouHM h b 
caHCKp. idrs 'TaKoń’. IIoaTOMy MHe KaaceTCH, hto mm HMeeM npaBO chhtb- 
TbCH C B03M05KH0CTbK> HOJirOTO HJIH BTOpHHHO yUJlHHeHHOTO Ì B MeCTO- 
HMeHHOH OCHOBe Ì-. 

Hto KacaeTCH Bonpoca o tom, KaKoe 3HaneHHe cjiOBa *ìrá (*irá?) o6y- 
cjiobhjio pa3BHTHe ero b rjiaroji cymecTBOBaHHH h jiajiee b cBH3Ky, to 
mohcho nyMaTb, hto cjiobo *íra Kor/ta-TO 6 hjio MeflcuoMeTHeM, KaK cerojiHH 
aurè, anrèkui. Mbi mojkcm npeunojiOHCHTb pa3BHTHe, nouobHoe TOMy, ko- 
Topoe Mbi Ha6juojiaeM b jip.-Hpji., fìl 'ecTb’, npejicTaBjiHiomeM co6ok>, 
BepoHTHo, cTapbiH HMnepaTHB c nepBOHanajibHbiM 3HaneHHeM 'cmotph!’. 
Capay nHiueT: «Fil is not the 3d sg. of a present; but it looks exactly like 
an imperative ...; so the imperative feil or fìl meant originally ‘voici’. 
From ‘voici’ to ‘il y a’ the step is not very long». 2 

Ho mohcho npejicTaBHTb ce6e h jipyryio B03MoxcHocTb. Mohcho jiyMaTb, 
hto yrà, anre-, aurè nepBOHanajibHO 6mjih napeHHHMH co 3HaueHHHMH 
'3necb’, 'thm’, 'boh tbm’. Hio6epr 3 npennojiaraeT, hto aurè 3THMOJiorH>ie- 
ckh TOHcuecTBeHHO c aBecT. avara '3jiecb’, cpe/meHpaH. avar '3jiecb, TaM’. 
Ecjih jiht. aurè h aBecT. avars jieucTBHTejibHo poucTBeHHbie (jiopMbi He 
TOJIbKO no KOpHK), HO TBKHCe H nO 06pa30BaHHK), TO Hajjo JiyMaTb, HTO r 
H/ieHTHHHO c 3JieMeHT om r b jiHT. kur, visur h t. ji., JiTm. kùr, tùr, SÙr, TOT. 
hwar, her, par, jainar, caHCKp. tárhi 'Tor/ia’, kárhi 'Kor/ia’. /IpeBiieBepxHe- 


1 Lietuviij Kalbos Zodynas, cm. : it 1; it 3; idant; ýnas, inas. 

2 Revue Celtique, 17, crp. 276. Cp. TaKace: Henry Lewis and Holger Pedersen. 
A Concise Comparative Celtic Grammar. Gòttingen, 1937, crp. 324. 

3 H. S. Nyberg. Un pseudo-verbe iranien et son équivalent grec. Symbolae philolo- 
gicae O. A. Danielsson octogenario dicatae. Uppsala, 1932, CTp. 257. 
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HeM. héra 'ctofla’ Hapaay c hiar 'aHect’, dara 'thm’ Hapaay c dàr 'thm’ 
coaepacaT pacuiHpeHHe -a. Xoth h sto -a Bpafl jih Toac/iecTBeHHo c -a b 
Jiht. yrà, ho Bce-TaKH oho noflTBepacjiaeT Mbicjib o pacniHpeHHH Hapeana 
Ha -r- rjiacHOH h b jihtobckom h jiaTbimcKOM H3biKax. 

Bo bchkom cjiyaae ynoTpeSjieHHe yrà - ir b KanecTBe 3-ro ji. HCTopHaecKH 
CBH3aHO C pa3BHTHeM HOMHHajIbHOrO npeHJIOHCeiIHH B BOCTOHHo6ajITHHCKHX 
H3bIKaX. 


Zum erstenmal gedruckt im Sammelwerk Bonpocbi meopuu u ucmopuu nihiKa. CóopnuK 
e necmb B. A. Jlapma. Leningrad 1963, S. 285-89. 



Litauisch briáutis - altnordisch brjóta 


Im Litauischen findet sich ein Verb br(i)áuti (Prasens br(i)áuja, Práteritum 
br(i)óvè), dessen Bedeutung in dem von der litauischen Akademie der Wis- 
senschaften herausgegebenen Wòrterbuch, Lietuviy. kalbos zodynas, folgen- 
dermassen definiert wird; »varyti, salinti, brukti, kisti, sprausti« d.h. »trei- 
ben, entfernen, hineinschieben, hineinstecken, dràngen«. Das Verb erscheint 
indessen vorwiegend in reflexiver Form, und alle in dem zitierten Wòrter- 
buch gegebenen Beispiele weisen diese Form auf: Kiaulè bráunas per tvorq, 
per duris (das Schwein dringt durch den Zaun, die Tur), Kur bráujies kaip 
prùsas i dangip. (warum dràngst du dich ein wie ein Preusse in den Him- 
mel?), Ko bráunatés, vỳrai, visi kartu (stubql (Warum, Kerle, dringt Ihr alle 
auf einmal in die Stube?), Brautis méginti vidun niekuomet nepatars jam jo 
protas (Sein Verstand wird ihm nie raten den Versuch zu machen, mitten 
hineinzudringen). Niedermann-Senn-Brender, Wòrterbuch der litauischen 
Schriftsprache, fuhren das Verb nur in reflexiver Form an: br(i)áutis »ge- 
waltsam vordringen, eindringen«, z.B. slavènai pradèjo bráutis lietuviq teri- 
tòrijon (Die Slaven begannen gewaltsam in das Gebiet der Litauer einzudrin- 
gen). Das in Vilnius im Jahre 1954 erschienene kiirzere Wòrterbuch, Dabar- 
tinès lietuviq kalbos zodynas, gibt fur bráutis die Bedeutung »spraustis, 
skverbtis« (eindringen). Die aktive Form erscheint auch nicht hier als Stich- 
wort. Im Litauisch-Deutschen Wòrterbuch von Kurschat findet man auch 
nur briáutis »sich mit roher Gewalt vordringen«. Ebenso findet man bei 
Juskevic, Litovskij slovar’ nur die reflexive Form: bráutis: jikaTb HacnjibHO, 
nepeTb, npojmpaTbCH ; lesc przemoc^, gwaltem. 

Im Lettischen ist dieses Verb unbekannt. Im Preussischen findet man 
brewinnimai »wir fòrdern«, sowie das Adverb brewingi »fòrderlich«. Diese 
Wòrter gehòren offenbar mit lit. br(i)áutìs zusammen. Die urspriingliche 
Bedeutung von balt. *breu- war wohl »mit Gewalt eindràngen, vordràngen«, 
reflexiv: »mit Gewalt eindringen, vordringen«. Preuss. brewinnimai mit dem 
Kausativsuffix *-ìna- scheint ursprunglich »hervordringen lassen« - woraus 
»fòrdern« - bedeutet zu haben. 
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Es kommt mir vor, das v. d. Osten-Sacken, IF 28 (1911) S. 139 f., die 
einzig naturliche Etymologie dieses Verbs gegeben hat. Er verbindet das 
lit. Verb mit germ. *breutana: »Ich sehe vielmehr in briautis ... einen Re- 
pràsentanten der unerweiterten Wurzel zu mhd. briezen »hervorbrechen, 
aufschwellen (von Knospen und ausschlagenden Zweigen)«, broz »Keim, 
Knospe«, aisl. brióta (trs.) »brechen«, refl. briótask »sich aus etw. heraus- 
bringen, zu befreien suchen, sich strauben, ankàmpfen gegen etw.«, ags. 
bréotan, brỳsan »zerbrechen, zermalmen«. 

Andere Kombinationen - innerhalb des Baltischen oder mit Formen aus 
anderen Sprachen - bringen entweder nur fernere, weniger sichere, Ver- 
wandte von briáutis-brjóta an den Tag, oder sie sind fehlerhaft. Die uber- 
zeugende Etymologie von Osten-Sacken hat aber nicht allgemeine Zustim- 
mung gefunden. 

So àussert sich Persson, Beitràge zur indogerm. Wortforschung, S. 964, 
nachdem er von Osten-Sacken Abstand genommen hat, folgendermassen: 
»Auch briáutis passt m. E. begrifflich besser zu der von mir S. 785 behandel- 
ten Sippe«. Diese Sippe umfasst skt. bhurván- »unruhige Bewegung (des 
Wassers)«, lat. fervó, ferveò, ir. berbaim »siede, koche« u.a. 

Walde-Pokorny, Vergl. Wòrterbuch II (1927), S. 167 geben als Stichwòr- 
ter bhereu -; bheru- : bhreu- : bhrà-. In der »Unterabteilung B. Ablautstufen 
bhreu- und (teilweise wieder) bhru-e werden angefuhrt gr. tppéap, arm. 
aibiwr, got. brunna, und ferner »mit áhnlicher Bedeutung russ. brujá »Strò- 
mung«, bruitb »stark reissend stròmen, dahinfliessen« ... formal nách- 
stens zu lit. briáujuos ...«. Unter einem anderen Stichwort, bhreu- 2 »mit 
scharfem Werkzeug schneiden u.s.w.« bes. »zerschlagen, brechen« (op.cit. 
S. 195 f.), findet man ahd. bródi »zerbrechlich« und ferner altnord. brióta, 
ags. bréotan u.a., nicht aber lit. briáutis. 

Fraenkel, Litauisches etymologisches Wòrterbuch, S. 54, verbindet lit. 
br(i)áutis mit braùkti »(drùckend) streichen, ziehen, reiben, wischen«, lett. 
bràukt »streichen, fahren«. Diese Wòrter hàlt er fùr Erweiterungen von lit. 
br(i)áutis »gewaltsam vordringen, eindringen«, lett. braùna »Schorf, Schel- 
fer, Schuppe«, braunàt »schaben, kratzen«. Auch russ.-ksl. bnsnuti »scha- 
ben«, russ. brósit’ »werfen« werden in dieser Verbindung angefùhrt, nicht 
aber anord. brjóta u. s.w. Es ist klar, dass eine eventuelle (mir zweifelhafte) 
Verbindung zwischen lit. briáutis und braùkti - und vielleicht auch russ. 
-ksl. brbsnuti, russ. brósit’ - nur darin bestehen kònnte, dass die letzter- 
wàhnten Wòrter eine Erweiterung ( *bhreu-k-, *bhreu-k-) der Wurzel von 
briáutis, mit daran geknùpften Bedeutungsnuancen, enthielten. 

Dagegen besteht eine direkte Verbindung zwischen lit. briáutis und 
germ. *breutana, da eine gemeinsame Grundbedeutung sich hier ohne 
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Schwierigkeit aufstellen làsst. Diese Grundbedeutung wàre: »brechen, refl. 
sich (ein-, hervor-) dràngen, einbrechen«. Unter dem Stichwort brjóta findet 
man bei Fritzner, Ordbog over det gamle norske Sprog, die reflexive Form 
brjótast »bryde, trasnge sig frem med Vold eller Voldsomhed« [brechen, sich 
mit Gewalt hervordràngen]. Er gibt u.a. folgende Beispiele: brjótast á hurò 
(for at bryde sig ind eller ud; Flat. I 342 23 ...), áin brytr sik aptr i fyrra 
farveg (Bisk. sògur II 36), brjótast í miìli (traenge sig ind). Vgl. die oben an- 
gefuhrten lit. Beispiele: bráunas per durìs, bráutis ... teritòrijon, bráutis 
vìdun. 

Diese semantische Ubereinstimmung ist indessen von einem formalen 
Unterschied begleitet: Im Germanischen ist die Wurzel durch ein -t- (< ieur. 
d) erweitert. Interessant ist aber, dass eben dieser Unterschied bei anderen 
Wurzeln desselben Typus Parallelen findet: 

Dem lit. Verb sáuti (sáuja, sóvè) »schiessen, pfeilschnell und schnurgerade 
fliegen, (Brot) einschiessen u.a.«, vgl. ksl. sovati »werfen, schleudern« en- 
spricht anord. skjóta, ags. scéotan, ahd. sciozan, nhd. schìessen. Im Balto- 
slavischen muss man eine Grundform *kelou-, im Germanischen *skejou-d- 
aufstellen. 1 

Ein àhnlicher Fall ist lett. spraùties ( spraújuós, správuós) »emporkommen, 
empordringen«, z.B. skaties kà jau kartupel’i spraujas àrà (sieh, wie die 
Kartoffeln schon emporkommen) 2 gegenùber mhd. spriezen (spriessen). Ver- 
wandt ist vielleicht auch ein Wort mit dem Element d im Baltischen: lit. 
spr(i)áusti (spriáudzia, -dè) »(mit Anstrengung) in einen engen Zwischen- 
raum pressen«, lett. spraúst (-zu, -du) »stecken«. 

Ich verweise ferner auf die Wurzel *pleu- (fliessen, schwimmen ...), die 
im Litauischen durch pláuti ( pláuja, pìóvè) »spulen, schwenken, auswaschen« 
vertreten ist. Die transitive Bedeutung ist charakteristisch fur / c / 0 -Verba, 
neben denen ein intransitives Verb mit Nasalinfix oder mit dem Suffix -sta- 
steht; vgl. plúti (pìàna fùr àlteres *pK[va-, plùvo) »ùbervoll sein, ùberfliessen, 
auseinanderfliessen«. Im Slavischen findet man ksl. pìovQ, pluti »befahren 
(Schiff)«, sloven. plóvem, plúti »schwimmen, schiffen, fliegen, fliessen«, russ. 
plyt' (plyvú) »schwimmen, segeln«. Das entsprechende germ. Verb ist 
*fleutana mit suffixalem t < d\ anord. fljóta, ahd. fliozan (fliessen). Formen 
mit Dental liegen auch im Baltischen vor: lit. pláusti (pláudzia, pláudè) 
»spùlen, waschen« gegenùber plásti (plústa, pládo) »stromen, fluten, in 
grosser Menge fliessen«, lett. pìatìst (-zu, -du) »ausgiessen, nass machen«. 
Ob der baltische Dental mit dem germanischen historisch identisch ist, 

1 Auch alb. he& gehòrt nach Brugmann, Grdr. II 3, S. 376 hierher. 

2 Endzelin-Muhlenbach, Latv. val. várdnxca. 
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kann aber nicht entschieden werden, da balt. d auf ieur. dh und d zuriick- 
geht. 

Ein wohlbekannter Fall, wo das Germanische und das Italische eine 
*í/-Erweiterung enthalten, ist germ. *geutana, got. giutan, anord. gjóta, ahd. 
gìozan (giessen), lat .fundó gegenuber gr. yéoi, skt. juhóti. Dieses Wort fehlt 
im Baltischen. 

Es scheint, als ob das Verbalsuffix -d e / 0 -, das in den ieur. Sprachen in 
zerstreuten, nicht klassifizierbaren Fàllen auftritt, bei den Wurzeln auf -eu 
eine besondere starke Stellung gehabt hat; wenigstens scheint dies im Ger- 
manischen der Fall zu sein. 

Die oben verteidigte Etymologie von lit. br(i)áutis hat m.E. ein beson- 
deres Interesse dadurch, dass sie noch ein Beispiel germanisch-baltischer 
Obereinstimmung auf dem Gebiete des Wortschatzes gewàhrt. Es ist eine 
oft hervorgehobene Tatsache, dass das Baltische, Slavische und Germani- 
sche nicht wenige Sonderubereinstimmungen auf diesem Gebiete aufweisen. 
Hierùber schreiben Meillet-Vaillant, Le slave commun 2 , S. 511: »A còté 
des concordances générales avec le vocabulaire de l’indo-européen occiden- 
tal, il y a un accord plus étroit entre le slave et le germanique, auquels se 
joint ordinairement le baltique«. Ich verweise besonders auf die Arbeit von 
E. Georgiev in den Izvestija na Seminara po slavjanska filologija pri Uni- 
versiteta v Sofija VIII, S. 29 ff. Diese Erscheinung verdient m. E. eingehender 
studiert und nàher pràzisiert zu werden. 


Zum erstenmal gedruckt in Norsk Tidsskrift for Sprogvidenskap, XX (1965), S. 239-42. 



“Métatonie douce” in Baltic 


The word métatonie was coined by Ferdinand de Saussure to describe the 
replacement of one intonation by another, although without in any way 
indicating the cause of the phenomenon. 

Clear cases of metatony can only be said to have occurred when the in- 
tonation is obviously secondary in relation to another intonation occurring 
in other forms or usages of the same word, or at any rate of the same root, 
e.g. in Norweg. mèget : for méget (much : too much). 

In other instances we can only speak of theoretical metatony, where 
the intonation is contrary to what in a given case might have been expected 
on theoretical grounds, but where no form of the word concerned (or of 
the root concerned) with the expected intonation exists. This applies to 
words where a long Indo-European vowel appears as circumflex in Baltic, 
e.g. Latv. gùovs (cow) with the stem *g w óu-, cf. Sanscr. gáuti. It applies 
likewise where a normal diphthong, derived from Indo-European, occurs 
as an acute: Lith. áuga : Sanscr ,ójah,íesko : Sanscr. ésati(ìccháti), skíedzia: 
Sanscr. chédah, jùngia : Sanscr. yunjanti, ráuda : Sanscr. róditi, and so on. 
A number of words with acute diphthong in Balto-Slavic have no definite 
etymology outside these languages: Lith. álkti, áìkanas - R. jiáKOMbin; Lith. 
kriáusé - Bulg. Kpýma, R. rpýrna; Lith. ìíepa - Serbo-Croat. ììpa, R. Jińna; 
Lith. mánkyti - R. MýKa (torment) beside MyKá (flour); Lith. mérkti - 
Serbo-Croat. mrk, mrknut; Lith. pìrsys - Serbo-Croat. prsi; Lith. ríesutas - 
Serbo-Croat. òrah, Slov. óreh (gen. oréha), etc. In addition there are numerous 
exclusively Baltic words which have no connection whatever with Slavic, 
such as áusta, brgsta, díegia, dìrba, dérgia, kéikia, láukia, Iáuzia, léidzia, 
skélbia, sténgia, tráukia, záidzia, zìnda, and others. It is theoretically pos- 
sible in each single case to assume the existence of an old long diphthong 
or a schwa-compound of the type ERa. However, as long diphthongs (apart 
from certain word formations and flectional types) and schwa-compounds 
of the kind here involved do not appear to have been as widely disseminated 
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in Indo-European as the Baltic and Slavic instances of acute would pre- 
suppose, the actual quantity of examples of acute diphthongs in Baltic 
and Slavic presents a problem. 

Certain cases of metatony appear to go back to the Balto-Slavic period. 
Thus proto-Slav. *vort’ati, R. BopóiaTb, Serbo-Croat. vràcati from the 
root *uert-, Lith. vercia, Sanscr. vártate, agrees in its formation with Lith. 
lándzioti from lefida, llsti, etc. The question here is in fact whether a change 
of intonation has occurred, or whether we are not faced with a change 
of quantity which is older than the shortening of the long diphthongs to 
normal diphthongs with acute. We might consider a Balto-Slavic formation 
such as *uórtiàti- to be of the same type as we find in certain iteratives in 
-àti-, e.g. Latv. mètát, Lith. métyti : mèta, mèsti. In noun derivatives, too, 
métatonie rude is to be found in formations which almost certainly contain 
a lengthened first diphthong component ( vyddhi ), e.g. Lith. várna : varnas, 
R. BopÓHa : BÓpoH and BopoHÓìí. But it is obvious that as the opposition 
er : ér developed into an intonation contrast er : ér, the process of deriv- 
ation was able to continue analogically in this manner. 

In a group of instances it appears that métatonie rude can be explained 
in Lithuanian (or possibly in Lithuanian-Latvian) on a purely phonetic 
basis. Just as in the final syllable the combination of stressed short vowel + 
sonant becomes an acute diphthong if a vowel disappears after the sonant 
(gál < *gàli, dvárs < *dvàras, tám < *tàmui, sùn < *sùni ), so we find a 
number of similar cases, where -i- has disappeared in an internal syllable: 
kélnès beside kelinés, vélnias < veìinas. Furthermore it appears that un- 
stressed post-sonantic vowels in an internal syllable have been capable of 
disappearing, where they have the same quality as the stressed vowel pre- 
ceding the sonant: kiáutas beside kèvetas', gelzìs, gélzi beside gelezìs; álvas, 
Latv. aìva beside R. ójiobo. In such cases an acute occurs. 

Generally speaking it may be said that métatonie rude in Lithuanian and 
Latvian is lexical, i.e. closely associated with a word stem or a suffix, 
and that it occurs most frequently as “theoretical metatony”. 

Métatonie douce, which to a large extent is “motivated”, and associated 
with definite derivations of roots which otherwise show an acute, is a dif- 
ferent matter. 

It appears that a number of formative types showing métatonie douce at 
the same time reveal another special feature, and these two peculiarities 
may jointly provide information of the origin of this metatony. 

Consistent occurrence of métatonie douce is to be found in derivations in 
-ius in the sense of “someone carrying out or designated by the action de- 
noted by the basic word”: girnius (mill-maker) : gìrnos, smirdzius (someone 
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who stinks) : smìrdi, kaììius (furrier) : káilis, kurpius (cobbler) : kùrpé. We 
also find verbal abstracts like gỳrius (boast) : gìrti. 

This formation, however, exhibits yet another peculiarity, as polysyllabic 
mobile words shift the ictus forward onto the syllable immediately in front 
of the -ius: kubìììus (cooper) : kùbilas; gelèzius (smith) : gelezìs ( gèlezi ); 
motèrius (adulterer) : móteris, skarmàlius (going around dressed in rags) : 
skarmalas; pinìgius (having money) : pìnigas; ragànius (sorcerer) : ràgana; 
kruvìnius (blood-thirsty) : krùvinas, etc. Interchange of stress between the 
basic stem (i. e. the stem from which the derivative is formed) and the suffix 
is of common occurrence in Baltic. Interchange between first and second 
(or last) syllable within the basic stem demands a special explanation. The 
question arises whether the two peculiarities one is here faced with, metatony 
and projection, have the same cause. 

Since -ius (i.e. -’us) may be derived from -ius, ! -iius and -ìius, the question 
arises whether we are not here dealing with a suffix -ìius, of which -i- be- 
fore disappearing, or in disappearing, transferred the ictus back onto the 
preceding syllable: *pinigìius > pinìgius. If the preceding syllable was in- 
tonable it became circumflex as a result of the retraction: *gírnìius > girnius. 
Cf. as a result of more recent retraction: tam < tamè, 3. p. opt. (dial.) 
aìígtii < augtif. It is hardly likely that the actual disappearance of -i- could 
have caused metatony, cf. brólio, árklio < *brálìjà, *árkliià. It is only the 
retraction of ictus that can be made responsible for metatony. 

Thus the occurrence of both pinìgius and girnius appears capable of ex- 
planation by the retraction of ictus from -/-. 

The same combination: circumflection (métatonie douce) and projection 
of the ictus from the root syllable to the pre-suffix vowel 1 is also to be 
found in certain -iio- stems (with nom. sing. in - is ). Beside words with acute 
accentuation, such as brólis (brother), jáutis (ox), béris (brown horse), gývis 
(living creature, animal), sáris (cheese) - words which are generally con- 
crete - we find adjectival abstracts (derivatives) with métatonie douce: aùkstìs 
(height): áukstas, baítis (whiteness) : báltas, beris (the color “brown”) : 
béras, gỳvis (liveliness) : gývas, iìgis (length) : ìlgas, etc. If the basic word 
has a short vowel, this is lengthened, and at the same time circumflected: 
dỳdis (greatness) : dìdis, gèris (goodness) : gèras, lòbis (goods) : làbas .... 
In this category we also find projection: mèlỳnis (blueness, “das Blau”, 
cf. Búga, KZ 51, p. 135 = Rinktiniai rastai, II, p. 413) : mélynas. The same 
constellation is also found in adjective derivatives which do not have an 
abstract meaning: jaùnis, -é (youth; maiden) : jáunas, and with projection 

1 Historically: retraction from the vowel -ì- of the suffix to the pre-suffix vowel. 
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accompanied by metatony: gysldtis (plantago media; Búga, KZ 51, p. 136 
= R.R., II, p. 414): gýslotas, ragintis (a stick with which one is invited to 
work, “ein Stab, womit man zur Arbeit eingeladen wird”, Niedermann- 
Senn-Brender): ràgintas, -ti. 

Corresponding formations with métatonie douce are to be found in verbal 
derivatives: aìkis (hunger) : álkti, begis (race) : bégti, geris (drink) : gérti', 
Latv. màlis (corn to be ground) : maìt, svìris (lever), Lith. svýris (pendu- 
lum) : svìrti. 

In noun derivatives in -is (fem. - è ) we likewise find corresponding accent 
features. Thus in the second part of the compound we find métatonie douce 
in a large number of cases: begaìvis (without head) : ( galvà) gálvq\ bendsis 
(without nose) : nósis .... In the second element of polysyllabic compounds 
we find projection of ictus: bemotèris (unmarried, bachelor) : móté, -ers; 
besmegènis (brainless, brainless person) : smègenys; beuodègis (without 
tail) : úodega. This constellation of the types begaìvis and bemotèris suggests 
a common pattern, which may be reconstructed as *-gá!vìias, *-máterìias. 
An example from Old Prussian, though not an adjectival one, may possibly 
be mentioned: noséilis (spirit) : Lith. síela (soul). In adjective derivatives 
in -is, fem. -è which are not compounds, we also find métatonie douce: 
kaimỳnis (= kaimyninis, neighbor-), : kaimýnas ; kiaùsis (= kiausinis, egg) : 
kiáusas (shell). In corresponding polysyllabic formations we find projec- 
tion of the ictus: drapànis (= drapaninis) : dràpana (cloth), pakùlis (= pa- 
kulinis) : pàkulos (tow), vasàris (February) : vàsara (summer), gegùzis 
(April) : geguzè {gèguzq, cuckoo), vandènis (= vandeninis) : vandud (ván- 
den(, water). It would appear that formations of the type vasàris, vandènìs 
correspond to Sanscr. udenìyah, etc. 

By assuming the suffix accentuation *-ìias, *-ììà x we also get an explana- 
tion of a whole number of other projections, characteristic of Lithuanian, 
in adjectival (and to some extent substantival) derivations in -ìnis, ìèkis: 
áuksinas : auksìnis, móteriskas : moterìské, etc. Mention should also be 
made of Lietuvà: Líetuvq : lietùvis. 

The question arises whether the type in -ius, which has been productive 
until recently, may not, at least to a large extent, be a transformation of 
*-iias (< *-iios), cf. the verbal derivatives gỳrius, skỳrius with the same mean- 
ing as formations in -is. 


1 The accentuation of the vowel immediately preceding -*iá- is also to be found in 
Baltic in stems in -ìjas; -ijà (acc. -ìjq ): kalavìjas, akmenijà (2). The probable basis is 
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My views on the constellation métatonie douce - projection in the cases 
I have mentioned is therefore that it pre-supposes an earlier state charac- 
terised by a stressed -i- before / + vowel. The contrast gývis : gỳvis can, 
in my opinion, be explained if we assume that gỳvis (living creature) is 
derived from *gíviias, while gỳvis (= gyvumas : liveliness) is derived from 
*givìias for an older neuter *givìia(n). In Slavic, too, v/e find neuters of this 
kind, cf. R. oe.ibé, cbipbè : eecé/ibe, but the accentuation varies in Slavic: 
we find not only *-bjè : R. Se.ibè, Serbo-Croat. vesélje, Posavina veseljè, 
but also *-bje in Cak. (Novi) vesélji, Kajk. zèlje, R. eecéAbe from eéce/i : 
eecená. In gỳvis we have precisely the same ending in the Nom. as in gývis 
and ozỳs, viz. an older *-is < *-iias. It is therefore probable that *gtvìias, 
*gtvìjà, *gtvìiói, etc., first became *gìviias, *gìviià ... and subsequently 
gỳvis, gỳvio .... There is, however, also the possibility that the complex 
-ìias surrendered its ictus to the preceding syllable at the moment -ìia- was 
contracted to -/-. 

In derivatives in -è in Accentuation Class 2 we likewise find the same 
constellation: métatonie douce and (where possible) projection of the ictus: 
begé (race) : bégti, kùlè (threshing) : kùlti, mòlè (milling, grinding) : málti, 
òrè (ploughing) : árti, grèbé (raking together) : grébti; Latv. mìne (“eine 
Stelle, wo Lehm getreten wird”; Muhlenbach-Endzelin) : mìt; skèle (slice 
of bread) : skeìt, dzìres (banquet) : dzeft. With projection we find in Lith. 
geìèzé (clasp knife) : geìezìs (gèlez(), and others. There are good grounds 
for assuming that the Baltic é-stems, at any rate in a great many instances, 
originate from stems in -iià, even though this problem cannot be dealt 
with here. If this assumption is not made - or if it is only made for some 
of the words concerned - the possibility of stems in *-ìiè must be taken 
into account (cf. Lat. màteriès). It might then be supposed that here too 
métatonie douce and projection are due to the fact that the ictus has been 
retracted from -ì- in -ìià (-ìjè). But it is also conceivable that -ìià or -ìiè, 
concurrent with the contraction to surrendered the ictus to the preced- 
ing syllable, as I have suggested might have occurred in words in -ìias. As 
the stems in -è are clearly proto-Baltic, metatony must here be of proto- 
Baltic date. 

In yet another instance we find the constellation métatonie douce and 
projection of ictus, viz. in certain o-stems which in Lithuanian are accen- 
tuated according to Accent Class 2: k/òtas (underlayer, cover), klddas 
(layer) : klóti, skirtas (difference) : skìrti, stòtas (growth, stature), stòvai 
(loom) : stóti, aùkstas (story) : áukstas, pròtas (understanding, reason) : 
pràsti, gifikìas (weapon) : gìnti, gr(i)aùsmas (thunder) : gr(i)áusti, dòtas 
(gift) : dúoti, bùdas (manner) : búti; Latv. pràts, stàds, bùds, dèsts, etc. With 
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projection of the ictus (and at the same time metatony) we find zibìfítas 
(candlestick) 1 : zìbinti (cf. vadìnti), vystỳklas (swaddle, generally: výstyklas) 2 : 
výstyti. In view of what I have already said, I consider this proof that méta- 
tonie douce in stems in -o- too is at least partly caused by retraction from a 
stressed vowel (-à-) in the final syllable: *státàs > stdtas. As we know, the 
Lithuanian nom. sing. masc. in -as never has a stressed final syllable except 
in the pronouns; nor does the neut. adj. in -a ever have final stress. From 
this and certain other facts Eino Nieminen ( Der uridg. Ausgang -ài des 
Nom.-Akk. Pl. des Neutr. im Baltischen, p. 151 ff.) concluded that in Lithu- 
anian ictus was phonetically retracted from a short a in auslaut. He ex- 
plained instances of final stress in the pronoun (anàs, katràs, etc.) on the 
basis of analogy. On account of the difficulty this undeniably raises, and 
furthermore on account of O. Lith. and Lith. dial. gen. sing. dukterès, etc., 
I have in my book Slavonic Accentuation (p. 158) limited the application of 
the sound law to cover stressed à in auslaut following syllables with a long 
vowel. I BELIEVE THIS LAW CAN NOW BE EXTENDED BY STATING THAT THE NEW 
ICTUS VOWEL IN THIS CASE IN LlTH. AND LATV. ACQUIRES A CIRCUMFLEX 
ACCENT, THAT IS, IF IT WAS ORIGINALLY ACUTE, MÉTATONIE DOUCE. 

The words I have here mentioned comprise several types where original 
final stress may be assumed. Thus words such as ddtas, kldtas, skirtas, may 
be old substantivised neuter forms of the perf. part. pass. in *-ta (for older 
*-tan), later changed to -tas (while dúotas, stótas, etc., have analogic intona- 
tion). Final stress in this formation is the rule in Indo-European, cf. Gr. 
ototóq, Sanscr. sthitáh. 

Of the words in Accent Class 2 with métatonie douce there are some whose 
suffixes definitely indicate an old neuter. The suffix -(s)mas in gr(i)ausmas 
from gr(i)áuti contains the same element *-mo- as Slav. *pisbmo, R. nucbMÓ, 
Serbo-Croat. písmo. Several words have the suffix -kla- < -*tlo- (gihklas) 
cf. Lat. -culum < -*tìom. Slavic has -dìo-, and occasionally final stress, cf. 
R. McepeAÓ, Serbo-Croat. zdrlo (Dalmatian), zdrijèlo; R. KpbiAÓ, Serbo- 
Croat. krilo. 

This does not imply, however, that all words with métatonie douce are 
old neuters: we also find métatonie douce in certain derivative suffixes in 
words which on account of their meaning cannot have been neuter. This 
applies to a number of suffixes with a long circumflex vowel, where it 
is impossible to apply the “projection test”, but where Slavic has final stress, 


1 Buga, KZ 51, p. 115 = Rinkt. Rast., II, p. 392. 

2 Bùga, KZ 51, p. 114 = Rinkt. Rast., II, p. 391. 
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which indicates that the Lithuanian forms have retraction of the ictus to the 
syllable showing circumflex: 

-òkas occurs as a substantival suffix (whereas adjective formations such as 
gerókas have acute): klajòkas (tramp, vagabond), bèròkas (brown horse), 
naujòkas (= naujas zmogus; novice), zvejòkas (fisherman) : R. nydáK, 
-aKá, Serbo-Croat. próstak, -áka\ mùzjàk, -áka. 

-inỳkas : Lith. dial. darbinỳkas “worker” (literary Lith. and Zem. -ininkas) : 
R. yneuÚK, -má, Serbo-Croat. dùznik, -ika. 

On the other hand: 

-ótas, etc.: Lith. barzdótas, duobétas, dantýtas, lapúotas : R. òoeám, -áma\ 
cepòúm, -úma\ Serbo-Croat. bògat, cèstit. 

-ýtis: Lith. sùnýtis (dimin. from sùnùs) : Serbo-Croat. kràljic, bòzic. 

-tójas: Lith. artójas (ploughman) : Serbo-Croat. ràtaj. 

-ývas: Lith. ankstývas (early), vèlývas (late): R. Aenúe, -úea, Serbo-Croat. Ijèniv. 

Certain words with a short suffix vowel, when compared with Slavic, also 
suggest that Accent Class 2 is in some extent derived from a type with 
final stress: 

-ìkas: Lith. vainìkas (wreath), siuvìkas (tailor); R. eenéif, -Hifá\ neeéif, -eifá. 
-ùkas: Lith. arkliùkas (dimin. from arklỳs “horse”); R. chhók, -má. 

-ìmas: Lith. piesìmas (act of drawing, painting); R. nucbMÓ, Serbo-Croat. 
písmo. 

These words must be assumed to have undergone retraction on the analogy 
of words with long vowels in the suffix. 
it is therefore my opinion that métatonie douce in Lith.-Latv. arose 

PHONETICALLY BY RETRACTION OF THE ICTUS FROM -ì- WITH A FOLLOWING 
-/- + VOWEL AND FROM à IN THE FINAL SYLLABLE. 

As for Prussian the retraction from -ìi- might have taken place in noséilis, 
showing the circumflex in contrast to lit. síela. Cf. also what has been re- 
marked p. 220 about the metatony in stems in -é. 

This development agrees in principle with the situation in historical times 
whereby in Lithuanian, when the ictus on the disappearance of the final 
syllable is moved back to the preceding syllable, this syllable becomes 
circumflex: dienòj < dienojè (from dienà), dial. tòms dienòms < tomìs die- 
nomìs\ tam < tamè, sùnuih < sùnumì, rudens < rudenès, ans < anàs. 

This in no way exhausts the subject of métatonie douce in the derivational 
process, but I believe that in the great majority of cases still to be dealt with 
it can be explained on the basis of analogy. 
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Both in the iio- declension and the è-declension instances of métatonie 
douce are also to be found in the mobile accent class (Accent Class 4), usually 
with nouns of concrete meaning: 

glébỳs, glèbi (armful) : glébti ; rysỳs, rỳsi (tie, connection) : rìsti; kúlỳs, 
kàli (bundle, esp. of straw) : kùlti ; zolè, zdlq (grass, herb) : z&lias; srovè, 
sròvq (stream) : Dauksa srawanéio, etc. It should, however, be borne in 
mind that in Lithuanian there has been a general tendency to extend the 
area of the mobile accent type, and that words in -js, -è with metatony may 
in some cases be the result of transformations of words in -is, -è of Accent 
Class 2 with phonetic métatonie douce. 

In derivatives in -à we also find frequent instances of métatonie douce, 
most generally in Accent Class 4: gélà : gèlq (acute pain) : gélti; laidà (sun- 
set) : léisti; gyrà (boasting) : gìrti, tvorà (fence) : tvérti; bègà (= bègé) : 
bégti, etc. Here, too, metatony is to a large extent accompanied by length- 
ening of the root vowel. 

I assume that métatonie douce, arising according to the regular sound 
laws in derivatives in -ìio-, -ìià- i-ìié), has spread not only to mobile stems 
in -iio-, -iiá-, (-iiè-), but also to mobile stems (mainly verbal derivatives) in 
-à-. Functionally there is a great similarity between the groups I have men- 
tioned here, and we often find -à- derivatives from the same root that has 
derivatives in -iio-, -iià-, -iiè-. Thus from mùsti we find both màsis (battle) 
and mùsà 4 (beating), and from díegti both dalgis and daigà 4 (germination), 
from piáuti both piàvis (cut) and piùvè 4 (act of cutting), as well as piùvà 4 
(act of cutting, cut). It looks as though a secondary ab/aut type I : ì, u : 
à, á : a, é : è has assumed special functions in the system of deriva- 

TION. 

I do not, however, believe that the analogic spread of the metatonic 
circumflex in the noun only has its origin in already extant formations 
with phonetic metatony. Just as, on the pattern of kélé to kélti we have the 
formation bèrè to berti, so byrà 4 (lushness, fruitfulness) may have been 
derived from *bìrti. When this infinitive, in common with other infinitives 
in sonant + -ti in nasal infix verbs and -sta- verbs, acquired an acute, for 
reasons which I am unable to establish, byrà (acc. bỳrq) was taken to be 
derived from bìrti, cf. in a similar way rymà 4 (calmness of mind, etc.): 
rìmtì : remti. I do not, of course, insist on these special examples, but I 
assume that cases of this kind may have led to the creation of analogic 
derivations with circumflex from infinitives with acute. 

The fact that widespread occurrence of métatonie douce is to be found 
in i- stems, particularly verbal substantives in -ti- of Accent Class 4, can, 
I believe, as a rule be explained in the same way as the above-mentioned 
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type. Formations such as rimtìs 4 (rest) : rìmti, probably for older *rimti, 
cf. remti, may be taken as a suitable point de départ. 

The frequent occurrence of métatonie douce in adjectival w-stems is, I 
believe, connected with the fact that to a large extent these are, or may 
have been regarded as, derivatives of d-stems, many of which have méta- 
tonie douce: daigùs 4 (growing quickly, germinating well): daigà 4 (germina- 
tion): dýgti, díegti. 

On the whole, it may be stated that in noun derivatives we are 

DEALING WITH AT LEAST TWO TYPES OF métatonie doUCe'. ONE PHONETIC AND 
LEADING TO ACCENT CLASS 2 AND ONE ANALOGIC AND BELONGING TO ACCENT 

Class 4. 

As far as the verbal system is concerned the circumflex in Lith. berè 
(bèria, berti) must be assumed to be due to an analogic lengthening of the 
root vowel, with circumflex after the infinitive. Further analogy resulted in 
lekè, vògé to lèkia, vàgia. 

In i-presents we find widespread occurrence of métatonie douce: dàsi, 
dùséti (breathe, sigh); dèvi (wears), ziàri (sees), ilgisi (longs), lỳti (touches), 
lýdi (accompanies). The root syllable is characterised by circumflex and - 
if possible - lengthening of the vowel, viz. the same combination that we 
often find in the noun formation in words in -is/-ys, -è, -a, -us. In some in- 
stances side by side with the circumflex, we also find an acute. Bflga, KZ 52, 
p. 282 f. = Rinkt. Rastai, II, p. 462 seq., cites láki beside lùkì (waits, intens.): 
láukti, mýli beside mỳli (loves): míelas, pavýdi (envies) beside pavỳdi: véizdas; 
zýdi beside zỳdi (flowers): zíedas, and so on. These examples provide grounds 
for believing that the intonation was originally dependent on the intonation 
of the basic verb, i.e. that here, as in the preterite forms bèrè : berti - géré : 
gérti, we have had a distribution according to the infinitive of the basic verb. 
We might then have expected to find *dzióvi, dziovéti (dry up, shrivel) : 
dziáuti, *kýli, kyléti (rise slowly) : kìlti, kélti; but at the same time -gýni, 
-gynéti (drive [a little]) from gèna, ginti. But here too the circumflex has 
triumphed, and to some extent instances of secondary acute of the infinitive 
stem of the basic verb may have served as a vehicle. On this point too we 
have an example of the role of circumflection in the derivative process. 


Zum erstenmal gedruckt in International Journal of Slavic Linguistics and Poetics, 
X (1966), S. 111-19. 
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Bemerkungen zum intervokalischen s im Griechischen 


I 

tìber die grammatischen Formen 

Es kommt vor, daji ein Laut, der in einer bestimmten Stellung sonst weg- 
fállt, in grammatischen Formen in dieser Stellung verstárkt wird und Stand 
hàlt, weil er hier besondere Bedeutung hat. Grammont hat einen solchen 
Fall aus dem Armenischen behandelt. Er zeigt wie h < s, das im Auslaut 
wegfallen sollte, zu kh im nom. plur. verstàrkt worden, weil der Laut als 
Charakteristikum der Form empfunden wurde. 1 Man kònnte sich im voraus 
die Mòglichkeit denken, da[3 intervokalisches s in grammatischen Formen 
im Griechischen einer àhnlichen Entwickelung, einer Verstàrkung aus be- 
deutungsmàssigen Grùnden, zu verdanken wàre. Ich werde im Nachstehen- 
den versuchen, es wahrscheinlich zu machen, da(3 dieser Faktor, wenn er in 
griechischen Formen mit intervokalischem s gewirkt hat, niemals isoliert 
aufgetreten ist. Wo sich die Analogie nicht hat geltend machen kònnen, ist 
intervokalisches s uberall verschwunden (nachdem es erst in h ùbergegangen 
ist). Ob die Analogie in Verbindung mit der Bedeutung bewirkt hat, da(3 
intervokalisches s in diesen Formen dem Obergange zu h entgangen ist, 
oder ob 5 einer spàteren Wiedereinsetzung zu verdanken ist, là{3t sich wohl 
nur in wenigen Fállen nachweisen. 

Intervokalisches s ist immer in folgenden Fàllen verschwunden: im gen. 
sg. von o- Stàmmen (hom. -oio < *-osyo) und im gen. plur. von à- Stàmmen 
(hom. -ácov < *-àsórí). In diesen Fàllen hat keine Form existiert, von der 
eine Analogie ausgehen kònnte. Intervokalisches s ist ferner stets verschwun- 
den in der 2. Pers. sg. der athematischen Verben ( ei < *esi, d < *eisi), 
trotzdem eine Analogiebildung in diesem Falle mòglich war. 

Innerhalb gewisser Formenkategorien haben einige Gruppen von For- 
men intervokalisches s, andere nicht. So im Futurum sowie bei den Medial- 
endungen -aai und -ao. Hier kann man im Ionisch - Attischen deutlich die 
Rolle der Analogie sehen. 

1 M. S. L. S. 225 f. f. »C’est l’intervention d’un phénomène psychique qui a préservé 
cette finale, dans des cas bien déterminés, de la ruine où l’appelait l’évolution pure- 
ment phonétique.« 
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Im Futurum hat man im Ionisch-Attischen stets j nach langem Vokal, 
aber nur in wenigen Fàllen nach kurzem Vokal. So haben die thematischen 
Verben, deren Wurzel auf Liquid oder Nasal endet, die Endung -éco (< -*dsó): 
àyyeXéco, àyyeXcò ; Verben mit zweisilbiger Wurzel endigen im Futurum auf 
-éco, -áco (-e-, -a- entspricht einem zur Wurzel gehòrigen, indogermanischen 
*a): KaXéco, Ka/.aj, aKsSáco, cjksScò. Bei Homer kommen auch Futurformen 
auf -vco vor von Verben auf -vco, z.B. zavvco. Diese Formen sind wahrschein- 
lich ionisch, da Àolisch nach kurzem Vokal -a-, -aa- hat, ausgenommen in 
thematischen Liquid- und Nasalverben. 

Allerdings finden sich auch im Ionischen und Attischen Futura mit s 
nach kurzem Vokal. Man hat z. B. novéaco, yeXáaoyiai, KaXéaco, à.yJìéaona.i, 
òĹJ.aco. Nach Magnien 1 werden Formen dieser Art im Griechischen in fol- 
genden Fàllen gebraucht: im Àolischen (speziell episch Àolisch und bei den 
Dichtern) und in Koivij; dagegen selten im Ionischen (hier finden sie sich 
besonders bei Hippokrates) und im Attischen. 

Es steht aber fest, dap im Ionisch-Attischen in gro|3er Ausdehnung, die 
Futura, deren Stamm auf kurzem Vokal auslautet, die lautgesetzliche Ge- 
stalt haben, und daP die Futura mit langem Vokal vor der Endung immer 
das intervokalische j aufweisen. 1 2 

Der Grund zu diesem Verhàltnis im Ionisch-Attischen ist in den folgenden 
Umstànden zu suchen: 1. Da der Ausgangspunkt der Analogie Verben sein 
mussen, die vor s einen Konsonanten hatten, und wo deshalb die Silbe vor s 
durch Position lang war, lagen Verben, deren Futurstamm auf einen langen 
Vokal endigte, dem Ausgangspunkt der Analogie nàher als Verben, deren 
Futurstamm auf kurzen Vokal endigte. 2. Die Endung -éco stand vor dem 
BewuPtsein als ein Charakteristikum der Futurform von Verben auf Liquid 
und Nasal. 3. Es hat vielleicht in gewissen Fàllen zum Erhalten oder Wieder- 
einsetzen des s mitgewirkt, dap die lautgesetzlichen Formen gleich dem 
Pràsens sein wiirden. 3 

1 V. Magnien: Le futur grec S. 205, 240. 

2 Es gibt im Griechischen einige Futura auf langem Vokal, die kein ,v aufweisen. Ich 
zitiere nach Magnien (Op.cit.) yéo: (< *xeúco) Eur. Plat. und die epischen Formen 
Stjen; und fSéofMi, psíotiai. Hesych hat ferner Seio/iévi}. Ich fúhre die letzten Formen 
an, obgleich es sich in diesem Aufsatz nur um das Ionisch-Attische handelt. 

3 Ich denke hier hauptsáchlich an Verben mit Stamm auf Sonanten, wie nXéco < 
*7iXeóco, Fut. nXeóaoftai, 9éco < *9evco, Fut. 9eóoo/cai. Es ist aber zweifelhaft, ob 
Formen wie *nXeúo/xai, die in álterer Zeit dem Pras. med. gleich sein wiirden, wirk- 
lich die Formen sind, die wir uns als die altererbten Futurformen zu denken haben. 
Man kònnte sich die Mògiichkeit denken dafi nach o, i, wie nach den anderen Sonan- 
ten, die altererbte Endung éco (< *asó) wáre (vgl skt. stavisyati, sravisyati u. a.). In 
diesem Falle wáren nXeóoo/iai, Sevao/iai aus dem Prásensstamm neugebildet. 
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Das intervokalische s in den Medialendungen -oat und -ao ist wahrschein- 
lich ùberall der Lautformel gemájJ weggefallen. Aber in den uberlieferten 
Texten sehen wir es in einer Reihe von Fallen wiedereingefùhrt, und wir sehen 
diesen RestitutionsprozeP in Tàtigkeit. 

Im Attischen ist wie bekannt die Regel diese: a steht niemals im Optativ 
( naiSeóoio, naiSeóaaio, SiSoìo, Soìo ); sehr selten im Aorist Indikativ ( ènai- 
Ssóaco, èÀínou, eSoo; Ausnahme: elao). Im Pràsens und Imperfektum haben 
die thematischen Verben die lautgesetzlichen Formen, die athematischen 
haben -aai und -ao. Im Imperativ haben die thematischen Verben niemals a, 
wàhrend in den athematischen sowohl die lautgesetzlichen Formen als For- 
men mit a vorkommen. Die Endungen -aai und -ao stehen immer im Per- 
fektum und Plusquamperfektum. 

Im Optativ steht a niemals, weil sich hier keine Formen mit -a- nach 
einem Konsonanten fanden, von denen eine Analogie ausgehen konnte. 
Aus demselben Grunde hat der Aorist lndikativ kein -a-. 

Im Pràsens und Imperfektum steht a im Attischen in den thematischen 
Verben nicht, weil sich unter diesen keine fanden, wo a in den genannten 
Zeiten nach einem Konsonanten folgte. Wenn die athematischen Verben 
-aat und -ao haben, so ist es, weil zu dieser Gruppe Verben gehòrten, wo 
der Stamm auf einen Konsonanten endigte. Von diesen gab es vermutlich 
in frùheren Zeiten weit mehr als in ùberliefertem Griechisch. Im Pràsens 
und Imperfektum werden also die co- und pt- Verben verschieden behandelt. 
Wenn dieser Unterschied im Perfektum und Plusquamperfektum nicht vor- 
handen war, so kommt es daher, da§ hier alle Verben athematisch 
waren. 

Bei Homer sind die analogischen Formen im Pràsens und Imperfektum 
der athematischen Verben und im Perfektum und Plusquamperfektum nicht 
ganz durchgefùhrt. Man findet Formen wie Sí'Qqai, [iéfkqat, pápvao. 

Im Imperativ medium 2. Pers. haben die thematischen Verben die laut- 
gesetzlichen Formen (naiSeóou). Die Analogie hat hier nicht gewirkt. Der 
Grund hierzu ist derselbe wie beim Pràsens und Imperfektum. Im Imperativ 
der athematischen Verben finden sich sowohl lautgesetzliche Formen wie 
xíSou, 3où, èníaxco, als analogische Formen wie xí9sao, èníaxaao. Auch 
Homer hat Formen beider Art: SíSoo, napíaxao, tpáo, 9éo, aber ksìoo, ovqao. 

In der 2. Pers. medium sehen wir also wie die Analogie zuerst nur auf die 
athematischen Verben wirkt, weil zu dieser Gruppe auch Verben mit einem 
Konsonanten vor a gehòren. 

Auch die andern grammatischen Formen mit intervokalischem a haben 
neben sich Formen, wo a auf einen Konsonanten folgte. So ist es im Aorist, 
in aoristischen Imperativen auf -aov, in Desiderativen auf -aeíto, in Formen 
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auf -ai-, die erstes Zusammensetzungsglied bilden, und im Dativ pluralis. 
In diesen Fállen kann ich die Vorgànge nicht in Einzelheiten verfolgen. 

Vielleicht ist das intervokalische s in einigen der in diesem Aufsatz er- 
wàhnten Formenkategorien trotz des Lautgesetzes erhalten, weil die Be- 
deutung der Form EinfluP geubt hat. Aber dies ist eventuell nur in den 
Formen eingetreten, wo die Analogie von Wòrtern mit -a- nach einem 
Konsonanten sich hat geltend machen kònnen. 


II 

Wdrter, in denen s als Auslaut des Stammes empfunden worden 

In gewissen Fàllen ist intervokalisches s dem Umstande zu verdanken, daP 
ein mit einem Vokal anfangendes Suffix einem Stamme hinzugefùgt worden, 
der als auf s endend empfunden wurde. 

Ein Beispiel von intervokalischem s dieser Art bietet das Wort àpoaávt] 
(Timon ap. Ath. 10 p. 424). Das Suffix -avo-, -ávtj ist im Griechischen pro- 
duktiv zur Bildung von Wòrtern, die Mittel, Geràt bezeichnen. Man hat z. B.: 

Spénavov, -ávrj: Sichel, gekrummtes Messer zu Spénco 

Stjyavov, -ávrj: Wetzstein zu 9tjya> 

yltxpavov: Schnitzmesser, Grabstichel, Meissel zu yXfxpot 

(ppvyavov: Brennholz zu <ppóya> 

Zu dieser Gruppe gehòrt vermutlich auch àpvaávt]. Das zur Bildung von 
Geràtenamen gebràuchliche Suffix -ávtj ist einem àpva- hinzugefùgt worden, 
das wegen Bildungen wie àpvantjp, àpvarpíg als Stamm empfunden worden. 1 

Zu derselben Gruppe gehòrt svaava (Pollux 6. 91. Hesych). Das Wort 
scheint bei Pollux Brennholz zu bedeuten. 2 Das Wort ist mit dem oben er- 


1 Das Wort kommt nur an einer Stelle vor (Timon ap. Ath.). Hier wird a als lang 
gemessen (HexameterschluP: ànXtiazoívoúq x'àpooàvaq;). Aber ein Suffix -avt] (-ávo-) 
ist in dieser Bedeutung unbekannt, und man darf annehmen, daP Timon den Vokal 
willkurlich verlangert hat, um das Wort im Hexameter anzubringen. AIs sein Vor- 
bild haben vermutlich die Worter gedient, wo à und à in der Poesie wechseln kònnen. 

2 Pollux 6, 91: eSaxpai Sè oi póQpoi ètcaXoòvTO év oig eitexai xà xoipíSia. xà Sè èytcaópaxa 
eòaava, mg xà gúXa tcaóaipa. 

Hesych: eòaava • xóxpa. ópoypa èv d> xobg 6g PoQíCouoi . tcaí xa iyKaúpaxa. Auch 
in der ersten von Hesych angefiihrten Bedeutung gehòrt das Wort zu derselben 
Gruppe wie àpoaávtf. 



BEMERKUNGEN ZUM INTERVOKALISCHEN S IM GRIECHISCHEN 


231 


wàhnten Suffix -avo-, -ávrj gebildet worden (vgl. àpoaávrj, (ppóyavov). eòa- ist 
auf Grund von Wòrtern, wo a, wie in eòaxpai, lautgesetzlich erhalten war, 
als Stamm empfunden worden. 

Eine entsprechende Erklàrung hat navacúXtj. Das Wort gehòrt zu einer 
Gruppe von Verbalabstrakta auf -oArj : rpEiSarXtj, eòxcoXrj, àpapxcoXtj. Wegen 
naoaSíjvai, naoavjp ist naoa- als Stamm empfunden worden. 1 

Die Wòrter Kavacov (Brand, Hitze, ein sengender oder dòrrender Wind) 
und aeíacov (Rùttler, ein irdenes GefàP, Bohnen, die geròstet werden sollten, 
darin zu schutteln) gehòren zu einer Gruppe Wòrter auf -cov mit Bedeutung 
nomen agentis, z.B. Sskcov (der sich bestechen làpt), Spópcov (Làufer), 
rpáycov (Fresser). Der Stamm Kaoa- in Kaóacov ist von Formen wie Kaoaxtjp, 
Kaoaxóc; abstrahiert worden. Der Stamm aeiQ- in aeíacov muP von Wòrtern 
herruhren wie aeiaxtjq, aeioxóq, aeiapóq. 

1 Die Erklárung ist von Debrunner angedeutet (Griechische Wortbildungslehre § 325). 


Zum erstenmal gedruckt in Symbolae Osloenses, 2 (1924), S. 62-66. 



Sur quelques adjectifs expressifs grecs en -goq 


M. Chantraine fait la remarque suivante sur les adjectifs grecs en -aoq (La 
formation des noms en grec ancien, p. 434): «Le grec possède quelques adjec- 
tifs populaires ou techniques qui comportent un élément í. Ils continuent 
sans doute un type ancien et expressif, constitué en liaison avec les désidéra- 
tifs, dont on entrevoit quelques autres débris également en latin, cf. luxus, 

laxus,fluxus etc. TJaÀívopooq «qui s’élance en sens contraire» (Homère), 

cf. òpvupi et les formations désidératives òpoivcqnjq, etc.Un groupe 

d’adjectifs familiers et expressifs, se rapportant à l’idée de «tortu, courbe 
etc.» ... généralement avec le vocalisme a populaire: yavaóq «tortu» (Hippo- 
crate, etc. ...) ...». II me parait que M. Chantraine a dit l’essentiel sur 
ces mots du point de vue descriptif. En premier lieu il a eu raison de mettre 
en lumière le caractère populaire et expressif de ces formations, ainsi que 
de souligner que le suffixe -ooq est souvent accompagné d’une autre marque 
d’expressivité, à savoir le vocalisme a, dont F. de Saussure a le premier 
montré la nature en partie expressive ( Festschr. V. Thomsen, 1912, p. 202 
suiv.). La supposition d’après laquelle ce type serait constitué en liaison 
avec les désidératifs est peut-ètre moins sure, puisque la signification ne 
semble pas la nécessiter, et que les mots en question ne sont pas toujours 
liés aux thèmes verbaux. D’autre part, on ne doit pas la rejeter absolument. 
Les mots cités par M. Chantraine sont les suivants: yavoóq (tortu), cf. yvpoq, 
yavkóq etc., icapij/óq (courbé, Hésych.), cf. Kápnxco, yapy/óq (recourbé), cf. 
yvápnroj, yapy/àvví etc., [i/.aioóq (cagneux), cf. lat. blaesus (bègue), Xoíóq 
(oblique), cf. l.éxpioq. En outre, avec la signification de «hérissé» etc.: pooóq 
(renfrogné, ridé), tppi^óq (hérissé), cf. cppíooco, cpoqáq (pointu; une fois chez 
Homère). Enfin yf.paoq (sec; stérile, inculte), xopy/óq (élégant), zi'òaoóq 
(apprivoisé). 

Un grand nombre de ces mots a la signification de «tortu, courbé, con- 
tourné, oblique», signification dont les notions de «ridé, renfrogné, pointu» 
ne sont pas très éloignées. A ces mots on pourrait ajouter papy/óq, cf. papy/óv 




SUR QUELQUES ADJECTIFS EXPRESSIFS GRECS EN -OOQ 


233 


KafinúÀov, piaiaóv (Hésych.). Un autre mot, qui pourrait également appar- 
tenir au type expressif, est ■zpàaoq (aisé à frotter, faible). 1 

II y a déjà longtemps que Solmsen (IF XXXI 463, XLII, 286) a attiré 
l’attention sur ce type, dont il définit la signification fondamentale comme 
«das zugleich gebogene und gehohlte, convex oder concav gebogene». Cf. 
aussi Walde, Stand und Aufgaben, p. 188; Brugmann, Berliner Sitzungsbe- 
richte d. Ges. d. fViss., 1899, p. 215. 

Le suffixe -so- dans la fonction indiquée ci-dessus n’est pas limité au grec. 
Nous le retrouvons dans lat. luxus (luxé, disloqué, déboìté). Mais ce suffixe 
se retrouve aussi en baltique et en slave. Búga (Kalba ir senovè, p. 194) cite 
comme exemple du suffixe -so- lett. krèiss (gauche). 2 3 Cependant, lett. j peut 
représenter non seulement ie. s, mais aussi baltique commun s < ie. k. Mais 
le lituanien a kréisa (défaut) [à còté de kréisa], et il semble naturel de sup- 
poser avec M. Skardzius (Lietuvin kalbos zodziq daryba, p. 310) que ce mot 
est un dérivé de *kreisas. Une forme *kreisus serait également possible, 
mais le vocalisme indique plutòt un adjectif en -as? Cependant, mème une 
formation en -su- ne pourrait pas ètre écartée absolument d’une formation 
en - sa-: on aurait affaire à deux thèmes bàtis sur un élargissement s. - La 
racine de lett. krèiss, lit. kréisa est la mème que dans lett. kreilis (une per- 
sonne tortue), lit. kreivas = v. sl. krivv (courbe). 

Un mot qui a un sens apparenté est lit. skersas (transversal), 4 lett. slcèrss. 
Les mots désignant ce qui va «à travers» peuvent ètre rapportés à la mème 
catégorie que les mots qui indiquent ce qui est «courbe», «oblique», parce 
qu’ils dénotent quelque chose qui s’écarte de la ligne droite. Comme ie. s 
après r est représenté par s en lituanien, une dentale doit ètre tombée entre 
r et s. Par conséquent, skersas remonte à *skertsas. Et comme il n’existe pas 
de racines ie. terminées par -rts-, le s appartient nécessairement au suffixe. 
Donc, nous sommes en présence d’un suffixe baltique -sa-, dont la significa- 
tion répond à -ao- grec. Ce mot se retrouve en slave: ici on a la préposition 

1 Ainsi cité par Schwyzer, Griech. Gr., p. 516. Théognoste a cette forme en regard 
de -<r<7- chez Hésychius. 

2 Buga a indiqué l.c. un rapport entre le suffìxe baltique -sa- (ie. -so~) et l’idée de 
«l’oblique», du «tortu». En faisant remonter sl. gré/b (péché) à *ghroi-sos - hypothèse 
dont on ne s’occupera pas dans cet article, qui traite seulement des adjectifs - il 
renvoie au fait que ce suffixe s’ajoute aussi à une autre racine signifiant ce qui est 
«oblique, tortu», à savoir krei-. 

3 Voir Leskien, Die Bildung der Nomina im Litauischen (Abh. d. sachs. Akad. d. 
Wiss., 28, Hist.-phil. Cl., 12), p. 254 suiv. II cite quelques adjectifs en -us à vocalisme 
radical ei, et ajoute la remarque suivante: «In allen Fállen hat bereits das zugehorige 
primàre Verbum ei, diese Stufe ist also nicht den Adjektiven eigentumlich.» 

4 quer, zwerch; der Lage der Bewegung nach senkrecht auf deren Làngenlinie (Kurschat). 
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slavonne-russe crésb, crézb (par, à travers), cf. slavon-serbocroate crésb, 
crézb, russe moderne cérez < *cersb ( z peut ètre issu de s en sandhi après la 
disparition du -&, et stabilisé sous l’influence d’autres prépositions en -z, 
comme iz, raz, vbzb, blizb etc.; voir Berneker, Sìav. etym. Wb. s. v. *cersb 2). 
Le s- initial fait défaut aussi en vieux prussien kèrscha(n), kirscha(n). A 
skersas-kérschan-crésb on a rattaché gr. èyKápoioq, èniKápoioq (oblique, 
transversal), Kápoiov n/.áyiov (Hésych.), cf. Boisacq, Dict. étym. Ces mots 
grecs contiendraient un élargissement du suffixe -so-. 

En baltique on trouvera aussi d’autres exemples de mots comportant une 
marque d’expressivité et qui désignent le «courbé, tortu etc.». Ainsi, on a 
kuthpas (courbé) en regard de kampas (angle), cf. gr. Kapntj (courbe, sinuo- 
sité, flexion) et Kapy/ót;; v. pruss. ìunkis (Winkel): lit. lahkas (courbe), 
lefikti (plier); rùisis (un boiteux): ráisas (boiteux). Sur les diphthongues en u 
dans des mots expressifs en baltique, voir Stud. Balt., III, p. 167 ff. 

II semble qu’en baltique le sufíìxe expressif -*so- désigne non seulement 
«le courbé, l’oblique» et ce qui se rapporte à ces notions, mais aussi d’autres 
«défauts». Parmi les adjectifs en -sas M. Skardzius cite - outre skersas - 
kùksas (sans cornes) et líesas (maigre). Le dernier mot est, comme le note 
M. Skardzius, apparenté à láibas (svelte, maigre), líebas (aux jambes maig- 
res), leinas (faible, très maigre, svelte). II est possible que la sphère d’emploi 
du suffixe ait été élargie en baltique: kùksas prouve qu’il a été productif à 
une époque relativement récente, parce qu’autrement s serait devenu s après 
k. Mais il est également possible, et peut-ètre mème plus probable, que 
l’emploi du suffixe a été restreint et spécialisé en grec. Un emploi plus 
général se laisse entrevoir aussi en grec (zpvooq, yépooz). 

En grec également le suffixe semble avoir été productif à une époque assez 
récente, à en juger d’après le í intervocalique dans yavoóq, mot apparenté à 
yvaAov (courbure, cavité, vallon, etc.), yvtjq (bois courbé [de charrue], etc.), 
yvpóq (rond, Homère); on nepeut cependantpasexclureabsolumentlapossibi- 
lité d’une «racine» terminée en -s-; en ce cas le í de yavaóq reposerait sur ss. 
Le cas de pvoóq est analogue: on ne pourrait pas nier d’une manière certaine 
qu’on soit en présence d’un s < ts, ce qui d’ailleurs n’est indiqué par rien. 
Le mot rpvooq - écrit, il est vrai, xpvooóq chez Hésychius - est sans doute 
apparenté à ipvco (user par le frottement, consumer, épuiser), mot apparte- 
nant à la base *ter-eu-, qui ne comporte pas de s (cf. slave tryjg, tryti: terere). 

Quoi qu’il en soit, le suffixe -so- dans des adjectifs désignant le «courbé, 
tortu», et peut-ètre aussi d’autres «défauts», semble remonter à l’indo- 
européen commun. 

Zum erstenmal gedruckt in Symbolae Osloenses, XXIII (1944), S. 46-49. 



Quelques remarques sur le système consonantique 
du grec commun 


Les combinaisons en indo-européen de consonnes avec y ont donné en grec 
des résultats très variés suivant les consonnes en jeu et suivant les dialectes. 
Si, cependant, on regarde de près ces résultats, on est frappé par leur res- 
semblance de fond malgré leur diversité apparente, et on se demande s’ils 
ne doivent pas tous ètre considérés sous un mème angle. 

Pour le grec commun on postule en général les occlusives suivantes: 

t th d 

k kh g 

k w k w h g w 

p ph b 

c’est-à-dire une occlusive sourde et une occlusive sonore dans chaque série, 
tandis que dans la classe des aspirées on ne trouve nulle corrélation de 
sonorité. 

En outre, le grec commun a possédé les sonantes: 

r I m n w 

et les spirantes s et h. 

La question se pose, cependant, si la langue n’a pas connu encore d’autres 
phonèmes consonantiques. 

La combinaison «consonne + _y» a donné dans les dialectes grecs, comme 
je viens de le mentionner, des résultats divers, que je passerai en revue pour 
faciliter la vue d’ensemble. 

Après voyelle longue et après consonne les groupes ty, thy (< i.-e. thy, 
dhy ) donnent o: nàaa, sxooaa, etc. Après voyelle brève on trouve tantòt aa, 
tantót tt: 

Hom., lesb. nóaaoq ion.-att. nóaoq béot. ónózza crét. ònózzoq 
- - páoaoq - péaoQ - /uézzOQ - pézzoQ 
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L’idée se présente que le point de départ grec commun a dù ètre t’t'. Cette 
géminée palatale a pu donner t’t’ s ' et ultérieurement tt ou .?(.?) suivant les 
dialectes. A une étape du développement phonétique qui ne peut pas ètre 
exactement déterminée, t’t’ (> t’t ’ s ) > tt/s(s) s’est confondu avec ts, cf. 
att. aor. sKÓfnaa: béot. Koiazrá/uevoi. 

De la mème manière il faut supposer que dy s’est développé en Ì//5Ò par 
les étapes intermédiaires d’d’ > d’d’ z ', cf. 

att. zpánsCo- béot. (acc. pl.) TpanéóSag 

- SiKáCco crét. 5t KáSóev 

- Zeóg, lesb. ZSeóg lac. Aeúq. 

Le développement de t devant i est un problème difficile. Ici les dialectes 
divergent. Tandis que l’attique a dídcoai, eyouai, eÌKoai, népvai, on trouve 
óíócoti, eyovTi, pÍKazi, nspvTi en dorien. Homère a (páriq, mais -aiq dans les 
autres mots en *-ti-. Comme -ti- a été assez largement conservé dans les 
dialectes il faut supposer que ai représente un phénomène d’origine dialec- 
tale, et non un phénomène grec commun. 

Le traitement des gutturales suivies de y est assez clair. On sait que ky, 
k w y, khy (< i.-e. khy, ghỳ), k w hy (< i.-e. k w hy, g w hy) ont donné aa et tt 
(au commencement des mots o/t) suivant les dialectes. A l’intérieur du mot 
on trouve la gémination mème après une longue: 

att. r tjpspov ion. aijpepov < *ky-àmeron 

- ( pvMttco - cpv/.áaaco béot. SiacpvXaTTi (cf. cpv).alq,-aKoq) 

- y/.còTTa - yXcóaaa cf. y)ojyíq( pointe), sl. glogv (épine) 

- Tpi-OTTÍq Hom. òaae < *ok w ye 

- è/ÁTTOJV ion. è/.áoaojv cf. èì.ayúq (è/.acppóq) 

En dehors de l’attique on trouve tt en béotien, en crétois, dans une partie 
du domaine thessalien et en Eubée. 

II va de soi qu’on a affaire ici à un autre point de départ en grec commun 
que le représentant de i.-e. ty. On pourrait imaginer que -k’k’- s’est dé- 
veloppé en //, géminée palatale mais différente du représentant de i.-e. ty. 
Le passage d’une consonne postpalatale à une consonne prépalatale, et 
ultérieurement à une consonne mouillée prononcée dans la sphère dentale, 
est chose bien connue dans les langues. (Cf. frangais dialectal cintyème < 
cinquième d’après Grammont, Phonétique du grec ancien, p. 101). Ce // a 
pu donner partie tt, partie ss, en passant par un stade intermédiaire avec 
assibilation. 
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Si l’on regarde les phonèmes sonores correspondants, on trouve après 
voyelle f en ion.-att., òò en béotien et en crétois. Après consonne on n’a 
que ò. Cf. att. vz'fm < *nig w yó', béot. òcòei = att. fcú/; < *g w yó -; spòco < 
*wergyó. La prononciation f est à oo ( < ky) ce que òò est à tt (< ky). 

Les labiovélaires se sont palatalisées à une certaine époque mème devant 
e, et, en partie du moins, devant i, dans la majorité des dialectes. En éolien, 
cependant, elles sont représentées par n, /?, <p dans toutes les positions. Cela 
prouve que cette palatalisation n’est pas grecque commune. En grec com- 
mun les labiovélaires étaient encore intactes, ce qui est prouvé, entre autres 
choses, par les textes «mycéniens», où l’on trouve qe-to-ro: XEipa -; e-qe-ta: 
ènézrjg. Ainsi, ce phénomène n’intéresse guère la question du système pho- 
nologique grec commun. 

Les représentants de ky, k w y, ghy, g w hy intervocaliques sont, comme nous 
l’avons montré, partout des géminées. Mème au commencement du mot ces 
combinaisons sont représentées par une géminée latente, cf. hom. ore oosóaro 
(voir Schwyzer, Griech. Gr. I. p. 319), cf. oaóco < *kyewó (sanscr. cyávate); 
aoaa, att. círra (= nvà), qu’on a expliqué par la supposition d’une fausse 
soustraction dans des cas comme opinpá rra (< *k w ya). 

En ce qui concerne les labiales, l’opinion généralement acceptée, et qui 
doit ètre juste, est que py, bhy ont donné phonétiquement nr: nróco cf. got. 
speiwan, KÀénrco: KXonq, 9ánrco: rácpoQ. (Le traitement de by n’est pas connu). 
Je renvoie aux remarques de Grammont, Phonétique du grec ancien, p. 108. 
II semble impossible de reconstruire le développement dans tous les détails; 
pour notre but c’est mème superflu. Ce qui importe c’est la circonstance qu’ici 
de mème il semble naturel de supposer des occlusives palatalisées en grec 
commun. Les labiales palatalisées sont moins stables que les gutturales et 
les dentales palatalisées. II est difficile de synchroniser parfaitement l’arti- 
culation labiale et palatale d’un p’, b’. En slave p’,b’ ont donné pl’, bl’ avec 
l’ épenthétique (v. sl. pl’ujq, l’ubl’q). On pourrait imaginer que t dans grec 
nr représente un ancien t’ épenthétique développé entre p’ et la voyelle 
suivante. Grammont cite à titre de parallèle rhéto-roman sapt’a < sapiat 
(frangais sache). 

Je traiterai maintenant des liquides et des nasales. II semble certain que 
ny, ry ont donné les sonantes mouillées n’ et r’ en grec commun. Là où 
les groupes ny, ry étaient précédés des voyelles a, o un élément i s’ést déve- 
loppé devant la consonne. On obtient ainsi les diphtonges ai, oi. Le i est 
sans aucun doute une ancienne voyelle de transition qui s’est développée 
devant la consonne mouillée. Là où ny, ry étaient précédés des voyelles e, i 
ou u (p) on ne trouve pas de trace de cette voyelle de transition. En lesbien 
et en thessalien on trouve vv, pp géminés, tandis que dans les autres dialectes 
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la voyelle est allongée: ion.-att. ktsívco, syeípco (e/ représente un e allongé), 
kAívo), ò/.o(pvpa) ; arcad. (pSýpco, etc.; lesb. ktévvco, èyéppco, kAívvco, òAocpúppco. 

Ceci est une indication assez forte que du moins dans le dialecte d’où 
sont sortis le lesbien et le thessalien les consonnes mouillées r’, n’ étaient 
géminées dans ce cas: *kten’n’ò, *eger’r’ò. La question se pose si les voyelles 
allongées qu’on trouve dans les autres dialectes doivent ètre expliquées par 
un allongement compensatoire dù à la simplification des géminées. C’est 
ce qui semble probable, puisque la palatalisation en elle-mème ne pourrait 
guère expliquer l’allongement de la voyelle précédente. L’idée qu’on a affaire 
à un allongement compensatoire dú à la simplification de la géminée est 
maintenue par Grammont, Phonétique historique du grec ancien, p. 113, 
et par M. Sommer, Griechische Lautstudien, p. 44. En ce cas il serait naturel 
de supposer que ny, ry ont donné d’abord des géminées partout mème après 
a, o {-an’n’a-, -ar’r’a- > -a i n’n’a-, -aÀr’r'a-), mais qu’ici la gémination a 
disparu parce que la voyelle de transition a re?u la fonction d’un élément 
de diphtongue. II faut penser que après a, o la voyelle palatale transitoire 
a dù ètre plus perceptible à l’oreille qu’après les voyelles antérieures ou 
après les voyelles fermées. 

En ce qui concerne -my-, on n’en a pas d’exemple tout à fait certain. 
L’exemple le plus plausible est paívco (cf. lat. venio) en regard de sanscr. 
ágamat, vieux norrois koma, etc. 

La combinaison -ly- est représentée par -AA- dans la majorité des dialectes, 
cf. aAAoq. On trouve, cependant, un développement correspondant à cpaívco 
etc., dans le crétois aiAóv (= aAAcov), l’éléen aiAozpia. II faut supposer que 
-ly- a été représenté en grec commun par *alTos (< *aìyos, cf. lat. 
alius, got. aljis) > àAAoqjaiAoQ. 

Ce développement de -iy- vient à l’appui de notre supposition que -ny-, 
-ry- ont donné d’abord des géminées, et que p. ex. péAaiva remonte à 
*melan’n’a. 

II reste de traiter la question du développement des combinaisons de i.-e. 
w, s avec y. 

On trouve la combinaison -wy- dans des cas comme 

kAoíco, att. k/mco < *KAáp]o) cf. KAavaopai 
sòpeìa - eòpóg 

-jioioc, - sanscr. gavyáh 

Sìoq - - dìvyáh. 

On a supposé que -wy- a donné -iw- par métathèse (cf. Grammont, Phoné- 
tique du gr. ancien, p. 116). Les arguments positifs qui peuvent ètre allégués 
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en faveur de cette hypothèse sont, cependant, assez faibles. Les plus probants 
semblent ètre corinth. àiioifo.v, qu’on rapproche de à/isvcracr9ai et ài[króq, 
àsiÓQ. TlspyaXoi (Hésych.) < *ap]sroq (lat. avis). Quant au premier exemple, 
voir cependant les objections de Danielsson, I. F. 14, p. 384 suiv. II ne 
semble pas impossible d’imaginer que -wy- ait donné une géminée mouillée 
qui se serait ensuite dans quelques dialectes développée en -iw- (cf. -iv- < 
-n’n-). 

Grammont, op.cit. p. 116, maintient que w n’est pas mouillable. On 
pourrait, cependant, envisager la possibilité que w devant j ait acquis une 
prononciation labiodentale. 1 Si on a eu raison de faire remonter fiaívor à 
*g w em-, on aurait là un parallèle à ce développement. En «mycénien» on 
trouve ke-ra-me-ja ~ Kspápsia (cf. Kspapsvq), i-do-me-ne-ja ~ ’lóopsvsia, cf. 
’IòopsvsvQ ; i-je-re-ja ~ iépsia (cf. íspsúq). M. Chadwick, qui cite ces formes 
dans les Transactions of the Philological Society 1954, p. 7 suiv., maintient 
qu’on a eu tort de supposer un suffixe -*ewyà {-*ewya) dans ce cas. Je me 
demande, cependant, si kerameja ne contient pas le représentant phonétique 
de -v’v’- > -jj-. A cóté de ces formes on trouve pa-si-re-wi-ja ~ fìaoihjpia. 
Ici on aurrait affaire au suffixe *-èwiyà (*-éw/ya). 

En ce qui concerne i.-e. sy, cette combinaison est représentée par -i- qui 
tombe dans certains cas; cf. hom. toìo - att. tov - sanscr. tásya; hom. 
téIsioq, ion. (Hérod.) tsXeoq < *teXe<j-]oq. Je suppose que -5y- a donné en 
premier lieu un résultat qu’on peut théoriquement noter -h’h’- et dont la 
réalisation exacte en grec commun est impossible à établir. Ce produit, 
d’une existence peut-ètre tout-à-fait éphémère, a pu donner -jj- déjà en grec 
commun. 2 

Je crois donc qu’il faut supposer l’existence en grec commun d’une forme 
mouillée de toutes les consonnes figurant dans le système, à l’exception 
peut-ètre de gr. comm. s. (Je ne saurais citer d’exemples certains de *-sy- 
postconsonantique en grec). 

L’idée que les représentants grecs des vieilles combinaisons de consonnes 
avec y se soient développés par un intermédiaire palatal n’est pas neuve. 
Emil Smith (Serta Rudbergiana, p. 60 suiv.) maintient ce point de vue en 
ce qui concerne les liquides et les nasales. Maurice Grammont dans sa 
Phonétique du grec ancien soutient cette thèse pour la plupart des consonnes 


1 fì dans àijietóg pourrait représenter une labiodentale comme le suppose Schwyzer, 
Griech. Gr. I, p. 224 suiv. 

2 Cf. la remarque de Danielsson, IF. 14, p. 382: «wir erhalten in dieser Weise die 
stimmlose Geminata -[i - = -h 'h die dann wieder zur normalen, stimmhaften Arti- 
kulation zurùckgefuhrt werden kann». 
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suivis de y. II ne s’est pas proposé, cependant, d’établir le système phono- 
logique du grec commun, seule méthode qui aurait pu donner aux explica- 
tions particulières un fondement solide. Car, du moment où l’on regarde les 
effets du y en grec commun comme une seule et meme question, on 
s’apergoit que les résultats des combinaisons avec y peuvent ètre regardés sous 
un angleunique: palatalisation suiviededépalatalisation. Danielsson soutient 
dans son article Zur i-Epenthese im Griechischen, IF 14, p. 375 suiv. en gros 
la mème vue que nons avons soutenue dans cet article. II écrit (p. 377): «Ich 
gehe von der wohl allgemein gebilligten Annahme aus, dass die als Grund- 
lage der Epenthese vorauszusetzende Palatalisation einem durchgreifenden 
Lautwandel des Urgriechischen angehòrt, der ungefàhr gleichzeitig jeden 
von -i- begleiteten und der genannten Affektion lautphysiologisch zugàng- 
lichen Konsonanten betroffen hat, Verschlusslaut + i ebensogut wie Nasal 
und Liquida + i u.s.w.». M. Safarewicz met clairement en lumière ce que 
je crois ètre le point de vue juste en cette matière dans son article «Sur le 
traitement de yod en grec ancien» (REI I, p. 259 suiv.). II souligne que la 
langue grecque historique ne connaissait pas de consonnes palatales, mais 
il continue: «Elles devaient pourtant exister à un certain moment, car tous 
les groupes de consonnes comportant le yod comme deuxième élément ont 
subi l’assimilation. Ainsi: k\, /l > tt, aa\ yi > f; ti, >9i > ou, o; ó\ > (; 
n\ > m; a\ > ii (i); h > U; ap\, op\, av\, ov\ > aip, oip, aiv, oiv; ep\ ..., 
evi > eip ..., eiv; p\ > n (i).» Mon excuse pour revenir sur cette question 
est que Danielsson ne traite que les liquides, les nasales, les mi-voyelles 
et les spirantes, bien qu’il reconnaisse - avec raison selon moi - que le prin- 
cipe est général, et que M. Safarewicz n’est pas entré dans les détails de la 
question. 

II est dans la nature des matériaux indo-européens que les groupes con- 
sonne + y sont attestés surtout à l’intérieur des mots. Dans cette position 
il faut supposer que toutes les consonnes palatalisées ont été géminées en 
grec commun, du moins après les voyelles brèves. Le représentant de ky 
semble avoir comporté la gémination latente mème au commencement du 
mot, comme on a des exemples montrant la gémination après des mots ter- 
minés par une voyelle (et probablement étroitement liés au mot suivant). 
On ne peut pas savoir avec certitude si les représentants de ty, dy compor- 
taient également la gémination latente au commencement du mot. Le fait 
que la gémination ait pu avoir un emploi plus large dans une consonne que 
dans les autres n’est pourtant pas décisif quand il s’agit de l’appréciation 
phonologique des géminées. II ne joue pas de ròle non plus, dans cet ordre 
d’idées, que le représentant de ky est géminé mème après les voyelles lon- 
gues, tandis que la position après voyelle longue (de mème que la position 
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après consonne) était position de neutralisation («Aufhebestellung») de la 
corrélation de gémination partout ailleurs. 

Si, comme il parait, la palatalisation était invariablement liée à la gémina- 
tion en grec commun (abstraction faite des positions de neutralisation con- 
ditionnées phonétiquement), 1 la question se pose de savoir si l’on peut établir 
en grec commun une corrélation t : t’, k : k’, n : n’, etc., ainsi qu’on le fait 
p. ex. en russe. Le problème se présente comme le problème de l’interpréta- 
tion phonologique des géminées palatales. 

La première question est la suivante: Le grec commun a-t-il connu 
d’autres géminées que celles issues des combinaisons de consonnes avec y, 
ou faut-il supposer que toutes les géminées non issues de consonne + y 
qu’on trouve en grec historique soient de date dialectale? 

Dans le premier cas il faut admettre en grec commun une opposition 
phonologique non-palatale : paìatale pour toutes les consonnes géminées. 

Dans le second cas palatalisation et gémination sont des phénomènes 
solidaires, et la question est de savoir laquelle des qualités mentionnées doit 
ètre considérée comme distinctive. 

En indo-européen les mots expressifs ont sans aucun doute connu la 
gémination. A ce type de mots appartiennent gr. ánna, KaKyá^oo, yúvvic, 
kókkv£, títSíj, etc. Ce type de mots est, cependant, à la périphérie du voca- 
bulaire normal. 

Dans tous les dialectes grecs on trouve des nasales et des liquides géminées 
résultant de l’assimilation d’une consonne à une sonante. Je cite comme 
exemples fì).éppa : piénoj ; óppa : ònoma, ypáppa : ypátpco, lac. é/J.à : eóog; 
òXhopi < *o!-nu-, etc. On se demande, cependant, si ce type d’assimilation 
est vraiment grec commun. En éolien on trouve ònnaxa (Sappho) en regard 
de l’ion.-att. òppara et áhnna : à).ei(pa. Balbilla a ypónnaxa = ypáppaza. 
Schwyzer remarque, op.cit. p. 317: «Dass Labial + m schon im «Ur- 
griechischen» prompt zu -pp- geworden sei, ist nur Postulat». 

Les représentants de kw comportent toujours la gémination, ainsi innoq 
(lat. equus, sanscr. ásvah ). L’assimilation a pris, cependant, une autre direc- 


1 Les dialectes grecs semblent avoir connu en temps préhistorique des palatalisées 
intervocaliques non-géminées après voyelles brèves. Ainsi, t a donné souvent s de- 
vant i, probablement par l’intermédiaire de c. Hors du lesbien et du thessalien les 
labiovélaires deviennent des dentales devant e et en partie devant i'. Dans une in- 
scription arcadienne de Mantinée du V ième siècle on trouve un signe spécial pour 
*k w palatalisé. II semble qu’on puisse citer encore d’autres cas de palatalisation 
d’extension géographique plus réduite. Ainsi à Édalie (Cypre) g semble avoir subi 
la palatalisation devant a: za-i (yy). Ces palatalisations dialectales, appartenant à 
une époque plus récente que le grec commun, ne nous intéressent pas ici. 
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tion dans tar. épid. íkkoq ; cf. aussi )ákkoc, (lat. lacus, v. sl. loky). Ni pp, 
ni kk ne peut ètre grec commun. Si la gémination remonte vraiment à cette 
date, il faut considérer la possibilité d’une prononciation -kkw-. 

Le groupe tw a aussi donné des géminées dans les dialectes: att. xézzo.pcq, 
béot. TzezzapcQ, ion. zéaaepsg, hom. zéooapsq, cf. sanscr. catvárah. En dorien, 
il est vrai, on trouve zézopcq. On a expliqué le z simple comme du à l’analogie. 

Si le grec commun ne possédait pas d’autres géminées non-palatales que 
-kkw-, -ttw-, on ne pourrait attribuer à cette gémination une valeur distinc- 
tive, parce qu’elle serait la conséquence nécessaire d’un w suivant. 

II reste à regarder les combinaisons d’un s avec une sonante: -sn-, -sm-, 
-sr-, -sl-, -sw-; -ns-, -ms-, -rs-, -ls-, -ùs-. Ces combinaisons ont-elles donné 
des géminées en grec commun? 

On sait que ces groupes ont donné en grec des résultats variés. II est 
superflu de les examiner ici en détail. le me borne à signaler un seul exemple 
pour illustrer notre problème: 

A i.-e. *ghesl- (sanscr. sa-hásram ) répond en ionien ydhoi, en béotien 
yeihoi, en laconien yf]hoi, mais en lesbien et en thessalien yeìhoi. Faut-il 
postuler pour le grec commun une forme *yéXhoi comme en lesbien et en 
thessalien? En ce cas, les formes des autres dialectes auraient subi la réduc- 
tion de la géminée avec allongement compensatoire de la voyelle. Ou faut-il 
postuler une forme *yéhhoi (*yeXhioi ) qui aurait donné une géminée en les- 
bien et en thessalien et une voyelle longue dans les autres dialectes? 

Chacun de ces points de vue a eu ses adhérents. Ainsi M. Sommer, Griech. 
Lautstudien p. 44, Smith l.c. p. 65, Danielsson l.c. p. 380 suiv. maintien- 
nent que la géminée était grecque commune, tandis que Hirt, Griech. Gr. 
p. 226 suiv., Grammont op.cit. p. 52, M.Lejeune, Traité de phonétique 
grecque p. 102 suiv. la considèrent comme dialectale. 

II est difficile de trouver pour l’un ou l’autre point de vue un argument 
décisif. Je tiens, cependant, à signaler une particularité spéciale, soulignée 
aussi par M. Sommer l.c. p. 44. J’ai soutenu p. 238, que le et de l’ion.-att. 
kzsívco en regard de lesb. kzévvco etc. semble du à un allongement compen- 
satoire par suite de la simplification de la géminée. Si cette explication est 
juste, il est naturel de supposer le mème développement pour sn, ns, sl, Is 
etc., où le lesbien et le thessalien ont aussi des géminées en regard de voyelles 
longues dans les autres dialectes. Dans ce cas il faut admettre en grec com- 
mun l’existence des géminées -nn-, -rr-, -11-, -mm-. Les combinaisons -n’n’-, 
-r’r’-, phonétiquement géminées, doivent ètre placées dans la mème 
classe que -nn-, -//-, -mm-, -rr-. Quant à -t’t’-, -k’k’-, -d’d’- etc., il faut les 
placer, chose naturelle, sur le mème plan que -n‘n'-, -/’/'-, -r’r’-. En d’autres 
mots: les consonnes qui d’un point de vue phonétique sont des géminées, 
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le sont aussi d’un point de vue phonologique. Et, conune -n’n’-, -l’l’- etc. 
ne diffèrent de -nn-, -11- etc. que par la palatalisation, celle-ci doit ètre con- 
sidérée comme distinctive. 

Si, de cette manière, les phonèmes mouillés du grec commun étaient tous 
géminés, le système diffère de celui du russe moderne, où chaque consonne 
a une contrepartie mouillée, mais où la gémination n’existe pas comme trait 
normale du système. On serait plutòt enclin à rappeler une particularité 
qu’on trouve dans quelques dialectes norvégiens, où l’on a l’opposition 
nn : n’n’ mais seulement n, p. ex. ni, «neuf», stein «pierre», lann «pays»: 
man’n’ «homme» (Gudbrandsdal, Romsdal, Sunndalen). 

Après cette digression dans le domaine de la phonologie, qui, avouons-le, 
n’a pas donné des résultats tout-à-fait certains, retournons au domaine 
historique. Nous avons supposé que le grec commun a comporté une forme 
palatalisée de toutes les consonnes existant dans le système (peut-ètre à 
l’exception de s), et que ces palatalisées semblent avoir été géminées. 

II est intéressant de noter que toutes les palatalisées grecques communes 
de mème que toutes celles qui ont pris naissance à date dialectale (probable- 
ment très ancienne) ont été dépalatalisées dans la suite, comme le grec 
historique ne semble pas avoir connu des palatalisées. Cela rappelle la situa- 
tion dans les langues slaves modernes, où la palatalisation a le moins d’im- 
portance dans les langues qui pénètrent le plus profondément en territoire 
germanique et roman (le tchèque, le serbo-croate et le slovène). On se de- 
mande si la perte des palatalisées en grec serait due au contact avec des 
langues qui ne connaissaient pas la palatalisation. 


Zum erstenmal gedruckt in Symbolae Osloenses, XXXIII (1957), S. 27-36. 




Germanische Sprachen 




Remarques sur les alternances vocaliques en germanique 


En germanique l’alternance a: ó correspond fonctionellement dans plusieurs 
catégories de cas à l’alternance e : a. 1 

Au type flexionnel got. giban : gaf, bindan : band correspond faran : for, 
slahan : sloh. Au type ligan : lagjan, ganisan : ganasjan correspond hlahjan : 
ufhìohjan, v. norr. fara : fcera. 

On sait que le degré 6 n’ést pas en soi une innovation du germanique ni 
au parfait ni dans les causatifs. Pour le parfait cf. v. irl. ráith à rethid, táich 
à techid; cf. aussi sanskr. cakàra à kj-, tatàpa à tap- etc. En ce qui concerne 
les causatifs cf. slave izbaviti : byti, variti : vbréti, kaziti : ceznQti et sanskr. 
kàrayati, sàdayati etc. 

Ce qui est caractéristique en germanique, c’est le róle que le degré ó 
occupe dans le système. On ne trouve pas l’alternance e : 5 ni entre le 
présent et le prétérit, ni entre le verbe simple et le causatif. La voyelle ó 
du prétérit peut alterner, il est vrai, avec un é au présent, mais toujours 
accompagné du redoublement: got. tekan : taitok, letan : lailot etc. Dans 
tous les autres cas 5 fait fonction de «degré o de a (< i.-e. a, o)». Mor- 
phologiquement ce degré remplit donc deux fonctions: a : ó = e : é et 
a : ó = e : a. 

On sait que le germanique a un grand nombre de verbes avec la voyelle 
a au présent; cf. got. graban, faran, gadraban, slahan, pwahan, alan, malan, 
uzanan etc. Pour l’origine cette classe est sans doute fort hétérogène. Dans 
quelques cas, comme alan (lat. aìo), -anan (lat. animus, gr. àvsjuoq), v. norr. 
aka (cf. lat. ago) le germ. a- remonte sans doute à i-e. a (ou a 2 e-). Une 
partie des verbes de cette classe a la signification de «creuser, battre» etc., 
cf. got. graban, gadraban, sìahan. Dans mon livre Das slav. und balt. Ver- 
bum, p. 39 suiv., j’ai fait remonter ce groupe, aussi bien que malan, à un 


1 Cf. F. de Saussure, Mémoire sur le système primitif des voyelles (Recueil p. 154). 



248 


GERMANISCHE SPRACHEN 


type indoeuropéen intensif-itératif à voyelle radicale o; cf. slave borg, 
koFg, bodg, kovg; lit. kasù, barù, kalù, káuju. Je renvoie d’ailleurs à la classi- 
fication des verbes de ce type que Gàrtchen a faite dans sa thèse «Die pri- 
màren Pràsentia mit o-Vokalismus in den indogermanischen Sprachen». 
(Breslau 1905). 

Rien n’empèche, bien entendu, de penser que déjà l’indoeuropéen com- 
mun a connu des parfaits (ou des aoristes) à voyelle 6 à cóté de certains 
présents à voyelle o (lat. fodió : fódil). Ce qui est nouveau en germanique, 
c’est la place qu’a prise ce degré long dans le système d’ablaut, où ó ( :a) 
et a (:e) sont devenus en partie équivalents. En germanique le système ver- 
bal est bàti sur l’opposition du présent et du prétérit. Si le présent d’un 
verbe fort a le vocalisme e, le prétérit a a. Si le présent a le vocalisme a, le 
degré ó remplace au prétérit le dégré a (< o). Seulement là où il était im- 
possible d’introduire la voyelle ò parce que le a rentrait dans une diphtongue, 
il a fallu recourir au redoublement. 

Les causatifs des verbes à voyelle a (< a, o) se trouvent dans une situa- 
tion analogue. Le système exigeait une alternance vocalique entre le verbe 
simple et le causatif. Les causatifs des verbes à vocalisme radical a ont la 
voyelle 5, tandis que les causatifs des verbes à vocalisme e ont a; cf. ligan : 
lagjan = hlahjan : gahlohjan. 

On pourrait peut-ètre aussi considérer comme équivalent fonctionnel 
d’un a le o' de got. groba, v. norr. gróf, v. h. a. gruoba à graban, v. h. a. 
fuora à faran; cf. got. wraka à wrikan, v. h. a. waba à weban, stala à 
stelan. Bien qu’il soit isolé dans le gotique tel qu’il nous est connu par 
les textes, il est possible que le 5 de fidurdogs ait été autrefois fonction- 
nellement parallèle k a (< 6) dans le deuxième terme des composés du 
type lat. extorris à terra, ombr. persi : dupursus, gr. (eiaí : <pvoíĹ,ooQ. On 
trouve, cependant, le degré long è dans le deuxième terme du composé 
sibuntehund. II est possible, alors, que dags : fìdurdogs soit à expliquer, 
au point de vue synchronique, non comme un cas de a : ó = e : a, mais 
comme a : 5 = e : è. 

Quoi qu’il en soit, le germanique nous présente un cas d’un ablaut syn- 
chroniquement quantitatif et qualitatif équivalant morphologiquement à 
un ablaut qualitatif. 

En ce qui concerne le résultat, cet état de choses rappelle celui qu’on 
trouve en indo-iranien, où l’alternance a : à correspond largement à l’alter- 
nance e : o des autres langues. Mais le motif n’est pas le mème dans les 
deux cas. En indo-iranien le róle tenu par l’alternance a : à est motivé par 
le fait que e et o se sont confondus phonétiquement, et que par conséquent 
ils ont perdu la faculté de constituer une alternance. En germanique l’état 
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de choses synchronique décrit s’explique par le fait que la langue comprenait 
un assez grand nombre de verbes à vocalisme a et que - en mème temps - 
le système verbal, et, en grande partie, le système de dérivation, exigeait 
l’ablaut. Quant au processus, il semble ètre conditionné dans les deux 
cas par l’existence dès l’indo-européen commun de formes à degré vocalique 
long, qui ont été utilisées dans les deux systèmes d’une fa^on nouvelle. 
II est intéressant de noter que l’indo-iranien présente à dans une 
série de cas où le germanique a 5 alternant avec a\ cf. cakára, kárayati, 
fatafàradah. 

En slave aussi les causatifs ont souvent a < ó au lieu du o plus commun 
(Jesti : loziti ); ainsi on trouve kaziti à cezngti, variti à vbréti, baviti à byti 
etc. On rencontre régulièrement ce vocalisme dans les cas où le verbe simple 
a la voyelle radicale o (cf. Meillet, Le slave commun 1 , p. 238): slaviti à 
sIovq, plaviti à plovQ, paliti à planetb (< *polne-). Comme sìovq et plovQ 
ont o < e, cf. gr. kMco et nXéco, la tendance à former l’alternance o : a 
parallèlement à l’alternance e : o doit s’ètre manifestée déjà au moment où 
ev est devenu ov. 

Un trait singulier de l’indo-iranien est le degré long de la voyelle théma- 
tique à la première personne du duel et du pluriel des verbes: bharàvah, 
bharàmah vis-à-vis du *o des autres langues, cf. gr. tpépopsv, lat. uolumus, 
sumus, got. bairam, v. sl. aor. idové, idomb. C’est un fait caractéristique que 
l’indo-iranien, où l’opposition 1. pers. -o-: 2. pers. -e- ne pouvait plus se 
réaliser, présente le vocalisme long. 

II est frappant qu’en gotique aussi la première personne du duel com- 
porte la voyelle 5: bairos. La deuxième personne est bairats. A la l re per- 
sonne du pluriel la désinence est -am vis-à-vis de -ip à la deuxième personne. 
Par conséquent, on peut considérer le rapport entre la l re et la 2 me personne 
comme étant le mème dans les deux cas, suivant notre thèse que l’alter- 
nance a : 5 en germanique peut correspondre fonctionnellement à l’alter- 
nance e : a. II est possible que ceci soit l’effet d’un hasard. Mais ce hasard 
serait en tout cas surprenant. 

S’il y a entre -os et -ats une solidarité en ce qui concerne le vocalisme, la 
2 me p. du. -ats a-t-elle été influencée par la l re pers. -ós (< -*dwes)l C’est 
peu probable: la flexion -òs: *-its comporterait une différence suffisamment 
caractéristique. II est plus probable que, en premier lieu, la 2 me personne a 
adopté la désinence -ats (ou un prédécesseur phonétique de cette forme), et 
que, par la suite, la forme à vocalisme long a été généralisée à la première 
personne. On sait que dans d’autres cas aussi le gotique a introduit le degré 
*o de la voyelle thématique correspondant à e dans les autres langues: 
impér. nimadau, médiopassif 2 me p. nimaza, 3 me p. nimada. 


17 
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Si cette manière de voir relativement aux désinences du duel -os et -ats 
est juste, il faut croire qu’ une identification psychologique des séries d’alter- 
nance e : a et a : 5 a eu lieu de bonne heure, de sorte que la seconde ait 
pu etre formée sur le modèle de la première. 


ADDENDUM 

S. 249: II faut supposer que la «loi de Brugmann» a opéré à un moment o ù a < e 
et a < o, a n’étaient pas encore tout à fait identiques. Car on ne pourrait pas s’ex- 
pliquer comment l’alternance a : à aurait été substituée à un schéma déjà inexistant. 


Zum erstenmal gedruckt in Lingua Posnaniensis, I (1949), S. 152-55. 



A quoi correspond en germanique le th sanscrit? 


En partant de la théorie classique du système quadripartite des occlusives 
indo-européennes (t, th, d, dh ) on a soulevé à plusieurs reprises la question 
de savoir ce qu’a donné i.-e. th (t aspiré) en germanique. De nos jours, selon 
l’opinion courante, i.-e. ph, th, kh, de mème que p, t, k, se sont développés 
en f }), x. Mais cette opinion n’a pas toujours prévalu. KZ 26 p. 88 suiv. 
(1883), Kluge s’attaque à ce qu’il appelle l’opinion ancienne, d’après laquelle 
les sourdes aspirées étaient représentées en germanique par des sourdes 
pures. D’après Kluge, cette opinion était encore professée à ce moment-là 
par «griindliche Kenner». II cite une série d’exemples «súrs et probants» 
pour montrer que l’opinion ancienne n’était pas justifiée. 

L’opinion qui semble maintenant s’imposer de plus en plus, est que les 
sourdes aspirées indo-iraniennes remontent, du moins en partie, aux sourdes 
+ a 1 ; en partant de ce point de vue la question se présente sous un autre 
jour. Si l’i.-e. avait, au moins en partie, pd, ka, td là où le sanscrit a ph, kh, 
th, on n’a pas le droit de supposer à priori des anciennes sourdes aspirées 
dans les mots en question hors de l’indo-iranien. Si les sourdes aspirées indo- 
iraniennes sont dues partie au développement indo-iranien de pa, ka, ta, 
partie à d’autres développements spécialement indo-iraniens (selon l’avis 
de Kurylowicz, Études indo-européennes pp. 51 suiv., sbh-, sdh-, sgh- ont 
donné sph-, sth-, skh-), la question: «que sont devenues les sourdes aspirées 
en germanique?» n’a aucun sens. 

D’autre part, on est en droit de poser la question: quelles sont les cor- 
respondances germaniques des sourdes aspirées indo-iraniennes? 

Quant à ph, kh, il semble certain qu’ils correspondent à / x, exactement 
comme p, k. Quant à th, on a pu citer des exemples qui indiquent qu’il 
correspond à germ. t: 


1 Cette théorie, on le sait, a été d’abord émise par F. de Saussure en 1891, voir Recueil 
de publications scientifiques, p. 603. 


17 * 
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1) 2. p. sing. du prétérit fort: got. namt, qamt, gaft etc.; sanscr. véttha. 1 

2) 2. p. duel got. -ats: andbindats, bidjats etc.; sanscr. bhárathah. 

3) v. norr . flatr, v. h. a.flaz (plat), cf. sanscr. pfthúh (large). 

4) v. h. a. kranz (couronne); sanscr. granthíh (noeud) grathnàti (il lie). 

Ces formes ont été expliquées de diverses fagons par les savants qui ne 
croient pas à la correspondance sanscr. th = germ. t. 

Ainsi, on a cru que le -t de la 2 me personne du sing. du parfait fort s’était 
généralisé par analogie avec les verbes où -th- se trouve après une spirante 
(parft, gaft, etc.). Ceci n’est naturellement pas impossible en principe. 

Quant à la désinence gotique de la 2 me p. duel -ts, Johansson, KZ 30 
(1890), p. 554, l’explique comme issu de -ps. Une telle différentiation serait 
en soi possible, cf. le genitif vieux norrois góz de góòr, le dérivé fózla de 
fóóa (Noreen, Aisl. Gr. § 238,2, d). Mais le gotique ne présente pas d’autres 
exemples d’une différentiation de cette sorte. 

En ce qui concerne v. norr. fìatr on pourrait écarter ce mot de nlazóq, 
pi'thúh. Lidén (Stud. z. altind. u. vergl. Sprachgesch. p. 19) le fait remonter 
à une forme avec i.-e. d. 

V. h. a. kranz pourrait n’avoir rien à faire avec granthíh. Lidén (op.cit. 
p. 19) l’a rapproché de lit. grandìs (anneau), lett. grùods (tordu, tendu). 
M. Endzelin se rallie à cette opinion, Latv. val. vàrdnica et Senprùsu valoda 
p. 180. 

Mais les étymologies flatr - pfthúh et kranz - granthíh s’appuient mutuelle- 
ment, et viennent s’associer aux types qamt et bidjats. 

D’un autre còté, certains rapprochements tendraient à prouver que pló 
ont correspondu à sanscr. th. Parmi les étymologies qui ont été proposées 
j’omettrai toutes celles qui me semblent douteuses, et ne citerai que les 
étymologies qui sont, selon moi, les plus sures. On pourrait objecter que 
c’est là une méthode subjective, mais je crois que la plupart des linguistes 
seront d’accord avec moi quant au choix que j’ai fait. 

v. h. a. rad: sanscr. ráthah, av. rafJa-, v. irl. roth, lit. ràtas, lat. rota. 
v. norr. mqndull: sanscr. mánthati ( mathnáti ); sl. mqtQ, lit. menciù. 

1 Ags. eard (tu es) est trop obscur pour étre utilisé en quelque sens que ce soit. En 
outre, cette forme n’est pas prétéritale. 2. p. sing. v. norr. skall, monn, qu’on trouve 
à cóté de skalt, mont, ont été expliqués comme d’anciennes formes en *-p(a) < *-tha: 
*skalp(a) *munp(a). Mais M. Magnus Olsen me signale que skall pourrait ètre dù 
à l’influence de vill. Quant à monn, cette forme pourrait ètre influencée par skall. 
En outre, le vocalisme de monn n’est pas celui du parfait. Voir aussi Noreen, Aisl. 
Gr. IV § 532,4 avec référence à § 534,2d (544,2d est une faute d’impression). 
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got. hapo : sanscr. kvathati. 

v. norr. pak\ sanscr. sthagayati, gr. crcéyco, réyco lat. tegò, v. irl. tech, lit. 
stógas. 

v. h. a .flado, all. moderne Fladen : sanscr. pfthúh, gr. nkaxÚQ, lit. platùs. 
got. maipms: sanscr. methati, av. miBò, lat. mùtó, v. sl. mité, lett. mitét. 
ags . fceóm: av. paQana-, gr. nerávvupi. 

2. p. plur. got. bairip: sanscr. bháratha. 

ags. féòe, v. h. a .fendeo: sanscr. pánthàh, av. pantà (gén. pa!)o), gr. tzóvtoq, 
lat. pons, sl. pQtb, v. pruss. pintis. 

Ces exemples semblent établir la correspondance germ. pjò = sanscr. th. 

Mais aujourd’hui on est en droit de poser la question: le sanscr. th ne 
pourrait-il pas correspondre soit à p/ó, soit à í? 

En effet, si dans un certain nombre de cas le sanscr. th remonte à ta, on 
pourrait dire que d’une certaine fa?on ce phonème est parallèle à tr, mn etc. 
En i.-e. on aurait eu une alternance -td-, -t3-\ -tea-. Dès lors, méme si i.-e. 
ta avait donné en prégermanique th (ou t suivi d’autres traces de la laryn- 
gale), on n’aurait pas le droit à priori d’attendre ce phonème (ou ce groupe) 
dans toutes les formes d’un mème mot (cf. av. pantà: pahó). En outre, il 
est probable que l’i.-e. a possédé plus d’un phonème laryngal. En ce cas, 
toutes les laryngales pourraient ne pas ètre représentées de la mème manière 
dans toutes les langues. On pourrait imaginer, théoriquement, que deux 
phonèmes laryngaux auraient aspiré les sourdes précédentes en indo-iranien, 1 
tandis que l’une des laryngales seulement, aurait eu cet effet en germanique. 
Ainsi, il y a lieu de douter que sanscr. th corresponde, dans tous les mots, 
à un seul et mème son prégermanique. 

On peut imaginer, par exemple, qu’un t suivi d’une des laryngales aurait 
donné th (ou t suivi d’une autre trace de la laryngale) en prégermanique, 
tandis que les autres laryngales auraient disparu sans laisser de trace. Par 
la suite th (ou t suivi d’une autre trace de la laryngale) pourrait avoir donné 
t, tandis qu’un t après lequel un a serait tombé, aurait donné p/ó comme 
tout autre t germanique. 

Pour préciser cette idée, on pourrait supposer, à titre d’hypothèse, que 
a 2 seulement (ou a 4 ? Je laisse de còté la question d’une dualité possible 

1 M. Kurytowicz, Ét. i-eur., p. 254, semble douter qu’une sourde + a \ ait donné des 
sourdes aspirées en indo-iranien, ou que seul a 4 ait eu cet effet. II dit: «De mème 
l’élément 3\, qu’il aspire ou non une occlusive précédente ....» On ne peut donnei 
de preuve décisive, tant qu’on n’a pas d’exemples sùrs de sourdes aspirées alternant 
avec des sourdes + *é. Mais on a tout de mème le droit de compter ayec la pos- 
sibilité d’un th sanscrit remontant à t3\. 
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a 2 : a 4 ) aurait laissé des traces en germanique, tandis que <?] (et a 3 ) auraient 
totalement disparu. En ce cas, l’opposition bart (sanscr. véttha, gr. oìa9a ): 
bairil) (sanscr. bháratha, gr. tpépsxs) serait compréhensible. En ce qui con- 
cerne la 2 me personne du duel, on ne connaìt pas le vocalisme i.-e. de sa 
désinence. pak semble contenir d’après lat. tegó, gr. (a)Tsyco. 

Je n’entreprendrai pas d’expliquer en détail les faits germaniques. La 
theorie des laryngales n’a pas encore été poussé assez loin pourqu’on puisse 
opérer avec 9 U a 2 , a 3 , a 4 , comme avec des quantités fixes, ainsi qu’on le fait 
pour b, d, g etc. Kurylowicz considère sans doute lui-mème son système 
comme une hypothèse de travail. Se montrer dogmatique sur ce point, cela 
n’aurait naturellement pas de sens aujourd’hui. D’autre part, le principe 
dont nous sommes partis semble pleinement légitime. 

On pourrait, cependant, soulever contre notre hypothèse quelques objec- 
tions d’ordre phonétique. Si on maintient que sanscr. ph, kh correspondent 
toujours à germ. f x, tandis que th correspond tantót à t, tantòt à p, on 
suppose par là mème que pa, kd ont donné un autre résultat que ía. 

Ceci n’est cependant pas impossible en soi. En arménien, où on a eu une 
série de sourdes aspirées, tout comme en indo-iranien, ph, th se sont con- 
servés, tandis que kh a donné x. Supposé que Pb{ 2 ), /ca( 2 ), tfz) aient donné 
ph, kh, th en prégermanique aussi - et rien ne s’oppose à cette hypothèse - 
on serait alors en droit de penser que p et /c ont perdu leur fermeture, tandis 
que t a conservé la sienne. En slave, ce sont p, t qui correspondent à sanscr. 
ph, th, tandis, que x correspond à kh (soxa - sanscr. (ákhd). 1 Le phonème p 
perd aisément sa fermeture. En arménien p est devenu h (qui a en partie 
disparu), en irlandais il a disparu (en passant par h), etc. Les dentales ont 
une fermeture plus précise que les autres occlusives. 

On ne pourrait pas non plus soulever d’objections graves contre l’hypo- 
thèse que i.-e. t serait devenu germ. p (d), tandis que tn( 2 ) aurait donné t. 
Un cas parallèle nous est fourni par l’arménien, où p est devenu h ou tombé, 
tandis que ph a été conservé (p‘). Je citerai la remarque suivante de Meillet 
(Les dialectes i.-e., p. 79): «A en juger par l’arménien, les sourdes aspirées 
indo-européennes auraient été tout autre chose que les sourdes aspirées 
douces qu’on observe actuellement dans la prononciation de beaucoup de 
parlers germ. et arm. modernes. Ceci concorde avec la conservation de kh 
devant *i, *y, *e en sanscrit.» En d’autres termes, on peut s’imaginer que t 
serait devenu p en passant par un t doux suivi d’une aspiration, tandis qu’un 
t fort suivi d’une aspiration (ou d’une autre trace de la laryngale) aurait 
conservé sa fermeture, en perdant son aspiration (ou, éventuellement, les 


1 Selon l’opinion de Meillet et de plusieurs autres savants, opinion à laquelle je me rallie. 
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autres traces de la laryngale). Ainsi il se serait identifié avec le t sortant 
de i.-e. d. 

Avant de quitter cette matière, on est tenté de jeter un coup d’oeil sur 
le grec. Ici c’est en général r qui correspond à sanscr. th. 


icnrj/ui: tísthàmi 
nỳ.azvQ: pfthúh 

tíóvxoq, názoq: pánthàh (gen. patháh) 
òozéov. ásthi 
ozéyco: sthagáyati 


nezávwpi: av. padana- 
nópztQ: prthukah, arm. orth. 
zézapzoQ: caturthah 
-iozoq: -isthah 
(pépeza: bháratha 


D’autre part, il semble qu’on ait dans oìo'òa - sanscr. véttha un exemple de <9 
correspondant à sanscr. th. Cet exemple parait difficile à refuter. A ma con- 
naissance, la dernière tentative dans ce sens a été faite par M. Kuryiowicz, 
Ét. i.-e. p. 52. II est d’avis que 5 a été généralisé par analogie avec les mots 
où la désinence était précédée de <p, 9, y. Dans ce cas on attend -3a d’après 
la loi de Bartholomae. Mais il ne faut pas oublier qu’en grec les eífets de 
cette loi ont été supprimés dans une large mesure sous l’influence de la forme 
normale de la désinence ou du suffixe en question: anvozoQ (au lieu de 
-*nvo9oQ, sanscr. buddhah), àvctczoQ (au lieu de -*ayJòoQ à eyco), ponzÓQ (au 
lieu de *pocpòÓQ à pocpéco) d’après àioxoQ, nenzÓQ etc. Schwyzer (Griech. Gr. 
p. 325) dit simplement: «Beim Zusammentreffen von aspiriertem Wurzelaus- 
laut und unaspiriertem Suffixanlaut wird letzterer festgehalten unter Ver- 
lust der Aspiration.» Cf. Brugmann-Thumb § 82,5: «Durch formale Aus- 
gleichung ist dieses Lautgesetz im Griech. meist durchkreuzt.» 

Les formes du duel soulèvent des questions difficiles. A l’actif on a par- 
tout z: cpépezov - ecpépezov, ecpapéxr\v\ au moyen on n’a que oò: cpépe.oòov - 
ecpépeoSov, ècpepéoòr/v. Ces formes ne concordent pas avec celles du sanscrit: 
bharethe, bharete - abharethàm, abharetàm. Mais ces formes grecques du 
duel rentrent dans une longue série de formes parallèles, où l’actif est carac- 
térisé par r, le moyen par o9. Wackernagel, KZ 33 p. 57, a supposé que 
-o9e (qui ne correspond pas à sanscr. -dhvam) est formé par analogie d’après 
les autres désinences moyennes en -o9-. Schwyzer, Griech. Gr. p. 670, con- 
sidère -o9e comme une désinence ancienne (-<7- proviendrait des thèmes ter- 
minés par q); par analogie avec le couple cpépeze: cpépeo9e on aurait formé 
cpépeo9ov, ècpépeo9ov, ècpepéo9r\v, cpepéo9co, cpepéo9cov. Ainsi, on ne peut dé- 
montrer que les formes du duel au moyen contiennent un élément corres- 
pondant au th indien. D’autre part, une aussi longue série de formes paral- 
lèles serait d’autant plus compréhensible si on pouvait lui trouver plusieurs 
points d’appui. Pour cette raison il serait tentant de rapprocher cpépeo9ov. 



256 


GERMANISCHE SPRACHEN 


k(p(.péa&r]v des formes indiennes en -th-. Mais, on ne peut rien afflrmer à 
cet égard. 

Quoi qu’il en soit, les séries: 

(pé.pzxz: bairip : bharatha 
oìaSa: bart : vettha 

soulèvent la question, si to i n’est pas devenu t, et si td 2 (ou la 4 ?) n’est pas 
devenu th (ou t suivi d’autres traces de la laryngale) tant en prégrec qu’en 
prégermanique. 

Y a-t-il des étymologies solides où gr. 9 corresponde à sanscr. thl 

Chose curieuse, Brugmann-Thumb, p. 130, citent nMSavov (plateau rond 
pour faire le pain ou la pátisserie) - sanscr. pfthúh et ypóvSog (poing) «falls 
zu ai. granthi- (Knoten)», mots qui rappellent v. norr .flatr et v. h. a. kranz. 1 

Mais, le rapprochement de nMSavov avec sanscr. pfthúh est des plus 
douteux. II semble plus naturel de supposer avec Lagercrantz, Zur griech. 
Lautgeschichte p. 69, que le mot est apparenté à nXáaaco. Walde-Pokorny 
se rallient à cette opinion. Lagercrantz cite de Hésychius: nM9avov kùkXov, 
è(p’ où nXáaaovmv apzovQ t<aì nXaKovvxaq. 

L’étymologie de ypóv9oq citée plus haut ne peut pas non plus ètre con- 
sidérée comme certaine. Lidén, Studien zur altind. und vergl. Sprachge- 
schichte p. 15, fait valoir que, au point de vue du sens, ypóv9oq est très éloigné 
de l’idée fondamentale de la racine sanscr. granth-. II rapproche le mot du 
suéd. krama (presser avec la main), v. norr. et norv. moderne kremja (pres- 
ser), lat. gremium (giron, sein). Walde-Pokorny rapprochent le mot du lit. 
grùmtis (mit jemandem ringen, um ihn niederzukàmpfen), grùmulas (Klum- 
pen, Konglomerat), grumdýti (von oben gewaltsam stossend und stampfend 
stopfen um weiche Dinge in einen moglichst kleinen Raum hineinzubekom- 
men). Walde-Pokorny identifient le d de grumdỳti avec le 9 de ypóv9oq, 
sans remarquer que -dau, -dyti est un suffixe régulier de dérivation verbale en 
lituanien, et que, par conséquent, on n’a pas le droit de rapprocher un mot 
quelconque formé avec -dau, -dyti d’un mot d’une autre langue contenant 
un -d{h)-. D’autre part, il faut bien l’avouer, le rapprochement entre ypóv9oq 
et granth- est loin d’ètre sùr. 

En règle générale, ce sont /, <p qui correspondent en grec à sanscr. kh, ph. 
Une différence comme celle qui apparait entre ( à)anaípco (palpiter, se tré- 
mousser, se débattre) et sanscr. sphuráti (pousser du pied, fouler, marcher 

1 Comme exemple de *th en grec Schwyzer, Griech. Gr. p. 298, ne cite que 
oìa'òa. 
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sur), 1 s’explique si l’on accepte la thèse de Meillet (Symb. Rozwadowski I 
p. 105 et ailleurs), selon laquelle les sourdes aspirées auraient eu en partie 
une valeur expressive. On peut bien concevoir que, dans des langues offrant 
déjà une série de sourdes aspirées, de nouvelles sourdes aspirées à valeur 
expressive soient venues se joindre à celles déjà existantes dans la langue. 

II me parait superflu de passer en revue ici tous les mots grecs qui pour- 
raient ètre apparentés à des mots indiens avec ph, kh. Je me suis borné à 
examiner ce qui se rapporte directement au sujet de cet article: les correspon- 
dances germaniques de la sourde aspirée dentale indo-iranienne. 

1 Mais: acpopóv «cheville, talon». 


ADDENDUM 

La théorie soutenue dans cet article a été critiquée par Ingerid Dal dans son article 
«t)ber die germanische Entsprechung von altind. th», NTS XVI, p. 328 suiv. 


Zum erstenmal gedruckt in Norsk Tidsskrift for Sprogvidenslcap, XV (1949), S. 335-42. 



La loi de Verner et la question des caractères de 
l’accentuation mobile en germanique 


On observe sur le terrain germanique dans une série de mots qu’à la frontière 
entre la première et la seconde syllabe, quelques langues présentent une 
spirante sourde, d’autres une spirante sonore. Pour ce qui est des substantifs 
et des adjectifs, on trouve les exemples dans le travail de Barber: Die vor- 
geschichtliche Betonung der germanischen Substantiva und Adjektiva, Hei- 
delberg 1932. Je cite quelques exemples: got. auhns: suéd. ugn; ags. wòp: 
v.h.a. wuot; v.h.a. glas: v.norr. gler; got. blop (-/>-): m.h.a. bluot; got. hauhs 
(-h-), v.norr. hár, v.h.a. hòh: suéd. hòg, v.norr. haugr, m.h.a. houg; got. kas: 
v.norr. ker; got. raus: v.norr. reyrr, v.h.a. ròr; got. auso: v.norr. eyra; v.h.a. 
haso: v.norr. heri, ags. hara; m.h.a. lohe: v.norr. logi; m.h.a. màhen: v.h.a. 
màgo; ags. séafia: m.h.a. sòte. Parmi les mots de ce type il y a aussi des poly- 
syllabes: got. ahana: v.h.a. agana, ags. ejenu; v.h.a. ahhil: ags. egl; v.norr. 
hestr: v.h.a. hengist (*/air/ista-: */anysta-); v.h.a. sceitila: v.s. scèthlo 
ags. fífel: v.norr.fimbul-; v.norr. hjól, hvél, ags. hwéol: ags. hweogol, hweowol. 

On suppose en général - probablement avec raison - que la manifestation 
de la loi de Verner dans ces mots est due à une ancienne accentuation mobile. 
Dans ce cas, il faut admettre une ancienne mobilité non seulement dans les 
thèmes athématiques, comme ceux en -n- (got. auso: v.norr. eyra) et en -à- 
(got. ahana: v.h.a. agana), mais aussi dans les thèmes en -o-. C’est ce que 
maintient J. Sverdrup dans le Festskrift til Alf Torp (1913; p. 113). II sup- 
pose, cependant, que la mobilité des thèmes en -à- et en -o- soit secondaire. 
II croit que les thèmes en -o- et en -à- ont été influencés par les thèmes con- 
sonantiques et par les thèmes en -i- et en -u-. Surtout ces derniers doivent, 
selon J. Sverdrup, avoir joué un ròle considérable à cet égard: en germanique 
on trouve très souvent un thème en -i- ou en -u- à còté d’un thème en -o- 
ou en -à-, et quelquefois ils sont mèlés dans la déclinaison à un tel point 
qu’il est difficile de fixer le thème originaire. Sverdrup regarde donc la 
mobilité des thèmes en -o- et en -à- en germanique comme secondaire. 

En ce qui concerne ce dernier point, mon opinion s’écarte de celle de 
J. Sverdrup et des autres savants qui n’admettent pas de mobilité dans les 
thèmes en -o-, respectivement dans les thèmes en -o- et en -à-, en indo- 
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européen. En baltique et en slave on trouve des thèmes en -o- et en -à- à 
accentuation mobile. Comme l’a souligné Meillet, l’ionien montre des traces 
de mobilité dans les thèmes en -jà: àyma, àyviav : àyvifjQ, àyvifj. En ce qui 
concerne les thèmes en -o- je ne trouve en lituanien aucune motivation pour 
le fait que výras (pl. vỳrai) est immobile et káulas (pl. kaulal) mobile. Je 
suis enclin à voir dans la mobilité d’une partie des thèmes en -à- et en -o- 
un héritage indo-européen (cf. Slavonic Accentuation, p. 176 suiv.; Vergl. 
Gr. d. balt. Spr., p. 304 suiv.). Je suppose que cet héritage a été conservé 
en germanique aussi. 

Non seulement les noms mais aussi les verbes peuvent présenter en ger- 
manique une alternance d’une sourde et d’une sonore à la frontière entre la 
première et la deuxième syllabe. Je cite comme exemples: got. hahan, ags. 
hón: v. norr. hanga; got. preihan: ags. prin^an, v.h.a. dringan; got. weihan: 
ags. wftan, part. prés. v.s. wigand; got. hausjan: v. norr. heyra, v.s. hórian, 
ags. hieran; got. wasjan: ags. werian, v.norr. verja. 

On trouve encore un grand nombre d’exemples, mais, quand il s’agit des 
verbes forts il faut tenir compte de la possibilité que le présent ait été in- 
fluencé par le pluriel du prétérit et par le participe passé. En gotique les 
cffets de la loi de Verner dans la flexion ont été presque complètement 
effacés. De méme, les causatifs gotiques pourraient ètre en partie influencés 
par les verbes primaires correspondants. Ainsi, le got. nasjan vis-à-vis de 
l’ags., v.s. nerian, v.h.a. ner{r)en pourrait ètre influencé par ( gdjnisan, cf. 
ags. ^enesan, v.s., v.h.a. ginesan. D’autre part, on ne peut guère imaginer 
une telle influence dans hausjan, wasjan, verbes isolés dans les langues ger- 
maniques. C’est pourquoi je trouve probable que les verbes en -i-/-i e /o- -peut- 
ètre mème ceux en -e/o- - ont comporté un type mobile en germanique. Un 
tel état de choses correspondrait à celui du baltique et du slave ancien. 
En lituanien le type nèsa, prìnesa: nesqs, tìki, nètiki: tikjs doit ètre considéré 
comme une survivance d’un ancien paradigine mobile (cf. Slavonic Accen- 
tuation, p. 109 suiv.; Vergl. Gr. d. balt. Spr., p. 449 suiv.). En slave il 
semble que l’accent sur la première syllabe dans le type verbal mobile ait été 
de bonne heure limité à la première personne du singulier. En vieux russe 
on en trouve des exemples; cf. eápio, eéAto, nó.iooiao, Hénoufaoicio, oicúey,péKy, 
nómpacy (NT de Cudov, 1348) en regard de l’accent final dans les autres 
formes, p.ex. 2. p. pl. depoicumé, omnycmumé (Kormcaja 1650), npunecemé 
(Triod’ 1621), ukr. ymmó, yuumé, cf. cakavien zelimo, zelite. Pour le slave 
commun je postule le paradigme accentuel suivant: *vèdg: *vedesìj *vedètb 
(< *-etb), *vedèmb (< *-emi>) - *vedemò, *vedetè, *vedgtb (< *-gtb). 


i NT de Cudov Mcueemú, noMHuwú. 
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S’il en est ainsi, le germanique s’accorde avec le balto-slave en ce qu’il 
a comporté un paradigme mobile des thèmes verbaux en -i-l-ielo-, peut-ètre 
mème de ceux en -e/o-. II est vrai que le védique, seule langue hors du balto- 
slave qui ait gardé la mobilité dans la flexion verbale, ne connait pas de 
verbes thématiques mobiles. Quant au type en -i'-/-i'e/o-, il n’existe pas en 
védique. Si le germanique a connu des verbes thématiques mobiles on 
aurait ici une correspondance entre le germanique et le balto-slave et un 
contraste entre ces langues et le védique qui se retrouvent dans les thèmes 
en -o- nominaux. 

Je crois, cependant, que la loi de Verner laisse entrevoir encore une cor- 
respondance importante entre le germanique et le balto-slave. 

Nous postulons que l’alternance d’une spirante sourde et sonore à la 
frontière entre la première et la deuxième syllabe s’explique par une mobilité 
ancienne, pourvu qu’elle ne soit pas due à l’analogie. Selon la loi de Verner 
la spirante sourde à la frontière entre la première et la deuxième syllabe 
prouve que la première syllabe a originellement porté l’accent. Les para- 
digmes mobiles dans les langues indo-européennes accentuent dans les 
formes ‘faibles’ toujours la syllabe finale, ou éventuellement la première 
syllabe de la désinence. En balto-slave l’alternance a lieu ordinairement entre 
la première et la dernière syllabe, omettant les syllabes intérieures. En 
indo-iranien la mobilité consiste ordir.airement en une alternance entre 
l’avant-dernièreetla dernière syllabe: sanscr. brhán, bfhántam: bfhatáh, 
bfhaté. En grec la mobilité est presque complètement limitée aux thèmes 
monosyllabiques. On trouve, cependant, (yovtj), yvvaìxa, yvvaiKÓg. Mais, 
comme l’ont souligné Meillet et Boyer, MSL VIII, p. 172 suiv., Meillet MSL 
XIII, p. 110 suiv.; Introduction, p. 316 suiv.; Bally, Mélanges de Saussure, 
p. 3 suiv. et d’autres, on trouve dans ces langues des traces d’une alternance 
entre la première et la dernière syllabe qui n’affecte pas les syllabes inté- 
rieures: sanscr . púnicin, púmàmsam: pumsáh ; gr. ion. òpyvia, òpyviav: òpyvirjQ, 
òpyvifj. On trouve de mème en slave: r. décnmb: decnmú ; úmh: uMená; 
nóxopoubi: noxoponÓM, et en lituanien p.ex. piemuò, piemens (< - enès ): 
píemeni, píemen(é)s: piemenq. Dans les mots polysyllabiques on ne trouve 
d’alternance entre l’avant-dernière et la dernière syllabe que si cette alter- 
nance est manifestement secondaire et tardive (nom.-acc. pl. r. cupómu 
pour cupomú etc.) ou due à une retraction d’origine phonétique (r. peuiemó: 
peuièmá). 1 


1 Retraction slave-commune, qui a probablement son origine au génitif et au locatif 
(voir mon livre Slavonic Accentuation, p. 82 suiv.) 
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Dans la flexion verbale on trouve une situation semblable. En védique 
il y a une alternance entre l’avant-dernière et la dernière syllabe: prés. 
kfnómi, kfnósi, kfnuthá ; kfnvé, kfnusé, kfnuté ; subj. kfnávat; opt. kfnvitá; 
cakára: cakfmá, cakrá, cakrúh. Dans les désinences dissyllabiques, cepen- 
dant, c’est la première syllabe de la désinence qui est accentuée dans les 
formes ‘faibles’: hrùmáhe, hruváthe, bruváte, bruvathàm, -átàm; tutudáthuh, 
-átuh, tutudáthe, -áte. II faut remarquer aussi que la finale -i de l’indicatif 
présent et la finale -u de l’impératif ne sont jamais accentuées dans les for- 
mes faibles. II doit s’agir ici, cependant, de particules qui originellement 
n’appartenaient pas à la désinence. En slave, au contraire, la particule -i 
était originellement accentuée dans les formes faibles, à en juger par l’in- 
tonation néo-rude de la 3. p. sg. pl. cak. zelé, tresú < *-etì>, *-Qtb. Dans la 
plupart des verbes védiques l’altemance accentuelle joue entre la dernière 
syllabe du thème et la désinence. Font exception les verbes à réduplication, 
où l’alternance a lieu entre la première et la dernière syllabe sans affecter 
la syllabe intérieure: bíbharmi: bibhftnáh. En slave la mobilité dans les ver- 
bes a dú ètre de ce dernier type, cfr. v.r. 1. p. sg. oicúey, eémo, mais 2. p. pl. dep- 
Dtcumé, etc., zóeopto: zoeopúmb (Ucenije i chitrost’ ratnago strojenija, 1647). 

Les noms i.-e. ne connaissent pas de désinences dissyllabiques. Par con- 
séquent, dans les noms l’alternance accentuelle doit jouer entre la dernière 
syllabe et une des syllabes précédentes. Si donc l’opposition got. aìiana: 
v.h.a. agana indique une ancienne mobilité, et si la forme avec h prouve que 
les formes ’fortes’ du mot ont du porter l’accent sur la première syllabe, 
les mots de ce type doivent avoir eu en proto-germanique une alternance 
entre la première et la dernière syllabe du mot qui n’affecte pas la syllabe 
intérieure, parce que les formes ‘faibles’ ont díì, selon les principes i.-e., 
avoir l’accent sur la syllabe finale. II faut donc admettre une alternance 
*áxanó-: *ayanÒ-, et de mème *xànxista-: *xan^istá-, *áxila-: *aylá-, etc. 
Les traces indirectes de substantifs polysyllabiques mobiles qu’offre le ger- 
manique indiquent donc une alternance accentuelle du type balto-slave, 
et non du type védique. Dans la flexion verbale la situation est la mème: 
si l’opposition entre le got. hausjan et le v.norr. heyra indique une ancienne 
flexion mobile elle a dú ètre du type *xáusió: *xauzimá-, parce que hausjan 
suppose des formes à accentuation radicale, et que les formes faibles, dans 
les verbes comme dans les noms, ont dfi accentuer les désinences, non la 
dernière syllabe du thème. 

Les recherches faites ici montrent que le germanique et le balto-slave ont 
présenté, en ce qui concerne la mobilité accentuelle du nom et du verbe, 
des concordances qui les écartent d’une facon plus ou moins absolue du 
védique et du grec: 
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1. Non seulement les mots athématiques mais aussi les mots thématiques 
ont pu ètre mobiles. 

2. L’alternance accentuelle a joué en balto-slave et, du moins en partie, en 
germanique entre la première et la dernière syllabe, sans affecter les syl- 
labes intérieures. 

Je suis enclin à supposer que les deux phénomènes remontent à l’indo- 
européen: le premier à cause des difficultés que soulève l’explication de la 
mobilité des thèmes en -o- à l’intérieur du balto-slave, le second parce que 
des traces de cette mobilité peuvent ètre constatées mème en grec et en 
védique. Je suppose que les types védiques brhán, tyhántam: bj-hatáh et 
púmàn, púmàmsam: pumsáh soient tous les deux indo-européens. On ne peut 
pas fixer d’après les exemples où a opéré la loi de Verner quelle a été l’ex- 
tension de ce dernier type en germanique. S’il a eu une extension semblable 
à celui qu’il a en balto-slave on pourrait considérer ce fait comme un trait 
dialectal indo-européen, comprenant le balto-slave, le germanique, et peut- 
ètre mème d’autres langues dont le système accentuel ancien nous est in- 
connu. Mais cette conclusion n’a rien d’obligatoire parce que l’indo-iranien 
et le grec ont probablement, tous les deux, restreint le domaine de la mobilité. 

En tout cas, si les remarques précédentes sont justes elle confirment la 
supposition que le mouvement d’accent entre l’initiale et la finale en baltique 
et en slave ne puisse pas ètre expliqué par une loi de retraction spécialement 
balto-slave. II ne sera guère possible, non plus, d’expliquer la mobilité dans 
les thèmes en -o- et en -à- par un procédé analogique balto-slave. 


Zum erstenmal gedruckt in Norsk Tidsskrift for Sprogvidenskap . XXIII (1969). 
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Phrygisch aK(jc)aXoq, -a 


In den neuphrygischen Inschriften findet sich mehrmals das Wort aK{K)aloq, 
-a. Ich gebe unten die Beispiele, indem ich dieselbe Numerierung der In- 
schriften verwende, wie Johannes Friedrich, Kleinasiatische Sprachdenk- 
màler, Berlin 1932. In der Worttrennung folge ich Friedrich, wenn nichts 
anderes angefiihrt ist: 

2 a. log ra jiavKai kokovv aSSaKET n ezir[tJariKfievog eirov 
b. vke OKaXa oovnerov ova 
30. AovSag AKaÀag evkiv Apyov Eiptf _ 1 

33. ioq vrj aepovv Kvovpavsi kokovv aSSaicer ysyEipsvav syeSov 2 3 rioq ovrav 
aKKEoi [ìekoq aiaca/.oq r i Speypovv sirov avroq ke ova ke poKa yeyapirpevoq 
aofiarav 2 reurovq 

76. toq vi aepiv r{ov) Kvovpavsi KaKovv aSSaKer nrreriKpevoq Arn aSeirov 
aicKEOi [icKoq aKKaloq n Spepovv eirov yeypeipevav k<£> eyeSov 2 rioq 
ovrav 

Dazu kommt ein spàter gefundener Text, der von Calder, MAMA VII, 
Nr. 454, veròífentlicht worden ist: 

loq v\i aepvv K]vovpavi KaKo[vv aSSaic]er urrEriKps[voq A]r[u] aSeirov 
yeypEipe[vav ke EyeS]ov Tioq ovr[av aKKEOi] /ÌEKoq aicKaXo[q u Sp]eypovv 
eiSo[v] 

Wir wollen zuerst 2b betrachten. Da der Buchstabe v in den phrygischen 
Texten sehr selten vorkommt, 4 wàhrend er in den griechischen Texten aus 

1 Ich zitiere nur die uns interessierenden Wòrter der Inschrift. 

2 Friedrich schreibt eyedovr loq. Eine spàter gefundene Inschrift zeigt, dass die richtige 
Trennung eyeóou noq sein muss. Siehe Calder, MAMA VII, S. XXIX. 

3 Die richtige Lesung ist aofiarav, nicht, wie bei Friedrich, aiparav, siehe Calder, 
MAMA VII, Nr. 313. 

4 Abgesehen von den Verbindungen oo, eo. 


13 



266 


PHRYGISCH 


Phrygien oft auch fur oi steht, finde ich es naturlich mit Sayce, JHSt. XLVI, 
S. 30, uk£ als ein griechisches Lehnwort zu betrachten und es mit oìkoq oder 
oÌKÍa zu identifizieren. 1 

Das Wort oÌkoq kommt in griechischen Grabinschriften aus Kleinasien 
oft vor, besonders in der hàufig wiederkehrenden Verbindung oìkov spripov, 
z.B. 

MAMA VII, Nr. 28: oq 5e ravrri (rfj) ortjXtj yr.ìpa kokÌ]v npoooíoEi òpcpavà 
rÉKva Xínoiro icfjpov (iíov oìkov Eptjpov. 

Nr. 147: si ng rco róvflcú tcaKOspyéa ydpa npoooíoEi òptpavà rénva Xínoiro 
yfjpov (iíov oìkov sprjpov 

MAMA IV, S. 7: òpqtavà rÉKva Àínt] (iíov eoyarov oìkov ìíprjpov rìp 5'à/lo- 
yov yrjpav òóvpopévtjv nspì réKvatv 

Ferner findet man das Wort oìkío in Fluchformeln, z.B. (im Amphiktyonen- 
fluch nach Aischines) Kaì èiqcoÀEiq eìvai avrobq Kaì oiicíaq Kaì yévoq rò èkeívojv. 
(Bjòrck, Der Fluch des Christen Sabinus, S. 107 f.) 

Es scheint unter diesen Umstànden natiirlich, versuchsweise aKaXa durch 
èptípt] zu ubersetzen, und vks als oÌKÍa zu erklàren, mit einer Schreibweise, 
die, was den Auslaut betrifft, nicht ganz klar ist. 2 

Da ich mit Haas, Die Sprache VI, S. 15, glaube, dass ova ein Possessiv- 
pronomen ist (*s~à oder *su~à), 3 vgl. avroq ke ova ke poKa (33, 36), das 
wohl »er selbst und seine Nachkommenschaft (seine Nachkommen)« uber- 
setzt werden muss (vgl. Heubeck, IF LXIV, S. 22; Haas, l.c.), iibersetze ich 
den Satz 2b: »sein Haus soll òde, verlassen [werden?]«. Den Imperativ 
ovvirsrov kann ich nicht deuten. Man konnte an »werden, bleiben, stehen« 
u. àhnl. denken. 

Ich halte diese Deutung des Satzes fiir wahrscheinlicher als diejenige von 
Heubeck IF LXIV, S. 22. Heubeck glaubt, wie ich, dass vke fiir oike steht, 
fasst aber diesen Komplex als eine Verbindung zweier Partikeln oi und ke 


1 Vgl. Pó\Sívt] TpcoíXov yvvfi èavrij KarsoKeóaoe ròv 6kov, Hebberdey und Kalinka, Be- 
richt uber zwei Reisen im sudwestl. Kleinasien, Denkschr. d. Wiener Akad. d. Wiss. 
45, S. 7. 

2 Da s vor Vokal im Phrygischen mit i wechselt (Sioq : Seog) und die Schreibweise e 
fiir i in gr. Texten aus der phryg. Gegend vorkommt, vgl. Aeì EbpoS[apr]vco\, MAMA 
IV, S. 69, kònnte man vielleicht oki statt vks Iesen, und gleichzeitig annehmen, dass 
das auslautende -a vor dem a- des folgenden Wortes (aicoJ.o.) ausgelassen worden 
ware. 

3 Zum Lautlichen vgl. altphryg. pevapwv (Friedrich 7b), das man geneigt ist, mit gr. 
éavzóv zusammenzustellen. 
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auf. In derselben Weise deutet er o.k(k)eoi als a(aK, ar?) + ks + oi und 
fiEKsoi (MAMA VII, S. XXVIII) als fie + ke + oi. Die Schreibweise o fiir 
oi ist eine griechische Erscheinung, die von dem in Phrygien gesprochenen 
Griechisch herruhrt, und sich in rein phrygischen Wortern kaum feststellen 
làsst. Man fragt sich auch, was diese Partikeln bedeuten, eine Frage, die 
Heubeck nicht erortert. Was oooitetou betrifft, hált Heubeck Meisters Deu- 
tung : vìdeto fur »evident«, und ùbersetzt: »Die Seinigen (ooa sc. poKal) 
soll er sehen als vorzeitig Sterbende«. Dass die Deutung von oouitetoo als 
videto evident ist, kann ich aber nicht einsehen. Sie ist offenbar auf rein ety- 
mologischem Wege entstanden, wàhrend bei der Deutung der Inschriften 
grundsàtzlich die kombinatorische Methode verwendet werden muss. 1 Da- 
durch, dass er oke nicht als ein Wort sondern als eine Verbindung von zwei 
Partikeln, oi und ke, betrachtet, kann Heubeck zur Deutung von aKa/.oq, -a 
als »vorzeitig sterbend(e)« = gr. dcopoq gelangen. Ich ziehe die Deutung 
»verlassen« (Éprjpoq) vor, da dieses Adjektiv in Verbindung mit oìkoq in 
den griechischen Fluchformeln ùblich ist. 

Was Nr. 30, AooSaq axalaq eokiv apyoo oifírj ... betrifft, so scheint es 
mir klar, dass eokiv den griechischen Akkusativ EÒxýv in phrygischer Aus- 
sprache repràsentiert. In griechischen Inschriften aus Phrygien sind For- 
meln mit dem Wort EÒxý hàufig, z. B. 

Nécoi i9ficù[/] ’Avtivócoi sùxòv. Lcoo&Évr][q]', Dòrner, Bericht ùber eine Reise 
in Bithynien, Denkschr. d. Wiener Akad. d. Wiss. 75, S. 40. 

'ApTEpioía ’ ApTÉpcovoq vnèp tov àvópòq MrjTpì Kowavq. eòxrjv, Lechat und 
Radet, Bull. de Correspondance Hellénique, 1894, S. 532. 

OrjoEÒq Aiì peyá/.co EÒx>jv, Legrand, ibid. S. 548. 

Mapprj ònèp naíScov 'EnáTr] sòxtjv MAMA IV, S. 1. 

MrjTpì ’+ vashi EÒxpv Ilaníaq OsoScópoo, Keil-Premerstein, Bericht ùber eine 
Reise in Lydien und der sùdl. Aiolis, Denkschr. d. Wiener Akad. d. Wiss. 
53, S. 25. 

EÒyjl TaTiKovicovoq Kè Mapíaq Ttjq ovpflíoo aÒTOÒ, MAMA VIII, Nr. 133. 
[eòxYi Mípoo [np]e(ofíu)TÉpov /cè [nEpijoSsvTtò, ibid. Nr. 303. 

Evyj) SiaKÓv[ou\ ... ibid. Nr. 328. 

AooSa ist ein Frauenname, vgl. KXápoq Kaì AovSa fj oúp/hoq aÒTov (Friedrich, 
Kleinasiat. Sprachdenkm. Nr. 32). Heubeck ist der Meinung, dass man es 


1 Auf die etymologische Methode baut auch Haas’s Deutung von aKoJ.o. als »Wasser« 
= lat. aqua. Er iibersetzt: »neque aquam videto (inveniat) suam«. 


18 * 
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auch hier bei dem Wort o.KoJ.a.Q mit der Bedeutung »vorzeitig gestorben«, 
acopog, zu tun hat. Ein ubliches Schema dieser Formeln ist, dass der Ur- 
heber der ev/ij im Nominativ (mit dem Namen des Vaters im Genitiv), der 
Name des Gottes, an den die sìr/jj gerichtet wird, im Dativ angegeben wird; 
dann folgt der Akkusativ evxtjv. Falls die Votivspendung zugunsten einer 
bestimmten Person stattfindet, kann der Name dieser Person durch die Prá- 
position vnép (mit dem Genitiv) an die Formel angeknupft werden. Nun 
steht in unserem Text nach Calder, MAMA VII, Nr. 195, unmittelbar nach 
einem grossen unlesbaren Stùck: AOYAAXAKAAAEEYKINAPrOYEIBH, 
wonach wieder ein unlesbares Stùck folgt. Es ist daher nicht klar, welche 
grammatische Rolle AovSaq aKOÍ.aq im Satze spielt. Falls der Name des 
Urhebers der sòyrj auf dem unlesbaren Teil des Steines stand, konnte 
AovSaq aKalaq die Person bedeuten, der zum Besten die Votivspendung ge- 
macht worden ist. Vielleicht hat vor AOYAAL eine Pràposition gestanden. 
In dem Falle kònnte aicalaq »der vorzeitig gestorbenen« ( àcópaq) bedeutet 
haben (»der zu frùh gestorbenen Duda«), wohl aber auch òpcpavrjq (der ver- 
waisten) oder xijpaq (der Witwe, der verwitweten). Man findet indessen auch 
eine Konstruktion mit dem Wort EÙ/jj im Nominativ, wozu der Name des 
Urhebers im Genitiv gefùgt wird, siehe oben die angefùhrten Beispiele. Falls 
nun AovSaq aicaÀaq den Urheber der sù/jj bezeichnet, kommt die Ùberset- 
zung acopoq nicht in Betracht. Zwar wàre dann die Form evkiv auffállig. 
Das Wort ist aber direkt aus dem Griechischen mit phrygischer Aussprache 
ùbernommen, und es ist nicht undenkbar, dass es im Akkusativ entlehnt ist, 
weil dieser Kasus von ev/ij in den griechischen Formeln am hàufigsten vor- 
kommt, und eine Deklination *euki, *eukin (gr. sv/tj, sùyjjv) im Phrygischen 
kaum hat existieren kònnen. 

Ferner spricht der Satz okkeoi fkKoq aKKaXoq (Friedrich 33, 76 MAMA 
VII 454) nicht zu Gunsten der Úbersetzung acopoqò 

Was diesen Satz betrifft, stimme ich Heubeck, l.c. S. 23, darin bei, dass 
man trotz des Berichts von Herodot (II, 2) keine Sicherheit dafùr hat, dass 
PsKoq »Brot« ( apxoq ) bedeutete. Heubeck denkt sich die Mòglichkeit, dass 
fisKoq »Kind« (tékvov) bedeutet hat. In dem Falle wùrde es zwar ganz nahe 
liegen aiacaXoq als acapoq zu deuten. Die Bedeutung »Kind« ist aber rein 
hypothetisch. Solange das Wort fÌEKoq nicht sicher gedeutet ist, kann es zur 
Aufklàrung der Bedeutung von aicKa?.oq nichts beitragen, und der Aus- 


1 Trotz des doppelten k sehe ich keinen Grund aKKa/.oq von aKa/.a (2b), a.Kalaq (30) 
zu trennen. Obgleich die Konsonantenverdoppelung im Phrygischen ohne Zweifel 
etymologisch begriindet ist, wird sie nicht konsequent durchgefuhrt. Vgl. ukcoi 
(7, 12), aòaKEx (4, 5, 20, 21, 45, 61, 68, 87) fùr gewòhnliches aSSaKEx. 
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druck (ìrkoq aKKaloQ kann meine Deutung von aK(K)alo q als »verlassen, 
òde« ( eprjiioQ, '/fjpoQ) weder bestàtigen noch widerlegen. Falls man mit Heu- 
beck fiir Pekoq die Bedeutung tékvov annimmt, konnte indessen die Bedeu- 
tung òpcpavóq ebenso gut passen wie die Bedeutung àcopoQ, vgl. die in den 
griechischen Fluchformeln hàufig vorkommende Verbindung òpcpavà zÉKva. 
Die Bedeutung »verwaist« kommt der Bedeutung »verlassen« nahe. Nichts 
Entscheidendes spricht aber daftìr, dass I’jekoq Kind bedeutet hat. Ebenso 
gut konnte man sich denken, dass /ìekoq aKKaXoQ dem Ausdruck / fjpoq [ìíoq 
der griechischen Formeln entspricht. R. Lattimore, Themes in Greek and 
Latin Epitaphs, S. 112, tìbersetzt den Ausdruck xfìpoQ píoQ mit »a bereaved 
estate«. Das Wort /fjpoQ (beraubt, entblosst, entbehrend; verwitwet) kommt 
bedeutungsmàssig dem Wort sprjpoQ (entblosst von etwas, wtìst, einsam, ver- 
lassen) nahe. Es ist daher keine zu dreiste Annahme, dass phryg. aK(ic)aXoQ 
den beiden entspricht. Das Wort fiíoQ bedeutet »Leben, Lebenszeit, Lebens- 
art, Lebensunterhalt«. Den Ausdruck (Xínono) / fjpov fiíov kònnte durch 
ein »leeres Leben« tìbersetzt werden, d.h. das Leben soll (fúr die verwaisten 
Kinder) »leer« werden, nachdem er es verlassen hat. 

Was bedeutet aber o.kkeoiÌ Das Wort kann als eine 3. P. Sg. Opt. gedeutet 
werden, und man kònnte es versuchsweise in dem hier behandelten Satz mit 
»soll [verlassen] bleiben, werden« tìbersetzen. Dies wurde aber kaum ftìr 
alle Beispiele von ok(k)soi passen. Ich denke vor allem an den Satz: 

12. ewq vi or.povv icvovpavi kokov aóóaKEi &ip okeoi tieieq ke tittetikpevo 
AtT l(s) aÓElTTVOV 1 . 

Ich stimme Heubeck darin bei, dass phryg. Csip »Hand« bedeutet hat und 
mit /síp, arm . jefn zusammengestellt werden muss (IF LXIV, S. 18). Dies 
geht aus einem in den MAMA VII abgedruckten, neugefundenen Text (Nr. 
436) hervor: 

wq vi aspovv Kvovpavsi ko.kovv adoKET ísipa etitetikpevoq Att i aSsnov 
ysypsipsvov k(e) EysSov opovsvoQ ovtov. 

Auch frùher hat man Texte àhnlichen Inhalts gekannt, wo aber das Wort 
Csip- nicht so klar zu sein scheint: 

7. [ioq vi ospov]v Kvovpavi KaKa[v £sipav o.S3o.k]ev 
11 . [lOQ OE]pOV KVOv[paVS]l KO.KOJV [C,Eip]aV afifis[pET]. 


1 In 7: [ioq vi ocfxou]v Kvovfiavi /caKa[v] [Qeipav a.SSaK]sv Ssog ks Qe/jXsXojc] [.] 

aKsoi stpota u cxm[sxiKfisva snz]voo kann das dem Wort okcoi unmittelbar voraus- 
gehende nicht gelesen werden. 
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Es kann kaum bezweifelt werden, dass diese Inschriften dieselbe Formel 
enthalten, wie z.B. 

èáv tiq zoútoj zqj fipqjqj yeìpa Kaiajv [npoooíoei] .. .(Bjdrck, op.cit. S. 110). 
eì r ig óè a/.Xoq zà> pvr/peíco KaKi)v yìpa npoosvéyKri (Ramsay, Cities and 
Bishoprics II, S. 743). 

Falls nun tfeip okeoi in 12, wie anzunehmen ist, eine Drohung enthàlt, und 
Csip das Subjekt ist, musste ukeoi in irgendeiner Weise eine Destruktion be- 
zeichnen. Dann musste in dem Ausdruck okkeoi [íekoq u.kku 1 oq das Wort 
okkeoi in entsprechender Weise erklárt werden. Ich kehre auf meine Hypo- 
these zuriick, dass [ìekoq bedeutungsmàssig dem Wort [ìíoq entspricht. Letz- 
teres Wort bedeutet auch »Lebensunterhalt«. Der Satz konnte vielleicht so 
ubersetzt werden: »Sein Lebensunterhalt (Gewerbe, das woraus er sein 
Brot verdient) soll verschwinden, zu Grunde gehen, 1 nachdem es von ihm 
verlassen worden ist (ihm geraubt worden ist)«. In diesem Falle konnte 
[ìekoq ursprùnglich, wie Herodot mitteilt, wirklich »Brot« ( apzoQ ) bedeutet 
haben, und erst sekundàr die Bedeutung »Lebensunterhalt« angenommen 
haben. Professor Leiv Amundsen macht mich darauf aufmerksam, dass 
auch gr. aproQ in christlichen Texten »Lebensunterhalt« bedeuten kann, vgl. 
Bauer, Griechisch-deutsches Worterbuch zu den Schriften des NT s. v. aproq. 

Falls 0.KKB01 eine Destruktion bezeichnet, fàllt die Ùbersetzung von 
OKKaXoq durch àcopoQ natùrlich weg. Falls meine Hypothese richtig ist, 
konnte man an eine etymologische Verwandtschaft zwischen okkeoi und 
okkoXoq denken (vgl. wiist : verwusten). Die lautliche Korrespondenz zwi- 
schen okke- und okko- bleibt aber unklar. 

Das Wort / Iekoq kommt noch in ein paar Fàllen in den Inschriften vor: 
86 : [ia[.]oi [ìekoq pr,[}sps[.] 

MAMA VII, S. XXVIII: pekeoi tozoq cmzifìaq [ìekoq 
Bei der vòlligen Unklarheit dieser Inschriften kònnen sie nicht zur Aufhel- 
lung der Bedeutung von [ìekoq beitragen. 2 Wie so oft im Phrygischen làuft 
man die Gefahr, sich im Unsicheren zu verlieren. Was ich hier habe hervor- 
heben wollen, ist die Mòglichkeit, und, nach meiner Meinung die Wahr- 
scheinlichkeit, das aK(ic)oJ.OQ »verlassen, verwitwet«, gr. Eprpioq, yfjpoQ, be- 
deutet hat. 

1 Eine genaue Obersetzung von ukkcoi kann naturlich nicht gegeben werden. 

2 Die Bildung jibkeoi neben uk(k)eoi stutzt m.E. die Auffassung dieser Worter als 
Verba; denn okkeoi scheint sich zu pekcoi zu verhalten wie afilkpcz zu pefiepe[.\. 


Zum erstenmal gedruckt in Norsk Tidsskrift for Sprogvidenskap, XXI (1967), S. 127-32. 
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tíber die obligatorische Possessivsuffigierung 
in den melanesischen Sprachen 


Eine sprachliche Erscheinung, die die Aufmerksamkeit vieler Wissenschaft- 
ler, nicht nur Sprachforscher, angezogen hat, ist die obligatorische Posses- 
sivaffigierung: die Erscheinung, da§ in vielen Sprachen, meistens von Vòl- 
kern auf einer »primitiven« Kulturstufe gesprochen, die Verwandtschafts- 
namen und die Namen fiir Kòrperteile nie ohne das possessive Pronomen 
verwendet werden. Oft hat man diese Erscheinung als Ausschlag einer pri- 
mitiven Mentalitàt betrachtet. 1 

Man kònnte versucht sein, gegen diese Interpretation einzuwenden, da(I 
es in diesem Fall unnòtig sei, die Hypothese des fehlenden Abstraktions- 
vermògens aufzustellen. In unserer spezialisierten Gesellschaft spricht man 
zwar von den »Rechten eines Vaters« oder vom »Bau des Auges«. In einer 
primitiven Gesellschaft ist fur derartige Ausdrucksweise kaum ein Be- 
durfnis. 

Hier, wie in vielen Fragen der generellen Grammatik, hat man oft den 
Fehler gemacht, mit einer Menge aus ihrem Zusammenhang gerissener 
Bruchstùcke verschiedener Sprachsysteme zu operieren, ohne zuerst den 
Platz der behandelten Erscheinung innerhalb des Systems der betreffenden 
Sprachen festzustellen. Hier soll versucht werden, den Gebrauch der Pos- 
sessivaffigierung in einer Sprache, wo ein gutes Material vorliegt, zu ana- 
lysieren. Ich erwàhle die Kiriwina-Sprache in Melanesien, wozu Professor 
Bronislaw Malinowski in seinen Schriften reichliches Material gebracht hat. 

Die Kiriwina-Sprache wird auf der zur Trobriand-Gruppe gehòrenden 
Insel Boyowa òstlich von Neu-Guinea gesprochen. Es ist eine melanesische 
Sprache, mit den ubrigen melanesischen Dialekten von Neu-Guinea und 
den umliegenden Inseln am nàchsten verwandt. Die Struktur der Sprache 
geht aus den Arbeiten von B. Malinowski klar hervor. Ich verweise vor 
allem auf sein Buch Coral Gardens and their Magic, Bd. II (1935) und auf 

1 Vgl. Thurnwald Pr. D. S. 300, Planert, Ann. d. Naturphilosophie IX 309, Arbman, 
Le Monde Oriental XX S. 148. Vgl. auch die Bemerkungen von Lévy-Bruhl, Fonc- 
tions mentales S. 188 f. 
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seinen Aufsatz Classificatory Particles in Kiriwinian. (Bull. of the School 
of Oriental Studies I.) 

In Coral Gardens II S. 182 fT. schreibt Malinowski uber die Possessivpro- 
nomina in Kiriwina folgendes: 

»There are four types of possessive, the distinction between which could 
roughly be described as closeness or intimacy of relationship. The closest 
possession is expressed by pronouns suffixed to the word. This possession 
or dependence is used only with regard to parts of the human body, terms 
of kinship and certain qualities or parts of human personality in the ab- 
stract sense. »My hand« is described by the Trobriander as yama-gu; »my 
father«, tama-gu; »my mind«, nano-gu ; »my desire« magi-gu. A somewhat 
more distant relationship, as that to articles of clothing or states of mind, 
is expressed by the pronouns agu, kam, kaìa etc. Thus agu daguìa »my 
dancing feathers«, agu wakala »my belt« etc. Two articles of apparel only 
accept the suffixes of nearest possession: the man’s »pubic leaf« yavi-gu, 
and the woman’s »fibre skirt«, daba-gu. These are regarded as so intimately 
associated with the human body that they are grammatically used with the 
particle of nearest possession. The second nearest possessive, agu etc., is 
also applied to certain moods and mental dispositions, agu ìaviya »my 
anger«, agu sibula »my sensation of cold«, agu kokoìa »my fear«. - Most 
articles of food, in so far as stress is placed not on their being the object 
of human consumption, but on possession, also belong to this class. ... 
A special class of possessive is that which refers to food as an object of 
immediate consumption, kagu, kam and so on. This possessive, if used alone, 
has got a nominal meaning, designating »my yam-food«. The word kagu 
»my yam-food«, emphasises the aspect of accumulated stores as a means 
of sustenence, »yam-food on which I am living«. - The pronouns kagu, 
kam, kala might be used, however, not only with yam-food, but with any 
food to be consumed. Thus kagu kavaylu’a might be used side by side with 
agu kavaylu’a. This first means »the fruits which I am about to eat«, the 
second, »the fruits which I own.« ... The fourth class of possessives, those 
of furthest possession or of real economic possession as we might call it, 
is expressed by the possessive prefixed pronouns ulo »my«, um »thy«, la 
»his«, ma »our« (excl. du.), da »our« (incl. du.), ma-si (excl. pl.), da-si (incl. 
pl.), mi »your«, si »their«. This is really the most important class used with 
regard to such relationships as the full and legal ownership of land, houses 
or movable possessions; the citizenship in a village, the actual working of 
a plot of ground, and the legal claims on crops from such grounds.« Worter 
der ersten Klasse (-gu, -m, -la ...) werden im Prinzip nicht ohne das Pos- 
sessivsuffix gebraucht. 
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Der Ubersicht halber gebe ich nach Malinowski die folgende Liste der 
Possessivpronomina der Kiriwina-Mundart: 



Nearest parts 
of body and 
kindred 

Dress and 

food as 

owned 

Food for 
consumption 

Furthest 

1. s. 

-gu 

agu 

kagu 

ulo 

2. - 

-m 

kam 

kam 

um 

3. - 

-la (-na )• 

kala 

kala 

la 

1. Du. excl. 

-ma 

kama 

kama 

ma 

1. - incl. 

-da 

kada 

kada 

da 

1. Pl. excl. 

-masi 

kama-si 

kamasi 

ma-si 

1. - incl. 

-dasi 

kada-si 

kadasi 

da-si 

2. Pl. 

-mi 

kami 

kami 

mi 

3. - 

-si 

kasi 

kasi 

si 


Die obligatorisch suffigierten Possessiva haben also ihren Platz in einem 
System von verschiedenen Reihen von Possessiva. Wie wir spàter sehen wer- 
den, ist ein àhnliches Verhàltnis auch in anderen melanesischen und mikro- 
nesischen Sprachen zu finden. 

Was also zunàchst hervorgehoben werden mu(3, ist, da|3 die Possessiva 
in dieser Sprache ein System bilden, das von dem der europàischen Sprachen 
vollig verschieden ist. Man kann nicht ohne weiteres eine Einheit innerhalb 
dieses Systems mit, sagen wir, dem deutschen Possessivum vergleichen, und 
yamala mit »seine Hand« identifizieren. Wirfinden eine Vierteilung des Ge- 
biets, das in den europàischen Sprachen vom Possessivum gedeckt wird. 
Das europàische Possessivum hat zwar in den vier Fàllen eine etwas ver- 
schiedene Bedeutung. »Meine Hand«, »mein Vater«, »meine Furcht«, »mein 
Essen« und »mein Haus« entsprechen auch fiir uns einer Reihe verschiede- 
ner Relationen. In den drei ersten Fàllen ist die Relation eine natiirliche 
Verbindung, im vierten Fall bezeichnet »mein« etwas, was fur mich be- 
stimmt ist, im letzten Fall wird ein juridisches Eigentumsverhàltnis zum 
Ausdruck gebracht. In jedem der erwàhnten Fàlle ist die Valeur des Prono- 
mens verschieden, und es gibt natiirlich manche andere Nuancen. Gleich- 
zeitig aber wird »mein« als ein Wort empfunden, nicht als ein Homonym 


1 Der Unterschied zwischen la und na ist nur phonetisch. Die áltere Form ist na, 
wovon man sich durch den Vergleich der malayisch-polynesischen Sprachen leicht 
iiberzeugen kann. Xn Kiriwina ist n hàufig zu / geworden, wàhrend die angrenzenden 
Mundarten n aufweisen. 
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fur ganz verschiedene Bedeutungen. Die Gradierungen sind fliepend, gehen 
ineinander uber. In Kiriwina findet man die verschiedenen Relationstypen 
in vier Reihen krystallisiert, jede mit einer spezielleren Bedeutung als das 
deutsche »mein«. 

Es ist nun zunàchst wichtig, die ganze Verbreitung der Suffixe -gu, -m, 
-la usw. innerhalb des Sprachsystems festzustellen. 

Sie werden gebraucht: 

1. in dem oben angefuhrten Falle (zu Verwandtschaftsnamen, Bezeich- 
nungen fùr Kòrperteile und gewissen anderen Substantiven suffigiert). 

2. in den Possessivpronomina der Reihen 2 und 3 zum Stamm suffigiert, 
vgl. agu, kam, kala usw., kagu, kam, kala usw. Vgl. ferner um (2. P. Sg. der 
Reihe 4). In der Reihe 4 werden die den Possessivsuffixen entsprechenden 
Lautkomplexe la, ma, da, mi, si absolut verwendet. Ganz auPerhalb des 
Systems steht die 1. P. Sg. ulo. 

3. als Objektform des persònlichen Pronomens der 1. und 2. Person, 
siehe Malinowski CG II S. 32. 1 Beispiele: 

i-vitulokay-da (CG 188): wòrtlich: he-explain-us 
baka-woy-mi (CG 189): wòrtl.: we-might-hit-you 
bu-kovilay-ma-si (CG 189): wòrtl.: you-drive-off-us 
bi-gisay-gu (CG 204): he-might-see-me. 

4. Ausnahmsweise (in magischen Formeln) als Subjektform des persòn- 
lichen Pronomens: wagam (Arg. 431): canoe (thou art). 

5. Bei gewissen Pràpositionen: 
o la odila: in the bush (CG 24). 
o-gu-bwala: in-my-house (CG 159). 

6. Bei gewissen Interjektionen: 

O! gumini: O my dream! (SL 466). 

Man sieht also, dap das suffigierte Pronomen keineswegs nur ein Posses- 
sivum ist, sondern daP es ùberhaupt als eine Art Personenbezeichnung fun- 
giert. Was die erste Possessivreihe charakterisiert, ist eine Hinweisung auf 
die Person, eine Art »Konjugation« des Substantivs. 

Welches ist nun die genaue Rolle dieser Konjugation innerhalb der 
Sprache? Die Suffigierung tritt bei folgenden Gruppen von Substantiven ein: 


1 In den Zitaten aus den Arbeiten Malinowskis sind flg. Abkùrzungen benutzt: 
CG = Coral Gardens and their Magic, Bd. II; Arg. = The Argonauts of the South- 
Eastern Pacific. SL = The Sexual Life of Savages. Malinowski gibt eine wòrtliche 
und meistens auch eine idiomatische englische Obersetzung. Ich gebe hier die Ober- 
setzungen von Malinowski wieder ohne sie ins Deutsche zu ubertragen. 
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1. Korperteile. kuwaylise mayena 1 : you hit his tongue (Arg. 431) 
dabana 1 Manikiniki: the head of M. (Arg. 440). 

2. Verwandtschaftsnamen. natu-na 1 uri: the child of the taro (CG 
104). tamagu: my father (Arg. 439). 

3. Das Wort fur »Name«. gala yaga-la munumunu wala: wortl.: no 
name-his weed just, d. h. It has no name, it is just weed. (CG 88). 

4. Gewisse personliche Eigenschaften und Gefiihle. gugwadi 
magi-mi ku-may-se, wòrtl.: boys desire-yours you-come, d. h. Boys, if it 

is your wish, come here (CG 126). 

mano-la tawosi, wòrtl.: mind-his garden magician d. h. (it depends on) 
the garden magician’s inclination. (C. G. 129). 
gala butugu: not my renown (Arg. 440). 

5. Teile eines zusammengesetzten Ganzen (Darunter z. B. die Teile 
einer Pflanze). 

orokayva kanawina, onuwanay-na natu o lopou-la weytune-na; wòrtl. in-top 
skin, in-middle-his Natu [fruit tree] in belly-his kernel-his, d. h. Outside 
we have the skin, in the middle there is the flesh of the natu fruit, inside 
remains the kernel (CG 94 f.). 

bayse otanawa kanagi-na, bayse orokaywa yasine-na; wòrtl.: this-here be- 
low basis-his, here in-top new-sprout-his, d. h. here below is (comes) the 
basis, here above the young plant (CG 105). 
taytu yagava-na migamaga; wòrtl.: taytu leaf-his plentiful (CG 167). 
karikeda o luwalay-la; wortl.: sea-passage in middle-his, d. h. (making) a 
sea passage in between (CG 202). 

o bukubaku-na gunu-vanu’i; wòrtl.: in central-place-his my-village, d. h. in 
the central place of my village. (C. G. 338). 

6. Zwei Kleidungsstucke, siehe oben S. 274. 
kumvam dabem: thou bind together thy skirt (Arg. 430). 

taliku yavida; wòrtl.: we-untie pubic-leaf-ours, d. h. we untie our pubic leaf 
(SL. 282). 

7. Verschiedene Gegenstànde, Eigenschaften u. desgl. die mit 
einer Person oder einem Ding eng verknupft sind. 

o gwadi-la; wòrtl.: in child-his, d. h. in his childhood (CG 23). 
migava-la yena: fish magic; auch megwa yena (CG 145). 
boma-la buyagu: taboo of garden (CG 146). 

kuvi kaba-la wala; wòrtl.: yam seat-his just, d. h. the very home of the large 
yams (CG 200). 

gala kawa-si: it is not their voice (CG 327). 


1 -na = -la, vgl. S. 275 L 
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kabala: bed-her (SL 288). 

gala kam; wòrtl.: no thy-food, d. h. you have no food (CG. 194). 1 

Bei Verwandtschaftsnamen und Bezeichnungen fur Kòrperteile ist das 
Possessivelement immer suffigiert. Wir wollen jetzt einige Wortgruppen be- 
handeln, bei denen die Suffigierung in gewissen Fàllen stattfindet, in an- 
deren aber nicht. 

Dies betrifft hauptsàchlich Nr. 5 und Nr. 7 der oben angefuhrten Grup- 
pen. Ùber die Wòrter der Gruppe 5 sagt Malinowski (CG II S. 91 f.): »A 
further complication arises from the fact that, in Kiriwinian, the parts of 
any component whole can be used either in an independent form or else in 
a relational form. ... Here it must suffice to say that a part of a plant may 
be described by reference to the whole with the suffixed possessive -la, or 
with the prefixed pronoun kala. Thus »root« can be used independently 
kaynavari, or else in the form kaynavari-la, or in the southern dialects kayna- 
vari-na. Fruit may be described as uwa or kayuwa or else kayuwa-na. The 
independent and the relational forms are, as regards meaning, equivalent. 
Kaynavari might perhaps be translated as »root«, kaynavari-la as »root his«, 
»root of it«, »root of the plant«; the sense being, »the root of«, »its root«. 
But such a rendering in English would lay too much stress on a difference 
which is purely formal. To the native the possessive carries perhaps a slightly 
greater emphasis, and in some instances the relation of the part to the whole 
may be felt.« 

Ich gebe hier einige Beispiele von demselben Wort mit und ohne Posses- 
sivsuffix und von bedeutungsverwandten Wòrtern, die verschieden behan- 
delt sind. 

1. kidama ta-sapwo taytu, i-vagi gowa-na; oluvi i-kabina’i; wòrtl.: sup- 
posing we-plant t. he-make dead-tuber-his; afterwards he-grow, d. h. 
When we plant taytu, it (the seed tuber) [turns into] the dead tuber, while 
(at the same time) it grows (into a new plant) (CG 143). 

Aber: gowa bita-tayoyuwa bita-lava; wòrtl.: dead-tuber we-might-harvest 

we-might-throw-away; d. h. The dead tuber at harvest we throw away 

(CG 143). 

2. sopila Bokaraywata karikedala kadi’usawasa; water-his B. passage-his 
K.; d. h. The water of this magic is Bokaraywata, its sea passage is Kadi’- 
uwasa (SL 468). 


1 Das Wort ka- (Nahrung) mit dem possessiven Suffix wird, wie S. 276 bemerkt, auch 
als possessives Pronomen fur Speisen gebraucht. Ursprunglich wurde wohl kagu 
usw. als ein appositionelles Substantiv den Bezeichnungen fùr Speisen nachgestellt. 
Allmàhlich erhielt die Apposition die Bedeutung eines possessiven Wortes. 
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Aber: kwarisasa kamkarikeda: thou pierce thy sea-passage (Arg. 431). 
karikeda o luwalay-la; wòrtl.: sea-passage in middle-his; d. h. (making) 
a sea passage in between (CG 202). 

3. o sibu-la i-la i-simwo; wortl.: in bottom-his he-go he-sit-there; 
d. h. He went, he settled there (CG 202). 

Aber: kala sibu waga, wortl.: his keel canoe (Arg. 431). 

4. sopila Bokaraywata, karikedala kadi’usawasa; wòrtl.: water-his B. 
passage-his K.; d. h. the water of this magic is B., its sea passage is K. 
(SL 468). 

Aber: bomala sisopi; wòrtl.: taboo-his their-water; d. h. this water is taboo 
to them (SL 468). 

5. o gwadi-la; wòrtl.: in child-his, d. h. in his childhood (CG 23). 

Aber: gwadi yoku, tomwaya yaygu; wòrtl.: child thou, old-man myself 

(CG 209). 

6. tuta-la taytu o mata-dasi; wòrtl.: time-his t. in eye-ours; d. h. the time 
of the next crop. Next year (CG 123). 

Aber: tuta o mata-dasi; wòrtl.: time in eye-ours; d. h. In the time ahead 
(CG 188). 

7. gala mata-m, mata-m kubwana; wòrtl.: not eye-thine, eye-thine 
morning-star; d. h. this is not thine eye, thine eye is the morning star (CG 
304). 

Aber: tuwayla i-keula-si kala mata; wòrtl.: still they-transport his eye; d. h. 
they brought the excess contribution (CG 194). 

8. migava-la yena, megwa yena (fish magic), migava-la bagula, megwa 
bagula (garden magic). 

Wir wollen jetzt diese Beispiele náher betrachten. Nr. 1 und Nr. 3 ge- 
hòren zu den Wòrtern, die Teile eines zusammengesetzten Ganzen bezeich- 
nen; sie nehmen in gewissen Fàllen das Possessivsuffix an, in anderen nicht. 
Nach Malinowski unterscheiden sich die possessiven Formen anscheinend 
von den anderen durch eine etwas stàrkere Emphase, und in einigen Fàllen 
diirfte ein Gefuhl der Relation des Teiles zum Ganzen vorhanden sein. So 
wahrscheinlich in Nr. 1: i-vagi gowana: it (turns into) the dead tuber, wo 
gowa-na wohl in einer fiihlbaren Relation zu taytu steht, von dessen Ent- 
wicklung gesprochen wird. gowa-na wird als ein Stadium in der Entwicklung 
des taytu aufgefaj3t. Im Ausdruck: gowa bita-tayoyuwa bita-lava (the dead 
tuber at harvest we throw away) is gowa warscheinlich mehr neutral, es ist 
schon ein abgesonderter Teil. 

Klar scheint mir auch der Unterschied in Nr. 3 zu sein. Im Ausdruck: 
o sibu-la i-la i-simwo ist sibu-Ia (Grund, Boden) als »Teil« aufgefapt, wàh- 
rend im Ausdruck: kala sibu waga (der Kiel seines Kano’s) sibu eine kon- 
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kretere Bedeutung hat; das Wort hat hier mehr die Bedeutung eines selb- 
stàndigen Gegenstandes. 

In Nr. 7 liegt die Bezeichnung eines Korperteils vor. Das Wort mata- 
gehort in der Bedeutung »Auge« zu den Wòrtern, die obligatorisch das Pos- 
sessivum suffigieren. In dem oben angefiihrten Beispiel aus CG 194 aber 
hat das Wort nicht die Bedeutung »Auge«, sondern es bedeutet »something 
in excess«, »over and above the full measure«. 

Auch in Nr. 6 ist der Gegensatz, wie es scheint, leicht erklàrlich. tuta o 
mata-dasi bedeutet »in the time ahead«, und ist ganz neutral. Dagegen tuta- 
la taytu o mata-dasi ist »the time of the next taytu crop«, ein Ausdruck, 
der auch als »next year« iibersetzt werden kann. Hier ist offenbar tuta-la 
mit taytu eng verknupft. 

Nr. 2 und Nr. 4 enthalten die Wòrter sopi (water) und karikeda (sea pas- 
sage) mit angefugtem Possessivsuffix. Das Wort sopi wird regelmàpig ohne 
Suffix gebraucht. Das Wort »Wasser« ist ja auch meistens vòllig neutral, 
es gehòrt keineswegs zu den Relationswortern. Mit dem Wort karikeda ist 
dasselbe der Fall. In dem zitierten Satz aber steht das Wort »Wasser« in 
einem Relationsverhàltr.is zum Begriff »Magie«. Dies motiviert wahrschein- 
lich die Form sopi-la. karikeda-la dùrfte in derselben Weise zu erklàren sein. 

Interessant ist der Satz unter Nr. 5: Molubabeba o gwadi-la i-gise, 
wòrtl.: M. in child-his he-saw, d. h. M. in his childhood witnessed (a 
famine). Malinowski schreibt ùber diese Form folgendes (op.cit. S. 37 f.): 
»gwadi is the word for »child«, male or female, but used only in describing 
a child without reference to kinship. »Child« in the sense of »so-and-so’s 
offspring« is latu- : ìatu-gu »my child«, latu-la »his child«. Nowhere is gwadi 
used with a third person pronoun of nearest possession. Yet it does not 
mean »child of so-and-so«; for this the word latu would be used. Nor 
would such an expression fit into this context. The addition of the suffixed 
pronoun makes this noun into an abstract »childhood«, and thus it had to 
be rendered in the free transIation«. Die Bildung ist wohl so zu erklàren, 
dap das neutrale gwadi (ein Minderjàhriger) durch die Hinzufùgung des 
Suffixes -la zu einem sich auf das Subjekt beziehenden Wort geworden ist, 
und somit die Bedeutung »seine Minderjáhrig[keit]« erhalten hat. 

Zuletzt eine Bemerkung zu Nr. 8: megwa (Magie) mit der zusammenge- 
setzten Form migava-la. Malinowski schreibt darùber (op.cit. S. 145 f.): 
»Such expressions with the suffixed pronoun of nearest possession mean al- 
ways the magic of something in the sense of »magic pertaining to something«, 
the magic which controls an object or a natural force. The legal or economic 
possession of magic is always expressed with the pronouns of ownership: 
ulo megwa »my magic«, da-megwa-si »our magic«.« Dies zeigt deutlich, 
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daP die zusammengesetzte Form nicht Besitz sondern eine den Sachen inne- 
wohnende Relation bezeichnet. 1 

Welche Schlùsse lassen sich nun aus diesem Material ziehen bezuglich der 
Verwendung des Possessivsuffixes in Kiriwina? 

Wir mùssen zuerst die verschiedenen Erscheinungen einander gegenùber- 
stellen, um zu sehen, welche Oppositionen im System vorliegen. Es liegen 
die folgenden zwei Oppositionen vor: 

1. Der Gegensatz zwischen suffigierenden und nicht-suffigierenden Wòr- 
tern. 

2. Der Gegensatz zwischen den konstant suffigierenden Wòrtern und 
denen, die nicht immer suffigieren. 

Die erste Opposition ist ein Gegensatz zwischen einer besonders engen 
Verbindung einerseits, und einem mit der Person nicht so eng verknùpften 
Eigentum oder Besitz andererseits. 

Die zweite Opposition ist eine Unterabteilung des ersten Gliedes der ersten 
Opposition. Sie besteht im Gegensatz zwischen den konstant suffigierenden 
Wòrtern und den nur teilweise suffigierenden. Die konstant suffigierenden 
Wòrter sind solche, wo die Verbindung nicht nur eine enge, sondern viel- 
mehr eine natùrliche und unveránderliche ist. Es sind hauptsàchlich die Be- 
zeichnungen fùr Kòrperteile und die Verwandtschaftsnamen, die zu dieser 
Gruppe gehòren. Eine natùrliche Verbindung besteht zwar auch zwischen 
den Teilen eines zusammengesetzten Ganzen. Nichtsdestoweniger wird aber 
z.B. das Verhàltnis zwischen einem Baum und dessen Frucht als weniger 
intim aufgefaJ3t, als das Verhàltnis zwischen den Teilen des Kòrpers. Dies 
ist ganz natùrlich, weil die beiden voneinander geschieden werden, und ganz 
verschiedene Verwendung haben. Jedoch gibt es ohne Zweifel auch Wòrter 
fùr Teile von Bàumen und Pflanzen, die zu den obligatorisch sufffgierenden 
gehòren, wie z.B. tamu-Ia (stalk of cultivated creeper), yagava-na (leaves), 2 
sisi-la (bough, twig, branch). 


1 Es gibt in dem von Malinowski veròffentlichten Material auch andere Fàlle, wo 
ein Wort teils mit, teils ohne Possessivsuffix gebraucht wird, ohne dafi mir die Ur- 
sache klar ist. In mehreren Fàllen handelt es sich um magische Formeln, wo rhyth- 
mische und andere Motive eine Rolle spielen kònnten. 

2 Malinowski bezeichnet obligatorische Suffigierung durch ein -la, nichtkonstante Suf- 
figierung durch [-/«], siehe CG II S. 78. Seite 99 gibt er z.B. die Formen tamu-la, 
yagava-na und gowa[-na\. Dafi -na im Wort yagava-na ein Possessivsuffix ist, beweist 
die poetische 2. P. yagava-m (Malinowski CG II S. 78). Dafi das Element -na in 
diesem Wort nicht mehr, oder wenigstens nicht immer, als ein Possessivsuffix emp- 
funden wird, zeigt die Form yaguvane-la (CG 307). Gleichzeitig zeigt diese Analogie- 
bildung, dafi die mit Possessivsuffix versehene Form yagavana (nicht yagava ) zur 
gegebenen Zeit schon die herrschende Form war. 
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Wir kehren jetzt zu der Interpretation zurùck, die wir S. 273 hypothetisch 
aufstellten. Wir haben die Moglichkeit erwáhnt, daJ3 die obligatorisch suf- 
figierenden Worter deswegen nicht in absoluter Form vorkàmen, weil eine 
primitive Gesellschaft kein Bedurfnis habe, die betreffenden Begriffe in 
abstrakter Form auszudrùcken. 

Diese Erklárung postuliert keine psychologische Grundlage, die sich von 
der unsrigen unterscheidet; sie baut vielmehr darauf, daj3 die verschiedenen 
Gesellschaften verschiedene Ausdrucksbedùrfnisse haben, je nach der Eigen- 
art ihrer Kultur. Diese Erklàrung làfit sich gewifi fùr manche Erscheinungen 
des Wortschatzes verwenden, die in der Diskussion ùber »primitive Spra- 
chen« als Beweis fùr fehlende Abstraktionsfàhigkeit angefùhrt worden sind. 
Es wàre auch versuchend, diese Erklàrung auf solche Wòrter wie tama-la, 
mata-la zu verwenden; denn, wie gesagt, in einer primitiven Gesellschaft ist 
fùr Ausdrùcke wie »die Rechte eines Vaters« oder »der Bau des Auges« 
wenig Bedùrfnis. Diese Erklàrung ist aber kaum haltbar. Sie là[3t sich nicht 
auf Wòrter wie kuìu-Ia (Haar) oder sisi-ía (Ast, Zweig) verwenden. Man kann 
nicht behaupten, dap solche Fàlle, in denen wir ùber »ein Haar« oder »einen 
Zweig« sprechen, in Kiriwina nie vorkommen kònnen. Diese Betrachtung 
ist wahrscheinlich auch fíir andere Wòrter dieser Klasse gùltig. 

Was die Frage betrifft, ob die obligatorische Possessivsuffigierung einen 
Mangel an Abstraktionsfàhigkeit verràt, so mussen wir die oben dargestellte 
doppelte Opposition in Betracht ziehen. Wir kònnen nicht ohne weiteres 
yama-la, tama-ìa mit »seine Hand«, »sein Vater« identifizieren, und fragen, 
ob es nicht fùr eine niedrige Kulturstufe charakteristisch ist »seine Hand«, 
»sein Vater« anstatt »(eine) Hand« »(ein) Vater« zu sagen. Denn wir mùssen 
im Auge behalten, daP der Ausdruck yama-la zu einer grammatischen Kate- 
gorie gehòrt, die wir nicht haben, nàmlich der Kategorie der Begriffe, 
die in einem nahen Abhàngigkeitsverhàltnis zu etwas stehen, und die durch 
besondere Possessivpronomina charakterisiert sind. 

Die Formen mata-gu, mata-m, mata-la werden natùrlich vom Sprechenden 
klar analysiert. Im Lautkomplex mata- ist der Begriff »Auge« abstrahiert. 
Die Form mata kann sogar mit dem Possessivpronomen ka- verwendet 
werden; ich erinnere an den Satz tuwayla i-keula-si kala mata (S. 279), wo 
mata zwar nicht »Auge« bedeutet, sondern die Bedeutung »over and above«, 
»something in excess« hat. Das fùr diese Wòrter Charakteristische ist, 
daP sie zu einer besonderen Bedeutungsklasse mit besonderen formellen 
Kennzeichen (man kònnte sagen: zu einem besonderen »Genus«) gehòren. 
Wenn die Sprache nun einmal eine besondere Kategorie (gekennzeichnet 
durch die Possessiva -gu, -m, -la usw.) fùr Begriffe hat, die zu etwas oder 
zu jemandem in naher Beziehung stehen, braucht es nicht auf einem Mangel 



DIE OBLIGATORISCHE POSSESSIVSUFFIGIERUNG IN DEN MELAN. SPRACHEN 283 


an Abstraktionsfàhigkeit zu beruhen, da[3 diese Beziehung immer zum 
Ausdruck kommt bei solchen Begriffen, wo sie konstant vorhanden ist. 
Wir sind gewòhnt, dies als ein Fehlen der Abstraktionsfàhigkeit zu erklàren, 
weil die Wòrter immer auf irgendeine Person hinweisen. In Wirklichkeit 
ist die Kategorie der Relationswòrter das Primàre. Zu dieser Kate- 
gorie gehoren alle Wòrter, die die Possessivsuffìxe -gu, -m, -la usw. an- 
nehmen kònnen, auch diejenigen, die nur in bestimmten Fàllen das Posses- 
sivum suffigieren. Die obligatorisch suffigierende Klasse ist nur eine 
Unterabteilung dieser Kategorie. 

Die Kategorie der Relationswòrter ist seinerseits eine der vier Possessiv- 
klassen. Und das Vorhandensein der vier Reihen von Possessiva hàngt wohl 
wieder mit der Analysierbarkeit dieser Formen zusammen. Sie enthalten 
alle - oder fast alle - dieselben klar identifizierbaren Personalelemente, die, 
wie wir gesehen haben, nicht nur possessiv verwendet werden, und eher 
mit Personalpronomina als mit Possessivpronomina iibersetzt werden kòn- 
nen. Da diese Elemente also nicht wirkliche Possessivpronomina, sondern 
vielmehr Personalexponente sind, ist es nicht so ùberraschend, da|3 in Ver- 
bindung mit diesen Elementen die verschiedenen Arten von Eigentumsver- 
haltnissen verschieden ausgedruckt werden. Vgl. etwa im Norwegischen die 
Verbindungen von Pràposition und Pronomen wie pà ham, til ham, hos ham 
usw. fùr Verhàltnisse, die auch durch das Possessivpronomen ausgedrùckt 
werden kònnen. 1 Es ist somit verstàndlich, daJ3 verschiedene Reihen von 
Possessivausdrucken entstehen konnten, und, solange sie noch einigermaPcn 
analysierbar sind, weiter bestehen kònnen. 2 

Die Analysierbarkeit des Ausdrucks steht nun wieder mit dem ganzen 
Sprachtypus im Einklang. Ich verweise auf die kongruenzbildenden Pràfixe 
der verschiedenen Nominalklassen, die den Adjektiven und Pronomina prà- 
figiert werden, und gewissermaPen den idg. Genusformen entsprechen: das 
Pràfix tay, tau (menschliche Wesen, mànnliche Wesen) gehòrt zu ta'u 
(Mann), das Pràfix kay fùr hòlzerne Sachen ist identisch mit kai (Baum, 
Holz u.s.w.). 

Hier wie ùberall mup die Ganzheit der Sprachstruktur fùr 
die einzelnen Elemente verantwortlich gemacht werden, und 
nicht zufàllig herausgegriffene Teile des Systems direkt auf 
auPersprachlicher Grundlage interpretiert werden. 

1 Auch im Norw. kònnen gewisse Verwandtschaftsnamen mit suffigiertem Possessivum 
und ohne Artikel verwendet werden, vgl. fàr'min neben min fàr (mein Vater). Die 
Verkurzung des Vokals vor r im ersteren Fall zeigt die vollstándige Univerbierung. 
»Mein Hof« aber kann nur heifien min gàrd (ausgespr. gàr), gàrden min, nie gàr’min. 

2 Vgl. das S. 278 1 uber die Etymologie vom Eigentumspronomen fùr »Speisen« gesagte. 
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Sehen wir uns noch einmal die Wòrter an, die zur Relationskategorie 
gehòren! Ich kann mir zwar nicht erklàren, warum yagavana, tamula, sisila 
konstant suffigieren, gowa[-na], kaynavari[-na], kayuwa[-na ] aber nicht. Es 
ist wohl aber kein Grund anzunehmen, da(3 die Eingeborenen Frucht oder 
Wurzel abstrahieren kònnen, nicht aber Laub oder Zweig. 

Eine falsche Interpretation entsteht notwendigerweise, wenn man ohne 
Weiteres -la (- na ) durch »sein, ihr« ubersetzt. Denn einerseits nimmt das 
deutsche Possessivpronomen einen viel breiteren Platz im System ein, als 
das -la (- na ) der Kiriwina-Sprache. Andererseits aber nimmt wahrscheinlich 
das deutsche Possessivum in einer gewissen Beziehung einen engeren 
Platz ein. Denn die deutschen Possessivpronomina weisen immer auf eine 
bestimmte gegenwàrtige oder fruher erwàhnte Person hin. 

Das Suffix -la kann aber auch auf etwas Unbestimmtes verweisen. Ich 
zitiere einige Beispiele aus dem ungedruckten Material Malinowskis, das 
mir dieser liebenswùrdig zur Verfùgung gestellt hat. 

Im ersten Beispiel handelt es sich um die Auffassung der Eingeborenen von 
der Konzeption. Diese glauben, da(3 ein Geist in der Nacht das Kind bringt: 
Ikaybigasi: »momona bivagi latula«. Sasopa! Baloma wala imayayse bogi; 
wòrtl.: They-say: »spermal-fluid he-make child-his«. Lie! Spirit just they- 
bring night; d. h.: They say: »Spermal fluid makes child«. - A lie! It is 
the spirits that bring the child at night. 

Hier ist nicht von dem Kind einer bestimmten Person die Rede, sondern 
von »jemandes Kind«. Der Satz ist eine generelle Behauptung. - Ferner: 
ka'i tayopwi ola'odila, deli mauna tayopo'i: bitotasi okulula; wòrtl.: wood 
(leaves) we-charm in-bush together bird we-charm they-might-stand in- 
hair (over head). Hier ist (o)kulu-la in genereller Bedeutung gebraucht: 
(over) head. 

Der folgende Satz ist eine Definition des Wortes lubay-la (Freund): 
lubayla - taytala ta'u, yam'bwata bikayaku deli, biloulo bipilasi tado'u 
lubayla; wòrtl.: friend-his one man, always he-might-for gather together, 
he-might-walk he-might-share we-call lubayla (friend-his). 

Hier handelt es sich um die Definition des Wortes »Freund« im allgemei- 
nen, ohne dap erwàhnt ist, wessen Freund er ist. Vgl. die Bemerkung Mali- 
nowskis S. L. 436 1 ùber Verwandtschaftsnamen: »In actual speech the root 
is never used alone. The abstract meaning is conveyed by using the word 
with the third person singular suffix. Inala means »mother« as well as »her 
mother«.« 

In solchen Fàllen ist -la nichts als ein Merkmal (eine Art Artikel) der 
Relationsklasse. Man kann fùr latu-la folgende Bedeutungen aufstellen: 
»sein, ihr Kind, jemandes Kind«. 
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Die Sprache hat auch andere Mittel, um einen generellen Ausdruck zu 
bilden. In sehr vielen Fàllen, wo der Ethnograph einen Eingeborenen um 
eine generelle Erklàrung irgendeiner Erscheinung gebeten hat, antwortet 
dieser in der inklusiven Form der 1. P. Du.: 

takatoulo yakida tomwota, tavakakaya, bimanomi wawoda; wòrtl.: we-sick 
(Incl. Du.) we humans we-wash he-might-ease (soften) body-ours, d. h. 
When we, human beings, are sick, we wash, so as to ease (soothe) our 
bodies. 

Auch die 3. P. Pl. kommt in àhnlichen Ausdriicken vor: 
boge bipakayse imgibugwabu magisi imukaykarige; wòrtl.: already they- 
might-decline decorated-lime-pots, desire-theirs plaine-lime-pots. Die 
Bedeutung ist: »Die Leute wunschen nicht mehr ...«. 

Man hat also verschiedene Mittel, um einen allgemeinen Ausdruck zu 
schaffen: man kann in gewissen Fàllen die Form auf -la als eine abstrakte 
3. P. Sg. benutzen, man kann die inklusive 1. P. Du. in einer speziellen Weise 
verwenden. 

Ich benutzte frùher den Ausdruck »Konjugation der Substantiva«. Die 
Konjugation der Verba in den idg. Sprachen bietet eine Parallele zu der hier 
behandelten Erscheinung. Die Verbalhandlung wird obligatorisch durch 
Endungen auf die erste, zweite oder dritte Person zurùckgefùhrt. Es kommt 
aber vor, daP das Subjekt eine unbekannte 3. Pers., oder das unbestimmte, 
alle drei Personen umfassende »man« ist. Dafùr hat das Konjugationssystem 
keine besondere Form. Man findet aber verschiedene Auswege. Im Gr. be- 
deutet aaXníĹ,ei nicht nur »er blàst die Trompete«, sondern auch »man, je- 
mand blàst die Trompete«. Im Poln. benutzt man die 3. P. Pl. mówiq fùr 
»man sagt« usw. 

Das Problem der Possessivsuffigierung in Kiriwina kann nach meiner 
Meinung folgendermapen zusammengefapt werden: Die Sprache hat eine 
Kategorie der Relationsnomina geschaffen, dadurch daP sie angefangen hat, 
die Relationsnomina zu konjugieren. In der I. und 2. Person werden auch 
in den europàischen Sprachen die Wòrter fùr Kòrperteile, die Verwandt- 
schaftsnamen u. àhnl. regelmàpig in irgendeiner Weise auf die betreffende 
Person zurùckgefùhrt (vgl. er hat mir die Hand verwundet, usw. Ohne 
»mir« wùrde »Hand« auf die 3. Pers. verweisen). Es ist kaum mehr primitiv 
yama-gu zu sagen, als in irgendeiner anderen Weise auf die 1. Pers. zu ver- 
weisen. Jedenfalls hat man fùr eine solche Annahme keine Grundlage. Die 
Schwierigkeit entsteht in der 3. Pers., weil hier der Unterschied zwischen er, 
sie, es einerseits, jemand andererseits durch die Konjugation nicht zum Aus- 
druck gebracht wird. In der Kiriwina-Sprache kann man in solchen Fàllen 
nicht ohne weiteres -la weglassen. Das wàre das Wort als Nicht-Relations- 
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wort zu verwenden, die Relationsbedeutung zu verneinen. Man steht der- 
selben Schwierigkeit gegeniiber, wie die idg. Sprachen in ihrer Konjugation, 
einer Schwierigkeit, die mehr formell als mental ist, und die in verschiedener 
Weise gelost wird. Es ist kaum richtig, wegen dieser Schwierigkeit zur Hypo- 
these der fehlenden Abstraktionsfahigkeit zu greifen. 

Die erwahnte Schwierigkeit ist indessen in der Kiriwina-Sprache nicht so 
grojf, wie wir von unserem europàischen Standpunkt aus zu glauben geneigt 
sind. Die Ursache ist die Reichhaltigkeit des Vokabulars auf diesen Ge- 
bieten. Hàufig hat die Sprache mehrere Worter, wo wir nur eines haben; 
und ein Begriíf hat bisweilen verschiedene Namen je nachdem es als Rela- 
tionsbegriff aufgefapt wird oder nicht. So entsprechen in Kiriwina unserem 
Wort »Kind« zwei Worter: 1. gwadi: Kind (d. h. ein Minderjàhriger); 
2. latu-la: (jemandes) Kind. Es versteht sich von selbst, dafi das zweite 
Wort fast ausschlieplich in Bezug auf die Eltern gebraucht wird, und daP 
also das Problem der abstrakten 3. Pers. selten auftritt. Àhnlich ist es mit 
dem Wort yagava-na, das »Blàtter«, d. h. »Laub eines Baumes« bedeutet. 
Fur ein abgerissenes Blatt hat man das Wort yewesi, ohne Possessivsuffix. 

Dicse Erscheinung, die nicht mehr die Grammatik, sondern den Wort- 
schatz betrifft, stellt uns dem Problem vom verschiedenen Bestand des 
Vokabulars verschiedener Sprachen gegenùber. Dieser Unterschied ist 
um so groPer, je verschiedener die Kultur ist, der die betreffenden Sprachen 
dienen, und ist gewip nicht auf psychologischer, sondern vielmehr auf sozialer 
Grundlage zu erklàren. Jede Gesellschaft besitzt die Worter, die im Leben 
notwendig sind. 1 

Die erwàhnte Erscheinung der Kiriwina-Sprache bedeutet keineswegs, 
dap das Vokabular dieser Sprache als Ganzheit reicher ist, als das Vokabular 
der europàischen Sprachen. Sie ist in anderen Beziehungen àrmer, vor allem 
an abstrakten Termini. Hier stehen wir also auf einem anderen Gebiete der 
Sprache wieder dem Problem der Abstraktionsfàhigkeit gegenùber. 

Dieses Fehlen abstrakter Termini, das sich von der in diesem Aufsatz 
behandelten grammatischen Erscheinung klar unterscheidet, dùrfte in dem 
Charakter der Gesellschaft seine Erklàrung finden. Abstrakte Begriffe sind 
ja das Resultat einer gedankenmàpigen Analyse, und eine solche Analyse 
erfordert gewisse soziale Voraussetzungen. In den kleinen Gesellschaften 
Ozeaniens, wo fast alle Arbeit noch das tàgliche Brot gilt, wo alle Mitglieder 


1 Vgl. die Ausfuhrungen von Malinowski, C. G. IIS. 65 ff. Vgl. auch die Bemerkungen 
von Hocart, Brit. Journ. of Psych. V S. 271 ff., Havers, W. u. S. XI S. 95, Boas, 
The Mind of Primitive Man S. 149, Handbook of American Indian Languages I 
S. 64, Sapir, Am. Anthr. III S. 226 ff. 



DIE OBLIGATORISCHE POSSESSIVSUFFIGIERUNG IN DEN MELAN. SPRACHEN 287 


der Gesellschaft im groPen und ganzen dasselbe tun, wenn man von der 
Spezialisierung absieht, die von Geschlecht und Alter diktiert ist, sind diese 
Voraussetzungen nicht vorhanden. 1 

Dagegen gilt die Regel: je groPer die Rolle ist, die eine gewisse Tátigkeit 
im Leben der Gesellschaft spielt, desto mehr detailliert ist das Vokabular 
auf diesem Gebiet. Aus der groPen Bedeutung und die Eigenart des Garten- 
baus in Kiriwina erklárt sich der Umstand, dap man hier oft viele verschie- 
dene Wòrter findet, wo wir in unserem Vokabular keinen Unterschied 
machen. 2 Wenn fur den Oberbegriff ein Wort fehlt, erklàrt es sich aus 
der selbstàndigen Rolle, die jede Einheit im Leben der Gesellschaft spielt. 
Je selbstàndiger diese Rolle, desto weniger ist fur den Oberbegriff ein Be- 
dùrfnis. In den europàischen Sprachen fehlt ein Wort fùr ein Tier der Art 
bos unabhàngig von Geschlecht. 3 In Kiriwina fehlt ein Wort fùr Garten 
und Gartenbau. 4 Diese Spannung zwischen der Wichtigkeit eines Gebiets 
und dem Vorhandensein von Bezeichnungen fùr Oberbegriífe auf diesem 
Gebiet, bedarf noch einer Untersuchung. 

Die Schlupfolgerungen, zu denen wir im Vorhergehenden gekommen sind, 
scheinen nicht nur fùr die Kiriwina-Mundart, sondern fùr das ganze mela- 
nesische Gebiet zu gelten. Darauf deuten die Beschreibungen der anderen 
melanesischen Sprachen. Da aber keine andere melanesische Sprache so aus- 
fùhrlich behandelt ist, wie die Kiriwina-Mundart, kann ein genauer Ver- 
gleich nicht vorgenommen werden. Ich gebe hier nur einige zerstreute Bei- 
spiele. 

Parkinson (Dreipig Jahre in der Sùdsee S. 729) schreibt in einer Beschrei- 
bung der Sprache im nòrdlichen Teil der Gazellenhalbinsel ùber das »Pro- 
nomen possessivum, bei welch letzterem noch in allen Zahlen und Personen 
auPer der adjektivischen und substantivischen Form eine besondere Form 
fùr Bestimmung oder persònlichen Gebrauch statt Besitz zu unterscheiden 
ist«. Man findet z.B. kaiqu (mein Haus) aber aqu nian (das fùr mich be- 
stimmte Essen). Wir sehen also hier dieselbe Erscheinung wie in Kiriwina: 

1 Vgl. Havers, W. u. S. XI S. 95: Das Fehlen, oder besser gesagt, das seltene Vorkom- 
men von sprachlichen Bezeichnungen fúr abstrakte Begriffe in den Natursprachen 
ist nicht bedingt durch ein geistiges Unvermògen der betreffenden Volker, sondern 
durch ihre Umwelt. 

2 Marty: »Man kann mehreres in Gedanken scheiden, ohne es sprachlich zu tun, 
wenn nàmlich das Motiv zu einer genauen Bezeichnung fehlt.« Siehe A. Marty, 
Ges. Schriften I, i, S. 21. 

3 Vgl. Hocart l.c. 

4 Malinowski l.c. 



288 


MELANESISCH 


verschiedene Reihen von Possessiva. Parkinson fàhrt fort: »Interessant ist 
es auch und iibereinstimmend mit den meisten melanesischen sovvie mit den 
mikronesischen (Gilbert-Insel) und papuanischen Sprachen, da{3 bei Ver- 
wandtschaftsnamen, Kòrperteilen und einigen Pràpositionen das Pronomen 
possessivum als Suffix angehàngt wird: tamaqu (mein Vater), limaqu (meine 
Hand), piraqu (bei mir), taqu (in mir).« Ferner schreibt Parkinson iiber die 
Sprache von Neulauenburg: »Das Possessivpronomen wird ebenfalls in ein 
doppeltes unterschieden: besitzanzeigendes und bestimmungsanzeigendes. 

... Endlich wird es gewissen Substantiven angehàngt, aber in ausgedehnte- 
rem Mafie als auf der Gazellenhalbinsel. Aufier den Substantiven, welche 
Werwandtschaftsverhàltnisse, Kòrperteile oder Teile eines Ganzen bezeich- 
nen, ... kònnen auch noch eine Menge anderer Wòrter das Possessivprono- 
men als Suffix annehmen, wie: rumaig, rumaim, rumaina (mein Haus), aber 
auch a nug ruma, a num ruma (mein Haus), a divaraig (mein Tabu) aber 
auch a nug divara, a marig (mein Kòrperschmuck), a pinapamig (meine 
Pflanzung), a lamaig (mein Kokos).« Wenn auch diese Wòrter sich nicht 
mit denen aus Trobriand decken, ist doch das System deutlich dasselbe. 

Gerhard Peekel (Archiv deutscher Kolonialsprachen IX, Grammatik der 
Neu-Mecklenburgischen Sprache) bemerkt S. 59, daP in dieser Sprache drei 
Reihen von Possessiva vorliegen, nàmlich »1. Die besitzanzeigenden Fur- 
wòrter der Zugehòrigkeit eines Teiles zum Ganzen, 2. Das besitzanzeigende 
Furwort fur Speisen, 3. Das besitzanzeigende Furwort fur andere Sachen.« 

S. 18 schreibt Peekel uber die erste Kategorie: »Vielen Stammwòrtern 
sind fùr gewòhnlich die Possessivpartikeln gu (mein), m (dein), na ( no, ne) 
sein usw. angehàngt, z. B. a tamágu (mein Vater), a ulúm (dein Kopf), a 
bó/ine (seine Wurzel), a dégu (sein Blut), a súsúm (deine Brust [Brustwarze]), 
a buréna (sein Anfang). Bei einzelnen solchen Wòrtern kann man drei Formen 
beachten: 1. die Form, bei der das Substantiv mit der Possessivpartikel ver- 
bunden ist; 2. die Form, bei der das Substantiv mit einem anderen Sub- 
stantiv verbunden ist, 3. die Form, in der das Substantiv fùr sich allein er- 
scheint; z. B. a bó/ine (die Wurzel sein), a bo/ a dàhá (die Wurzel vom Baum), 
a bólbo/ (die, eine Wurzel). ... Bei vielen Wòrtern besteht die dritte, all- 
gemeine Form nicht und man bedient sich zur Bildung einer allgemeinen 
Form des Pronomen indefinitum rì, jemand, welche. a limàna-ri spr. a 
limánari : die Hand von jemand, d. h. eine Hand. ...«. In Wirklichkeit 
unterscheidet sich dieses System von dem der Kiriwina-Sprache nur im 
letzten Punkt. In Kiriwina findet man yama-ìa ta'u (die Hand des Mannes) 
und yama-Ia (seine, ihre Hand, die Hand, die Hand von jemand). Die Zwei- 
deutigkeit der letzten Form hat nun die Neu-Mecklenburgische Sprache aus- 
gebessert, dadurch dafi sie in der abstrakten Bedeutung die Possessivverbin- 
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dung mit angefugtem ri (jemand) verwendet. Dies deutet nicht darauf, daJ3 
in der Neu-Mecklenburgischen Gesellschaft niemals das Bedurfnis entsteht, 
ùber »Hand« oder »Fu(3« im Allgemeinen zu sprechen. Sollte das Verhàltnis 
denn in Kiriwina eine ganz andere sein? 

Erwin Stresemann schreibt (Die Paulohisprache S. XVI), daJ3 in dieser 
amboinischen Sprache die Substantiva auf zwei Klassen verteilt sind, je 
nachdem sie das possessive Pronomen pràfigieren oder suffigieren. Die Wòr- 
ter der suffigierenden Klasse »drùcken einen natùrlichen, unverànderlichen 
Besitz aus, die pràfigierenden dagegen einen mehr zufálligen. Wir treffen 
daher unter den ersteren die Bezeichnungen fast aller Teile des menschli- 
chen, tierischen oder pflànzlichen Korpers, alle an einem Kòrper getroffenen 
ràumlichen Beziehungen (Ober-, Unter-, Innen- und AuJtenseite etc.), und 
alle einem Kòrper eigentùmlichen oder von ihm ausgehenden Erscheinungen 
(Name, Gestalt, Stimme, Geruch, Geschmack, Wàrme, Glanz, Licht, Rauch 
etc.), ferner die Mehrzahl der menschlichen Verwandtschaftsbezeichnungen«. 

Stresemann schreibt ferner in seinem Buch »Die Lauterscheinungen in 
den amboinischen Sprachen« (S. 140) folgendes: »Wòrter, welche gewòhn- 
lich als Pràfix-Substantiva gebraucht werden, suffigieren in gewissen Ver- 
bindungen, in denen sie die Bedeutung eines eng zu einem Ganzen gehòren- 
den Teiles annehmen«. ... »UA (d. h. uramboinisch) wayér (Wasser) 
nimmt das Pronomen als Suffix an, wenn es die Bedeutung »die Flùssigkeit 
von etwas« erlangt hat (z. B. ... Ti. soso-n wae-n »Flùssigkeit der Brùste« 
= Milch)«. Dies erinnert an die Fàlle von gelegentlicher Suffigierung, die 
wir aus Kiriwina zitiert haben. 

Die Eigentùmlichkeit, daP ein gewisser Teil der Substantiva, die alle zu 
einem bestimmten Typus gehòren, das Possessivum suffigieren, liegt in allen 
melanesischen Sprachen vor; ja, sie wird in der malayisch-polynesischen 
Sprachforschung zur Definition des Begriffs »Melanesisch« benutzt. Es 
scheint auch ein den melanesischen Sprachen gemeinsamer Zug zu sein, 
dap mehrere Gruppen von Possessivpronomina vorliegen (von den suffi- 
gierten abgesehen). Codrington schreibt(The Melanesian Languages S. 129): 
»It must not be supposed that there is but one of these Possessive Nouns. 
There are in Melanesian languages always at least two, one expressing closer 
and the other remoter relation; in many there are four. In Mota there is, 
with the first Person singular suffix, nok a thing belonging to me generally, 
gak a thing belonging moie closely to me, mak a thing for my drinking, 
mok a thing for my doing«. 

Was die mikronesischen Sprachen betrifft, zeigt die Arbeit von Thal- 
heimer (Beitrag zur Kenntnis der Pronomina personalia und possessiva der 
Sprachen Mikronesiens; Stuttgart 1908), dap der Zustand in diesen Spra- 
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chen dem melanesischen entspricht. 1 Er findet folgende Reihen von Posses- 
sivpronomina: 1. Pronomina possessiva im engeren Sinn, 2. pronomina 
ediva, 3. pronomina potativa, 4. pronomina adessiva (letzteres nur auf 
Kusaie, bei Wòrtern, die Wohnungsort u. àhnl. bedeuten). Daneben liegen 
die suffigierten Possessiva vor. Auf den Gilbertinseln werden, um ein Bei- 
spiel zu nennen, diese Possessiva bei folgenden Gruppen von Wòrtern ver- 
wandt: 1. Bezeichnungen fur Kòrperteile und von Teilen der geistigen Er- 
scheinungen der Menschen, 2. Verwandtschaftsbezeichnungen, 3. Bezeich- 
nungen von Lagebeziehungen in Raum und Zeit (Nominalpràpositionen), 
4. Bezeichnungen des Namens, 5. Bezeichnungen des Teiles eines Ganzen, 
oder des Ganzen mit Beziehung auf seine Teile, oder von Natur nahe zu- 
sammengehòriger Dinge, 6. Bezeichnungen von persònlichem Schmuck, 
Geràten, Wohnstàtten, 7. Nomina possessiva: z.B. a-m (dein Besitz). (Thal- 
heimer op.cit.). Wenn man von Gruppe 6 absieht (die in Kusaie fehlt), 
stimmen diese Kategorien im groPen und ganzen mit denen der Kiriwina- 
Sprache iiberein. 

1 Abgesehen von den Mariannen-Inseln, wo der Zustand dem indonesischen entspricht. 


Zum erstenmal gedruckt in Norsk Tidsskrift for Sprogvidenskap, IX (1937), S. 276-97. 
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kàyamànah 73 
kàrayati 247, 249 
kidrs- 20 


Indoìranisch 


Altindisch 

;.) 40 kua, kva 125 
kutra 129 
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20 
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bibhàya 5 
bhc.yate 5 

bharatha (2. P. Pl.) 253, 
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bharethe (2. P. Du.) 255 
bhareyam (l.P. Sg. Opt.) 
44 

bhareyàtàm (3. P. Du. 
Opt.) 13 

bhavete (3. P. Du.) 13 
bhaveran 14 
bhujyuh 26 

mánthati, mathnàti 252 
mamarsa 5 
màtà 40 

màh, màmsam 40 
misrah 45 
muńcati 49 
mysyatì 5 
methati 253 
yajati, -te 6, 7 
yaj(i)yah 168 


yasah 34 
yàt 24 
yàvat 20 

yuńjiyàtàm (3. P. Du. 

Opt.) 13 
yuyudhih 34 
yoh 84 
rathah 252 
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ràjà 40 
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roditi 202, 216 
lipyate 76, 185 
limpati 76, 185, 186 
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vàsari 37 
vide 12 
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vj-kìh 171 

vettha (2. P. Sg. Prf.) 

252, 254, 256 
vepati 45 


satasàradah 249 
saye 10 

syàvah, -à, -ì 37 
syetah, syeni 36 
svetah 45 
sakhà 40 
samànah, -i 37 
samgrahanah, -i 37 
sasnili 34 
sahah 34 
sahasraghnih 34 
sàsahih 28 
sim 21 
s(u)vah 62 
suhast(y)ah 170 
sthagayati 253, 255 
sphurati 256 
svàduh, -vì 26, 27 
hadati 71 
hiranyayah, -i 37 


Iranisch 

(Wo nichts anderes angefuhrt ist, sind die Wòrter awestisch) 


àdara 4 
àr/hara 4 
àìjhàire 14, 15 
buvàre (sakisch) 15 
caSrudasa- 128 
cikóitaras 4 
daèva-, -vi 37 
dazde 13 
gqm, g& 40 
gaom 43 
him 21 
hói, he 21 


àytjg, áyot; 33 
àycoyÓQ 34, 35 
ayoia 259 

aìflcrÓQ (Hesych.) 239 
aKjicov 40 


huraidyó 170 
hyàra 4 
isé, iste 86 
iyam (apers.) 16 
kayeiti 73 
kù 129 

ma-, 9va-, xva- 62 
manà (Nom.-Akk. Pl.) 
18 

mi9ó 253 
mravàire 15 
nàfó 48 

Griechìsch 

àKÓ2oo9oc; 34, 35 
àkáaao), àkayrjvai 48 
àkrj9rjQ 83 

akmna (Sappho) 241 
&m (lesb.) 20, 25 


nàxun (pers.) 48 
pantà 253 
pa9ana- 253, 255 
ra9a- 252 
saiy (apers.) 21 
vaocatarS (Perf.) 13 
vàvdrazàtarS 13 
yaozdaóaiti 84 
zaranaèna-, -i 37 
zà 40 

zut (sogdh.) 46 


à)J,r; 20 
aUoQ 168, 238 
à/uà (dor.) 20, 25 
àpoipav (Korinth) 239 
àptpoxépq 20 
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avaùiag 171 
ànofiócraco 45, 49 
àpvaávr] 230, 231 
àp/SKaKog 67 
àpcoyóg 34, 35 
àanaípco 256 
&te 20 

àvta, áaaa 237 
ài//sc)Srjcov (arkad.) 44 
fiaívco 238 

PafoKicoxag (Kret.) 20 
fiéopa. 1 , jÌEÍopai 228 
jiXaiaÓQ 232 
[iXéppa 241 
[iorjlióc, 35 
-fioioq 238 
j Bovg 40, 43 
fìcòv (dor.) 40, 43 
(ìcòq (dor.) 40 
yap\//óq 232 
yauaóq 232, 234 
yéyova 5 
yíyvopai 5 
ylcÒTza 236 
ypáppa 241 
ypov'àóq 256 
SeÍKVupi 45 
Seiopévt] (hom.) 228 
Stjeiq 228 
Srjpoaía 25 
SiKátfco 236 
Sfoq 238 
SÍTÚMQ 49 
Spupóq, -oí, -á 17 
'ÌF% \F)oi, ‘{F)éo 21 
èyeípco 238 

èyKÚpaioq, èniKàpaioq 
234 

eÌKco 45 
èÀázzcov 236 
èì.eyyńq, èXeyyoq 33 
èXXa (lak.) 241 
èpóq, aóq, òq 62 
èiqeXauvoia (arkad.) 44 
èpSco 237 

èpeudńq, èpeuòoq 33 
ècpépsoBov 255, 
ècpepÉoòtfv 255, 256 


euaavoc 230 
eupeia 238 
s/sneuKńq 45 
ecoq 20 

Zsúq 40, 43, 236 
Z//v 40, 43 
Ccòri 237 
Ú 20, 21 
fjSeìa 27 
ńXÍKoq 19 
ńXiè, 19 
rjpspoq 38 
ńpepíq 38 
ńpoq 20 
ńvÍKa 20 
rjx 1 20, 25 
Mmco 237 
9>]Xuq 27 
i %si, Súszai 6, 7 
fá;? 20, 21, 25 
ispeia 239 

ì'kkoc (tar., epid.) 242 
fv (kypr.) 16 
'innoq 241 
iazr/pi 255 
-laxoq 255 
KáXnt] 128 
Kapipóq 232, 234 
Kápaiov 234 
/carà 104, 107 
Kaúacov 231 
Kepapsía 239 
Kíxprìpi 6 

/cidfti 238 
KXénxco 237 
Koivrj 20, 21, 25 
kókkuò, 241 
kóXoq 32 
icoXojióq 32 
Kopxpóq 232 
Kpúnxco, sKpúfir]v 48 
Kpucpń 20 
kxsívco 239 
Xayapóq 183 
Xayáaaco 183 
Adyvog 183 
XáQpa 20 
2//}w 183 


XrjSsiv (Hesych.) 182 
Árjxco 40 
Xixavóq 37 
xo£d? 232 
XoùaSai 6 
lú/coc 128 
/idy/c 48 
páyeipoq 48 
/zàCa 48 
pápyoq 32 
páoaco 48 
peíyvupi, èpíyrjv 45 
péXaiva 238 
péaoq 235 
ptipóq, -oí, pńpa 17 
pńvr]p 40 
pioòouv 6 
va/'c 43 
víijco 49, 237 
vínxoj 49 
ijr/póg 32 
£ó/>ov 65 
<*óco 65 

oíoSa (2. P.-Pef.) 254,256 
òXXupai 5, -pi 241 
óXcoXa 5 
òXocpúpco 239 
òppa 241 
óponáxpioq 170 
òveiSoq 45 
ònaSóq 35 
07T7rà (lesb.) 20, 25 
òpyuia 260 
ocrcre (hom.) 236 
dore'ov 255 
oùorá 88 
naXívopaoq 232 
návxrj 20, 21 
náaaaXoq 48 
naxńp 41 
7rdroc 255 
náxpa 18 
náxpioq 38, 168 
naxpíq 38 
nauacoXń 231 
néòov 69 
7teÍ7/ 20 

7te/, noi 25 


21 
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nspà. (dor.) 20, népa 20 
nGxávvvpi 46, 253, 255 
néxopai 46 
nfj 25 

nijyvopi 45, 48, ntjaato 48 
néntjya, ènáytjv 48, 
nrjlíicoQ 19 
nijvma 20 
nínxco 46 
nXátjm 49 
nXá'ki.vov 256 
nAávog 34, 35 
UXazaiaí 28 
nXaróg 253, 255 
nXijptjg 33 

nXijaaw 6, 45, 48, 49, 
nXtjyvopi 48, 49 
ènXáytjv, nénXtjya 45, 
48,49 
nXr/yij 48 
noAAtj 28 
nóvxog 253, 255 
nópxig 255 
nóaoq 235 

npáaaco, nsnpaya 48 
nxvco 237 
nxcòaiq 46 
nxor/óq 35 
papij/óg 232 
ptjaaco, ptjyvvpi, 
sppcoya, sppáytjv 48 


gorceac 66 
im 62 
ir 208 


lán (geg.), Is (tosk.) 182 


pónoq, -a\l 
pvaóq 232, 234 
aaytj 48 
aáaaco 48 
aacptjq 33 
asíacov 231 
asvco 237 
aìxoq, -a 17 
aKoxoptjvioq 170 
(ajxsycú 253, 255 
avppa/íq 38 
aóppa/oq 38 
acpáxxco, acpáìjoo 48 
a/jqoo 45 
xaytj 48 
xayóq 48 
xáaaco 48 
xavxtj 20, 25 
xsìós 25 
xskóvxsq 6 
xsXs(i)oq 239 
xsxxapsq 242 
xsxapxoq 255 
xsxoKévai 6 
xéooq 20, 24 
xfjós 20, 21 
xtjXÍKoq 19 

xtjpspov, atjpspov 236 
xfjpoq 20, 24 
xrjvÍKa 20, 24 
xidaaóq 232 

Armenisch 

isk 83 
jern 269 
kocem 46 

Albanìsch 

ìoth, ìodhem 182 


Tocharisch 


xifhjvóq 37 
xíxÒtj 241 
xoìo (hom.) 239 
xonátjoo 185 
xónoq 185 
xpánstja 236 
xpscpca 79 
xpó/oq 34, 35 
xpva(a)oq 233, 234 
cpáxo, cpfj 5 
cpépsxs 254, 255, 256 
cpépoipi 44 
cpíXoq 32 
cpolqóq 232 
<pptjxptj 18 
rppiqóq 232 
cpvXáxxco 236 
cpuaíqooq 248 
/síXioi 242 
/síp 269 

Xépaoq 32, 232, 234 
Xsoo 215, 228 
/étjoo 71 
XÓSavoq 71 
Xpísa&ai 6 
Xpvasoq 37 
ìjjsvStfjQ, ypsvSoq 33 
cbq 21 


k’an 20, 21, 25 
k’o 62 
ort’255 


vodha 66 


weháre 14 
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arhi 11 
arta(ri ) 8 
barlcuis 28 


àK(K)aloQ, -a 265-270 
aK(K)soi 267, 268, 269, 
270 

Pskoq 268, 269, 270 


dupursus 248 


bum 40 
esmei 67 


alius 168 
bovem 43 
clam 20 
coram 20 
dico 45 
diem 40 
ea 20, 25 
emungo 45, 49 
extorris 248 
extra 20, 25 
fecere 4 
fluxus 232 
fundo 215 
gravis 28 
gremium 256 
hac 20, 25 
homo 40 
illac 20, 25 
intra 20 
inermis 171 

21 * 


Hittitisch 

epmi 11 
esa(ri) 3, 8 
katta 107 

Phrygisch 

svkiv 267, 268 
(stp 269, 270 
psKsoi 267, 270 
ooonsxou 267 

Italisch 

Oskisch 

suai 20, 21 

Umbrisch 

pusme 67 
stahu 61 

Lateinisch 

istac 20, 25 
jam 20 
Jovem 43 
jus 84 
justus 84 
lassus 182 
laxus 183, 232 
legi 66 

locus, loca, loci 17 
luxus 232, 233 
mater 40 
meus 62 
mucus 45, 49 
mugil 45, 49 
nam 20 

paciscor 45, 49 
pacio 49 
pacit, pacunt 49 
palam 20 
pando 46 


kuél 23 
sekkir 14 


ooa 266 
oks 266, 267 


swe 21 


pango 45, 49 
pax 45 
pateo 46 
patrius 168 
pepigi 49 
pingo 45 
plango 45 
/?oh.s 253 
pugil 45 
pugnus 45 
pungo 45 
qua 20, 25 
quadrupes 128 
qualis 19 
quam 20, 21, 25 
rem 43 
rigo 47 
rota 252 
ruga 45 
scindo 45 
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secula 46 

supra 20, 25 

ultra 20 

si, sic 21 

tam 20, 21, 25 

vidi 12 

suad (alat.) 20, 21, 25 

talis 19 

vibro 45 

suus 62 

trebibos (alat.) 63 


sum, sam, sos, sas 21 

tuus 62 




Keltisch 



Irisch 


cách 20 

imbliu 48 

roí// 252 

feiì.fil 210 

ingen 48 

sligid 47 

foìlus 27 

■mídair 66 

táich 247 

huisse 84 

rá/7/i 247 

tech 253 


Kymrisch 


cant, can, gan 107 

paup 20 

jaw/19, ^ 


Germanische Sprachen 
Gotisch 


ahana 258, 261 

ganaitjan 45 

nasjan 259 

aigin 86, 87, 88 

ganisan 259 

neip 45 

aih 86, 87, 88 

gebum 66 

nimadau, nimaza, 

aljis 168 

giutan 215 

nimada 249 

andbindats 252 

greipan 75 

qamt 252 

asneis 169 

hahan 259 

qipan 46 

auhns 258 

hairdeis 169 

ragineis 169 

auso 258 

hauhs 258 

raus 258 

bart 254, 256 

hausjan 259, 261 

rignjan 47 

bairats 249 

hilpan 45 

sibuntehund 248 

bairau 44 

har 25 

skaidan 45 

bairandau 44 

hafo 253 

sìahan 47 

bairip (2. P. Pl.) 253, 

he 24 

sokjand- 133, 136 

254, 256 

heits 45 

swa, swe 21 

bairos 249 

kas 258 

taikns 45 

bidjats 252 

laisjan 19 

-teihan 45 

bilaif 186 

ìats 182, 183 

par 25 

blo}) 258 

letan 182, 183 

parft 252 

faiflokun 45 

liban 186 

paursus 27 

fidurdogs 248 

maipms 253 

pe 24 

gaft 252 

mimz 40 

preihan 259 

gamains 171 

namt 252 

wasjan 259 
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weihan 259 
á 86 

bera (Konj.) 44 
brjóta 212-15 
eiginn 86 
eyra 258 
fimbul- 258 
flatr 252, 256 
fljóta 214 
gjóta 215 
gler 258 
hanga 259 
hár 258 


bleiv 187 


ugn 258 


à 86 
ágen 86 
bréotan 213 
brỳsan 213 
éacnie 19 
egenu 258 
egl 258 
ellende 170 
feóe 253 
fetan 46 
fcedm 253 


agana 258, 261 
ahhil 258 
bluot 258 


Altnordisch 


haugr 258 

monn 252 

heit 184 

mQndull 252 

heite 10 

myrkr 45 

heri 258 

reyr 258 

hestr 258 

skall 252 

heyra 259, 261 

skjóta 214 

hjól, hvél 258 

snigìll 47 

ker 258 

snókr, snákr 47 

kremja 256 

staóna 80 

láta 182 

pak 253 

leit 184 

verja 259 

logi 258 

ÌQskr 182 

víkja 45 

Norw. Dial. 



Schwedisch 


Angelsàchsisch 

fífel 258 

scèotan 214 

3 enesan 259 

sèapa 258 

hara 258 

sicol 46 

hieran 259 

pafian 185 

hón 259 

pringan 259 

hwioì, hweogol, hweowol 

wcecnan 79 

258 

werian 259 

lceran 79 

wigan 259 

látan 182 
leornian 19 
scéaòel 258 

wóp 258 


Alt- und Mittelhochdeutsch 

briezen (mhd.) 213 dara 211 

broz (mhd.) 213 dringan 259 

dár 211 eigan 85 
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eìgen, eigenlich (mhd.) 

85 

elilenti 170 
fendeo 253 
flado 253 
fla 3 252 
flio 3 an 214 
fona,fon 70 
ginesan 259 
giozan 215 
glas 258 
haso 258 


hórian 259 


-baviti 247, 249 
béxb 60, 62 
bojati sg 203 
bratbńb 169 

bysqsteje, bysqsteje 133 
cajati 73 

cakati, cekati 73, 75 
cesomu 59 
cr&6, crézb 234 
dastb 66 
devflb 59, 62 
dobré 20, 21 
drugako 22 
dvojakb 22 
gorQst- 202 
gospodbńb 169 
55, 62, 65 
gréxb 233 
xval’enb 137 
xvoja 65 
inakb 22 
iskra 83 
istina 85, 88 
/ííota 85 
istovb 85 


hengist 258 
hera 211 
hiar 211 
hóh 258 
houg 258 
kranz 252, 256 
/flzan 182 
lèran 79 
lernón, -nèn 79 
/o/7c 258 

màhen (mhd.) 258 
màgo 258 

Altsáchsisch 
làtan 182 


Slavisch 

Altkirchenslavisch 

istb 83-89 
izde 191 
jakb 19, 20, 23 
jasnb 83 
jedinako 22 
jed(b)va 102 
jeli, jelb 20 
jelbxa 102 
jestbstvo 83 
jeste 102 
kakb 20, 23 
kaménb 117 
kamo 20 
kaziti 247, 249 
koli, kolb, kolikb 20 
komu 57 
ìém 182 
mésiti 45 
mqso 40 
mflQ 252 
mité 253 

mojb, tvojb, svojb 62, 61 
mrakb 45 
mrbknQti 45 
nadb 69 


ner(r)en 259 
rad 252 
ròr 258 
sceitila 258 
sciozan 214 
segansa 46 
sihhila 46 
snahan 47 
sóte (mhd.) 258 
sprìezen (mhd.) 214 
wigand 259 
wuot 258 


nerian 259 


nesomb 59, 62, 67 
noga 48 
obojakb 22 
otvnnb 89 
otbńb 169 
padq 46 
paliti 249 
plavitì 249 
pIovQ, pluti 214 
podb 69, 71 
pozdé, pozdb 69 
PQtb 253 

prazdbm, prazni 89 
prédb, prézde 69 
prisbnina 89 
pris(tb)m 83, 88, 89 
prostb 83 
pbsati 45 
ratajb 56 
roditi 76, 77 
rodb 76 
rumém 117 
samo, sémo 20 
s§dQ 60, 61, 62 
sicb 19, 20, 23 
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sìaviti 249 
slysati 55, 62, 65 
stanQ, stati 61, 62 
starbcb, starica 171 
svekry 55, 62 
svekrb 65 
svétiti 45 
sb 104 ff. 
takb 20, 22, 23 
tamo 20, 24 


6ýòn 98 
eaph 98 
ejiána 98 
eódn 98 
eÓ3H 98 
zach 98 
zóhh 98 
zoh 98 
zý6n 98 
òeeecuji 117 
òóuda 91 
edeaú 102 


bàviti 99 
berém 92 
bròdim 98 
cèkati, cakati 73 
cìtati 75 
derèm 92 

devèsilj, nevèsilj 117 
gòjim 97 
gònim 98 
gràbiti 99 
gùbim 97 
hòdim 98 
ìstac 85 
ìsti 85 
ìstina 85 
jòste 102 
kljùka 187 
làziti 99 


tepQ, teti 185 
tojq, toji 59 
toli, tolb, tolikb 20, 23 
tomu, tomb 58, 62, 67 
topiti 185, 187 
to(p)nQti 76, 185, 187 
tQdu, kQdu 71 

tretbjb 59, 62 
trojakb 22 
variti 249 


Bulgarisch 

3áuòa 91 
ucm, 3a ucmo 85 
josce (dial.) 102 
Kpýiua 216 
MtbCH 98 
mójih 98 
Moph 98 
MÓua 98 
HÓCH 98 
oòeau 102 
ónpa 91 
oufe 102 

Serbokroatisch 

lìpa 216 
lòzim 97 
mòcim 97 
mògu, mòzès 92 
mòlim 98 
mòrim 97 
mràziti 99 
mrk 216 
mrknut 216 
nàdmèm 91 
nòsim 98 
òbjesiti 99 
òrah 216 
òtmèm 91 
pèrèm 92 
plàviti 99 
plàziti 99 
plòvim 97 


védé 9, 12, 203 
vidétì 202, vidomb 198, 
vizdb 198, 202 
vladycbńb 169 
vlaga 45 
vbsakb 23 
zadb 69, 70, 71 
zvgcati 73 
zbdati 75 


nájiH 98 
nojiÓMca 98 
noh 98 
npócH 98 
caòh 98 
móua 98 
ymonh 98 
ýna 98 
xóòh 98 

uaKaM, hckom 73 


pòcnèm 91 
póóèm 91 
pòjim 97 
pròsim 98 
prsi 216 
stàviti 99 
tàres (cak.) 91 
tjèsiti 99 
tòcim 97 
tòpim 97 
ùcim 97 
vòdim 98 
vòzim 98 
vràcati 217 
zàńes (cak.) 91 
zènèm 92 
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Slovenisch 


brgdim 98 

lepím 98 

sadím 98 

budím 98 

-lozím 98 

se 102 

cákati 73 

mésim 98 

táres (2. P. Sg.) 91 

gasím 98 

mgcim 98 

tocím 98 

gojím 98 

mglim 98 

tgcim 98 

ggnim 98 

morim 98 

topím 98 

gubím 98 

ngsim 98 

ucím 98 

hgdim 98 

óreh 216 

varím 98 

ìsti 85 

pálim 98 

vlácim 98 

ìstina 85 

plavím 98 

vgdim 98 

istinga 85, 88 

pojim 98 

vgzim 98 

jézditì 99 

jos{ce) 102 
kazím 98 

pristen 89 
prgsim 98 
redíti 77 

zánjes (2. P. Sg.) 91 



Tschechisch 


béres, beres 91, 92 

jistec 85, 88 

páliti 99 

buditi 99 

jistina 85, 88 

péres, peres 91 

cítiti 84 

jistota 85 

saditi 99 

cáka 76 

jìstý 85 

uciti 99 

cekati 73 

kaziti 99 

variti 99 

déres, deres 91 

lepiti 99 

vrátiti 99 

devétsíl 117 

mazati 185 

vule 99 

hasiti 99 

mísiti 99 

zóves, nazùves (alttsch.) 

hrouziti 99 

Mnislav 67 

91 

hubiti 99 

mohu, muzes 91, 99 

zéres, zeres 91 



Slowakisch 


beriem-berem 91, 92 

krotnes 92 

pohnes 92 

budes 92 

meles 90 

pret' 90 

cakat’ 73 

minies 92 

siahnes 92 

ceses 90, 92 

mret' 90 

skáces 90 

cret ’- criet ’ 90 

najdes 91 

spomnies 92 

derieS-deres 91, 92 

napnes 91 

steles 90 

dòides 91 

nesiem, nesiés 90 

-stret' 90 

dret ’- driet ’ 90 

orem-oriem 91 

tecies 90 

hrnies 92 

pasies 90 

tiahnes 92 

hynies 92 

peres, pere.-perie 91, 92 

tonies 92 

kázes 90 

píses 90 

tres-tries 90, 91, 92 

klnies 92 

pláces 90 

trpnes 92 

koles 90 

pleties 90 

umres 91 
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utres 91 
vedies 90 
vezies 90 
vezmes 91 
viazes 90 
vinies 92 


cakac (o. sorb.), 
cakas (n. sorb.) 73 


jang 102 


cucic, ocucic 84 
czekac, czakac 
(mundartl.) 73 
dziewiesil, dziewi§sil 
(altpoln.) 117 
gwiazda 55 


á/my 95 
-óáeumb 99 
Sejiee 220 
ópocumb 213 
eaAumb 97 
-eapúmb, eapńmb 
(aruss.) 95 
-eépueuib (aruss.) 92 
eepxÓM 111 
eecéAbe 220 
eecumb 99, 100 
e3Óydúmb (aruss.) 95 
eÓ3Memb (aruss.) 91 
eopóuamb 217 
enepeò 69 

ecadúmb (aruss.) 95 


vlácit' 99 
vret' 90 
vydres 91 
zacnes 91 
zajmes 91 
zatnes 91 


Sorbisch 


Polabisch 

wan 102 


Polnisch 


Russisch 

zpáóumb 99 
epýma 216 
daeúmb 96 

dací (wr.), òacú (ukr.) 
140 

dacmb (aruss.) 56 
deeMHOcmo 113-118 
òeencuA, deeecuA 117 
dóúdeuib (aruss.) 91 
eenH 103 
èwc 102, 103 
eoiceeuKa 102 
e3Òumb 99, 100 
eAb 103 

ecenńcb (mundartl.) 102 
ecenbw (mundartl.) 102 


zoviem-zvem 91, 92 
zret' 90 
zenes 91, 92 
zeres, zerieme 91 
znes 9 1 
-zret' 90 


ecmb; ecMb, ecu (aruss.) 

103 

ècbub (wr.) 101-103 
ecbub (wr.) 101, 102 
3ad 72 

3anAamúmb (aruss.) 95 
3ánneuib (aruss.) 91 
3acmpeAÚmb (aruss.) 95 
u3Mmiúmb (aruss.) 95 
ucmeif. 85, 87 
ucrnma 85, 86, 87 
ucmumuK 85, 87 
ucmuHHbiu 85 
ucmo 85, 87, 88 
ucmocmb 85 
ucmbiú 85 


isciec 85, 88 kluka 187 

iscizna, iscina 85, 86, 88 ocknqc 84 
istnosc 85 olsza, olcha 102 

istny 85 przód, naprzód 69 

istota 85 

jaskry, jaskrawy 83 
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KdMHHb (aruss.) 117 
KAWKd 187 
KAbinamb 128 
KpyzÓM 111 
Aa3umb 99, 100 
AaKOMblU 216 
Auna 216 

Aoehnib (aruss.) 95 
AOOKÚUlbCH 94, 96 
AOMÚmb 96 
Aìoóúme (Pràs. aruss.) 
95 

Munémcn (aruss.) 92 
Mozỳ, MÓMceuib 92 
MOAÚmb 97 
MOAucbcu (mundartt.) 
145 

MÓAuifymb (dial.) 145 
Mopzamb 45 
Mouúmb 96 
MyKa 216 

HáuHeiub (aruss.) 91 
oóeopomúuiucn (aruss.) 
95 

oóbnehmcH (aruss.) 95 


abserglsnan 199 
ainontsmu 127 
alkinisquaì 121, 124 
angurgis 168 
artoys 56 

asmai, assai u. s.w. 63, 
64, 140, 201, 203 
aulinis 168 
béi 60, 62 

brewinnimai, brewingi 
212 

dàse, dàst 201 
deinennin u.s.w. 168 
deiwas (Gen.) 58 
deiwuts 122 
éisei, éit 201 
empireisku 126 


ooicuna 102 
oaobo 217 
ocenb 102 

omAOMcÚMb (aruss.) 95 
OHHymbcn 84 
oqeHhnib (aruss.) 95 
naAÚuib 94, 96 
neped 69, 72 
nepeòÓM 111 
newAbcu (mundartl.) 
145 

nAaeumb 99 
noeaAÚmbcn (aruss.) 95 
nozyóúmb (aruss.) 95 
noAootcúmb (aruss.) 95 
noKocúmb (aruss.) 95 
noAyuúmb (aruss.) 95 
noMHnémb (aruss.) 92 
nocaòúmb (aruss.) 95 
nomonúmb (aruss.) 95 
npudeqqbimb (mund- 
artl.) 145 
npuKÓcnemcH 92 
npuAOMCúiuu 95 
npuArbnúmbz (aruss.) 95 


Baltisch 

Altpreussisch 

enimumne 60 
enkopts 127, 128, 
encops 127, 128 
enquoptzt 121, 127, 128 
etskisai 201 

galbimai, galbsai u.s.w. 
198 

gèide, gièidi 75 
giwassi 64 
grecon, -un 122 
griku (Dat.) 127 
griquan 121, 122, 123 
ioùmas 63 

isquendau 121, 124, 126 
kai ( kàigi ), 20, 126 
kanxtisku 126 
kasmu 57 


npÚMeuib, npiÚMemb 
(aruss.) 91 
npócuuib 97 
-nycmúmb (aruss.) 95 
pa3dmAÚuib (aruss.) 95 
paccmaqqbimb (mund- 
artl.) 145 
pyMHHblÙ 117 
cadúiubCH 95 
-cmáeumb 99 
-cmanoehmb (aruss.) 95 
cmpÚMcdy 94 
CHÒHqymb (mundartl.) 
145 

cbipbè 220 
meopúuib 97 
méuiumb 99 
-momímb (aruss.) 95 
yeacÚMb (aruss.) 95 
ýMpeuib (2. P. Sg.; 

aruss.) 91 
ypoHÚmb 96 
yuúmb (aruss.) 95 
Mumámb 75 
utapÓM 111 


kackint 74 
kelkan 121, 122 
kèrschan 234 
klupstis 128 

krichstianisquan 121,122 
krixstianiskun 122 
lunkis 234 
mais 62, 67 
malniku (Dat.) 127 
massi, musilaì, musingin 
122 

meìcte 198 
mergu 122 

mergwan 121, 122, 123 
newints 59 
nianterpinsquan 121, 

122, 123 
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nosèilis 219, 222 
noumas 63 
pansdau 70, 71 
pattiniskun 122 
perroniscon 122 
perronisquan 121, 122 
pintis 253 

pirsdau, pirschdau 70, 

71, 72 

piru (Dat.) 127 
plauxdine 168 
poklausimanas 60, 67 
poìàikt 78, 186, 197, 198 
polinka 64, 78, 186 
poquelbton 128 
postànai 61, 62 
prabitskun 122 
prabusquan 121, 122 
quai, quoi 121, 124, 125 
126, 129 


aicèb (mundartl.) 152 
áiskus 83 
akmuo 40, 41 
álkanas 216 
aìkis 169, 219 
álkti 196, 197, 199, 203, 
216, 219 
á/vas 217 
anà 209 
anrèkui 209 
antgi 192 
apýgeris 165 
apgigreszk 189 
apýsenìs 160 
apýtikris 160 
arklỳs 161 
artójas 56 
áuga 216 
áuksinas 219 
auksìnis 219 
aukstàkalnis 170 
áukstas 169, 218, 220 
aùkstas 220 
aùkstis 169, 218 


quàits 122, 128 
quei 25, 124, 125, 126, 
129 

Queybuth, -rams, -musle 
124 

queke 128 

-quendau 71, 124, 126 
quoi, quai, quoitè 122, 
128, 201 
reddisku 126 
salobisquan 121, 122 
schai 24 
schisman 58 
sen 104 

sendraugiwèldnikai 104 
sindats 60, 61, 62, 203 
sirsdau 70 
siru (Dat.) 127 
smùnenisku 126 
spartisku 126 

Litauisch 

aurè 209 íf. 
audmi 204 
austi 197 
áusta 216 
avà 209 
baltis 169, 218 
bárti 196, 199 
bègà 223 
begalvis 219 
bègè 220, 223 
begèdis 170 
bègis 169, 219 
bégti 196, 197, 199 
bemotèris 219 
benòsis 219 
bèris 218 

béris 169, 170, 218 
besmegènis 219 
beuodègis 219 
byrà 223 
biti (alit.) 60 
blògti 197, 199 
braùkti 213 
brqsta 216 


stai, sta, stan 125, 126 
ste 24 
stèìson 58 
stesmu 58, 67, 127 
stesse(i ) u.s.w. 58, 59 
stwendaulì, 124, 126 
stwen, stwi 124, 126 
surgi 190 
swais 57, 61, 67 
twais 57, 62, 67 
teinu 25, 125 
tlrts 59 
unsey 70 
waikan 121, 122 
waist, waisei u.s.w. 198, 
201 

wargan 121, 122 
wirst u.s.w. 201 


briáutis 212-215 
bróìis 168, 218 
búcel? (mundartl.) 152 
bùdas 220 
básiqs 133, 136 
bùsimas 134, 136 
báti 196 

bùtáu (mundartl.) 150 
bùvo 60 
cia 209 

ciáudèti 196, 197, 200, 
204, scáusci (mund- 
artl.) 205 
dagỳs 168 
daigà 223, 224 
daìgis 223 
daigùs 224 
dègti 197, 199 
defígti 197 

dérgti, dérgia 197, 216 
desinỳs 162 
desinè 171 
demi (alit.) 204 
détì 196 
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dèvéti 224 
devynì 59, 62 
dìdis, dìdelis 160 
dỳdis 218 
delgì 192 
díegia 216 
dìrba 216 
dòtas 220, 221 
drapanis 161, 219 
dziovéti 224 
dulbis 149 

duomi (alit.) 203, 204 
duòs 130 
dúosiqs 132, 133 
duosti (alit.) 56, 66 
dúoti 196 
dúséti 224 
eíti 196 

esmi (allit.) 63, 196 
èsti 64, 172-180, 205, 
206, 207, 208 
ésti 196 
èmi (alit.) 204 
galvìjas 168 
gegùzis 219 
gèlà 223 

gélbéti, 3. P. gélbti u. s.w. 

196,198,202,203,205 
gelèzè 220 
gelezìs, gelzìs 217 
gelèzius 218 
geral 20, 21, 25 
gerèsnis 160 
gèris 218, 219 
gerókas 22 

gurqsius (mundartl.) 43 
giedóti 196, 198 
giedzosiu (alit.) 143 
-gynéti 224 
gifiklas 220, 221 
gyrà 223 

girdéti (girdmi) 197, 199, 
200, 203, 204 
gỳrius 218, 219 
girnius 217 
gys/òtis 219 
gỳvis 218, 220 
gývis 169, 170, 218, 220 


g/ébỳs 223 
grandìs 252 
grèbè 220 

greìbti, grièbti 75, 138 
greitakojis 165, 170 
griaùsmas 220, 221 
gruinýs 146 
grumdýti 256 
grùmtis 256 
gùiti 146 

idant 153, 158, 210 
iek (mundartl.) 139 
igipultu (Mzv.) 190 
ilgétis 224 
ilgis 218 
inas, ynas 210 
ing(i) 189-195 
inggitikies (Mzv.) 190 
ingi wadziakiet (Mzv.) 
190 

ypatùs 210 

yrà 172-180, 205, 206- 
211 

yscias 83 

ischganisemi (MT) 135 

isg(i) 189 ff. 

yskus 83 

it, yt 210 

jaùnis 218 

jáutis 218 

-jégti 197 

jeib 153-159 

jéigu 20, 154 

jeng 153, 158, 195 

jog(i) 195 

jóks 20 

jùngia 216 

júodis 169 

juòkcia (1. P. Sg. Opst.) 
151 

juòkcabès (mundartl.) 
155 

juoséti 197, 199, 200 
jùsti 84 
kaceib 159 
kad 153 
kailius 218 
kaimýnis 219 


kairýs 162 
kaìp 20, 25 
kakéti 14 

kàkti 73, 74, 75, 196, 
197, 199, 200, 203 
kamui (alit.) 57 
kandis 169 
kapóti 127 
kéikia 216 
kelì 20, 23 
kélnès 217 
kèvetas, kiáutas 217 
kiaùsis 219 
kyléti 224 

kinti (3. P. Mundartl.) 
197 

klaidèti, 3. P. kìaisti 196, 
197,199,200,202, 203 
klaiksas 147 
kìaùpti 128 
klausýti 55, 62, 66 
kláusiu 132 
kliedéti 196, 197, 200 
kìiátì 186, 187 
klòdas 220 
kìòtas 220, 221 
klùikis 146, 147, 171 
klùiksa 147 
klumbas 149 
klùpstis 128 
klùpti 128 
kóks 20 
kòì 19, 23 
kòpti 127 

korosemi (MT) 134 
kósèti 196,197,200,204, 
205 

k(n)uisis 147 
kréisa, kréisa 233 
kreivas 233 
kriáusè 216 
kruvìnius 218 
kubìlius 218 
kùika 146 
kuìnas 146 
kùksas 234 
kàlè 220 
kùlýs 223 
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kumpas 234 
kúoka 128 
kuòpti 127 
kùpris 161 
kurcias 149 
kurpius 218 
kvepti (3. P.) 197 
laidà 223 
laitas 147 
lándzioti 217 
láukia 216 
launỳs 147 
láuzia 216 

léidmi (1. P. Sg.) 204 
léidzia 216 

léisti 182, 183, 184, 197 
lètuisis 147 
lydèti 197, 224 
lydmi 204 
lietùvis 219 
líepa 216 
234 

ligùistas 147 
lìkti 78, 196, 197, 199, 
203 

lìptì ( limpa ) 185 
lytéti 224 
/òHí 218 
/ ojí / 181-184 
lùiba 146 
/ h/ha 146 
luinas 147 
ìui(s)tas 147 
/ w/ìúw 147 
/u/íflj 147 
lùiti 146 
lùkéti 224 
maisýti 45 
Bw/íà 147 
márgis 169 
mánkyti 216 
màno 62 
maùtkaulis 147 
medìnis 38, 162 
mégti 75, 196, 197, 199, 
203 

meitkaulis 147 
mekstais(i) (alit.) 144 


megstusiu (alit.) 143 
melỳnis 218 
menciù 251 

mérdéti, merdmi (alit.) 

197, 200, 204 
mérkia 45, mérkti 216 
métyti 217 

miegóti, miegmi (alit.) 

197, 198, 200, 202 
miegùistas 147 
myléti 224 
Minigailas 67 
mỳris 219 
mótè 40 
motèrius 218 
moterìskè 219 
muità 147 
musà 223 
màsis 223 
nàgas 48 
neg 195 

negrìst ’ (Dks.) 202 
neptè 171 
nèrà 179 f., 208 ff. 
nerséti 197 
nértèti 197, 200 
nèsamas 59, 62, 67 
nieiéti, niezti (Pràs. 3. P.) 

197, 200, 204, 205 
nusidètumbìau (alit.) 150 
numirst ’ (Dks.) 202 
nuog(i) 189-195 
nuveiksemus (alit.) 135 
òrè 220 
pabaigmi 204 
pàdas 69 
pagidarik 189 
paginésseama (Dks.) 135 
pagiplatink (alit.) 189 
pakùlis 161, 219 
paláida 183 
paleistuwas (alit.) 183 
palosti 181-184 
pálsis 169 
pamedéti 197, 198 
passimegstasie (Will.) 

143 

pavyzdéti 197, 199, 200 


pavydétì 224 
peikèti 197, 198 
pelènis 161 
pergi 192 

perséti, persti (Pràs. 

3. P.) 197, 199, 200, 
204, 205 
pièsia 45 
pìktis 169, 170 
pinìgius 218 
pìrsys 216 

piùvà, piùvé, piuvis 223 
plàka 45 

platùs 27, 253, 255 
pláusti 214 
pláuti 214 

pìéisèti, pléisti (Pràs. 

3. P.) 197, 198, 199, 
200 

pììkis 169 
plústi 214 
pltìti 214 
pogi 192 
pragi 192 
pràstas 83 

prazudisemus (MT) 134 
prieg(i) 189-195 
prikelsemus (MT) 135 
prdtas 220 
puikùs 147 
ragànius 218 
ragifitis 219 
ráinas 147, 169 
ráinis 169 
rasmè 76 

ràsti (rafída) 76, 78 
ràtas 252 

raudóti, rausti (Pràs. 

3. P.) (alit.) 196, 202 
ráuda 216 
raùkas, raukia 45 
riáugèti 197, 200, 204 
ríesutas 216 
rymà 223 
rimtìs 224 
rysỳs 223 
rytỳs 162 

rubuìlis 147 
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rùinas 147 
rùisis 147, 234 
rupinais (alit.) 144 
sa 104 

sakijsemas (alit.) 135 
samànis 161 
sándora 104 
sáugoti 197, 198, 202 
sàvo 62 
sqzinè 104 
sèdéti 200 
sèdmi (alit.) 61 
sésti 197, 199 
sènis 169, 170 
sénmergè 170 
sérgèti, serg{s)ti (Pràs. 

3. P.) 197, 198, 199, 

202, 203, 205 
siáutèti 197, 200 
-síekti 197 
skambéti 197, 200 
skarmàlius 218 
skaudéti 197, 200, 204 
skélbia 216 
skéndèti 198 
skersas 233, 234 
skíedzia 216 
skỳrius 219 
skirtas 220, 221 
skujà 65 
skùsti 65 
-smeìgti 197, 204 
smirdzius 217 
snìgti 197, 199 
snièkci, -sti (mundartl.) 

205 


aìva 217 
atruomu 200 
augzdejìs 72 
bùsam 135 
bija 60 

braùna, -át 213 
bridinàt 75 
buílis 147 


spiáuti 197 
-spiegmi 197, 204 
srovè 223 
sténgia 216 
stógas 253 
stóju 61 
stòtas 220, 221 
stòvai 220 

stovéti, stovmi (Pràs. 

3. P.) 197, 199, 200, 
203, 204 
su 104 

sugiglausk (alit.) 189 
suris 218 

svièma (3. P.) 197, 204 
svỳris 219 
sáuti 214 
seìpia 45 

sèsuras 55, 62, 66 
sióks 20 
siòl 19, 23 
sìùina 147 
sviècia 45 

svinsti (3. P. mundartl.) 
197 

talp 20, 21, 25 
tám, tamui 58, 62, 67 
tamè 58 

tàpti 76, 78, 185-188 
tàvo 62 

tèkti 186, 197, 199, 
tenkmì 197 
tèpti 76, 185 
tóks, tokìs 20, 22 
tòl 19, 23, 24 
tráukia 216 


Lettisch 

buinis 147 
bùds 220 
citàds 20 
cuìba 147 
cuìbas 147 
cuikàt 147 
devińi 59 
dèsts 220 


trècias 59, 62 
trepséti 197, 199, 200 
tróksti 197,199,202,203 
tulkti 147 
tundus 149 
tvorà 223 
uitèna 147 
ungurỳs 168 
uzti 197 

wadisemas (alit.) 135 
vakàris 161 
vandènis 161, 219 
vasàris 161, 219 
veizdéti, veizdmi (alit.) 

197, 200, 202, 203 
velinas, vélnias 217 
velti (3. P.) 196 
vértèti 198 
vienódas 20 
vìlgyti 45 
vìlkè 171 
vystỳkìas 221 
zqsìs 55, 62, 66 
záidzia 216 
zè'béti 197 
zégmi 197 
zengti 197 
zibintas 221 

zydéti 197,199,200,203, 

224 

ziemỳs 162 
zìnda 216 
ziùréti 224 
zolè 223 
zósti 197, 199 
zvaigzdè 55, 62, 66 


dùida 147 
duins 147 
dùlba 149 
duomu 200 

duòt, duòd (mundartl.) 
141 

dzìres 220 

dzièdàt, dzièzu, -du 201 
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eimu, eimam u.s.w. 

(dial.) 138-142 
èmu 200 
esmu 200 
gàidít 75 
glumza 149 
greìbt 75 
gribèt 75 
grùods 252 
guibs 147 
guìht 147 
gùovs 216 
iemu 139, 200 
iét 138-142 
ipats, ipass 210 
ir 206-211 
istnieks 88 
ists 83, 87, 88 
jeb 154, 159 
jebsu 159 
jemt, ńemt 141 
ká 20, 25 
kal 20 

káds, kaids 20 
kacét, kacerét 74 
kakt 74, 75 
kam 57 
kluinas 147 
kluinis 147 
klùncis 149 
klunga 149 
kjút 187 
kreilis 147, 233 
krèiss 233 
kruiklis 147 
kruilis 147 


kuiììps 149 
ìabáks 22 
/afoí 183 
lumbis 149 
lumpis 149 
mans 62 
màiis 219 
mì«e 220 
wè/áí 75, 217 
m/íéí 253 
mul'kis 149 
naba 48 
Hflíí/s 45 

Hím 208 
mz/r/ 186 
mez/ 200 
opagzdejais 72 
pakal' dejais 72 
palaisties 183 
paliekt 200 
pelècis 169 
plaúst 214 
/máís 220 
prìgzdejais 72 
radít 76 
rasma 76 
ras/ 76 

raúdát, raùzu, -du 201 
raudis 169 
raza 76 
ruikát 147 
ra- 104 

sargát 199, 202 
-raj/ 200 
saùdzèt 202 
rara 62 


•sffs/w 197 
•s/cmí 65 
sluika 147 
sluikis 147 
sluinas 147 
sìuinis 147 
,s/ùms 147 
siumpa 149 

smuidrs, smaudrs u.s.w. 

147 

spraùst 214 
spraùties 214 
síáí'/s 220 
■síó/w 61 
stuìdìt 147 
suikis 147 
suimit 147 
.swY/s 219 
se 209 
skèle 220 
skèrss 233 
íá 20, 25 
/aí 20 

tàds 20, taids 20 
tapt 185-188 
Zaus 62 
íe 209 
tept 185 
tikt (tieku) 186 
/w/ms 147 
uiteniski 147 
valks 45 
vecis 169 

vienpadesmit 57, 62 
vierzdejais 72 
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Nicht- indoeuropàische Sprachen 

Finnisch 


ankerias 168 


Estnisch 


tagijas, takijas 168 


gowa 279 
gwadi 280, 286 
karikeda 280 
kaynavari 278 
kulu 282 


Kirimna (Melanesisch) 


latu 280, 284, 286 
mata 282 
sibu 279 
sisi 282 
sopi 280 


tama 282 
tamu 281 
yagava 281 
yama 275, 282 
yewesi 286 



